Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 01 de octubre de 2018.
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JA-1229/2018-11I

IVONNE GUADALUPE RAMIREZ
HURTADO

PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN, SECRETARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO
Y VIALIDAD MUNICIPAL DE
URUAPAN, TESORERO
MUNICIPAL DE URUAPAN
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Il ACTOR: IVONNE GUADALUPE RAMIREZ HURTADO ERTIFICACION:
MORELIA, MICHOACAN, A 29 VEINTINUEVE DE AGOSTE4E 2018 DOS MIL
DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE, TERCERA SALA
ADMINISTRATIVA  ORDINARIA  DEL TRIBUN& DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN, &CE CONSTAR QUE EL
TERMINO DE 15 QUINCE DIAS CONCED A LA AUTORIDAD
DEMANDADA PARA QUE PRESENTARA SU ES?O DE CONTESTACION DE

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA EXPEDIEN@—QZS’/ZMS-

DEMANDA, LE TRANSCURRIO CONFORM LA SIGUIENTE TABLA:
AUTORIDAD NOTIFICACIONES TRANSCURZQJ EL PLAZO DIAS INHlABILES
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA URUAPAN, MICHOACAN 19
DIECINUEVE DE JULIO DE 2018 DOS MI&CIOCHO DEL 03 TRES AL 23
VEINTITRES DE AGOSTO DE 2018 DOSRMIL DIECIOCHO DEL 16 DIECISEIS
AL 31 TREINTA'Y UNO DE JULIO DQ(HB DOS MIL DIECIOCHO POLICIA
MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENT&)DE URUAPAN, MICHOACAN QUIEN
SUSCRIBIO LA BOLETA DE INFRACRION 19 DIECINUEVE DE JULIO DE 2018
DOS MIL DIECIOCHO DEL 0 ES AL 23 VEINTITRES DE AGOSTO DE
2018 DOS MIL DIECIOCHO %’16 DIECISEIS AL 31 TREINTA Y UNO DE
JULIO DE 2018 DOS MIL DIEQXOCHO Lo que hace constar para los efectos
legales procedentes.- NATLEELY MELO GAYTAN.- Morelia Michoacan, a 29
veintinueve de agosto @2018 dos mil dieciocho. Vista la certificacion
que antecede, asi comagel escrito presentado ante esta tercera sala el dia
23 veintitrés de ag del presente afio, mediante el cual se tiene a
EDUARDO RINCON AVEZ Y SERGIO ALEJANDRO LOPEZ MIRANDA, en
cuanto SECRETARRY DE SEGURIDAD PUBLICA Y POLICIA MUNICIPAL,
AMBOS DE URQAPAN, MICHOACAN, respectivamente, caracter que
acreditan el prisyero de ellos con la copia certificada del nombramiento
expedido en syfavor y el segundo con las copias simples de la credencial y
del oficio 263/2018, de fecha 02 dos de agosto de 2018 dos mil
dieciochogl9 cual les queda debidamente reconocido en autos desde estos
momented y para los efectos legales a que haya lugar, mismas que se
acom n a su escrito de cuenta. Ahora bien, con dicho caracter, se les
tiene sdntestando en tiempo y forma la demanda instaurada en su contra,
lo realizan en la forma y términos de su escrito de cuenta. Asimismo,
orme a los articulos 367, 424, 505, 506 y 507 del supletorio Cédigo de
Rcedimientos Civiles del Estado, asi como los numerales 194, 230, y 257
;8el Codigo de Justicia Administrativa del Estado, se les tiene por ofrecidas
y admitidas las pruebas que se indican en el capitulo correspondiente del
escrito de cuenta, en los estrictos términos en que fueron exhibidas.
Probanzas que seran tomadas en consideracion llegado el momento
procesal oportuno. Finalmente, se tiene a los promoventes sefialando
domicilio para oir y recibir notificaciones personales el sefialado en el
proemio de la contestacion de demanda, y autorizando en términos del
primer parrafo del articulo 198 del cédigo de la materia, a los licenciados
ANTONIO CHUELA MURGUIA Y/O AGUSTIN AGUILERA DIMAS Y/O ABEL
JUAREZ MARTINEZ Y/O MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ ROMERO Y/O
ALEJANDRO MEJIA VAZQUEZ, asi como autorizando en términos del
segundo parrafo del citado articulo a LUIS MANUEL MAGANA MAGANA,
CARLOS MEDINA MUNOZ, CLAUDIA LOZUNA SUAREZ, JUAN MANUEL
VALDIOLIVAR FIGUEROA, ARTURO HERNANDEZ GARCIA, JORGE ALVAREZ
MELGOZA, HERIBERTO MADRIGAL GONZALEZ Y JONATHAN DANIEL
NAREZ, lo anterior, al no acreditar ser especialistas en la materia ni
encontrarse inscritos en el libro de registro de cédulas que para dicho
efecto se lleva en la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0461/2018-1l

GUILLERMO SANCHEZ DELGADO

PUBLICA NEINICIPAL DE
BRISENAG H. AYUNTAMIENTO DE
R

BRIS . PRESIDENTE
MU AL DE BRISENAS

=
DIRECTOR EQEGURIDAD

28/09/2018

se ha servido sefialar las 12:00 doce horas del dia 04 cuatro de octubre de
2018 dos mil dieciocho para el desahogo de la prueba testimonial a cargo
de ALFREDO VAZQUEZ AGUILAR y LUIS GERARDO GUTIERREZ GOMEZ,
probanza ofrecida por el accionante en su escrito inicial de demanda;

NOTIFIQUESE POR LISTA Y CUMPLASE
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JAR-0015/2018-1lI

LUIS ROBERTO GUILLEN LOPEZ
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28/09/2018

Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho. Vista la certificacion que antecede, asi como el estado procesal
que guarda el presente recurso de reconsideracion, se advierte que ha
transcurrido el término de 15 quince dias habiles concedidos a las partes
para promover su medio de impugnacion en contra de la resolucion
dictada en autos; por consiguiente, se declara firme la misma desde estos
momentos y para todos los efectos legales a los que haya lugar; lo anterior
es asi, acorde a lo establecido por los articulos 92 y 95 del supletorio
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan, por lo que se
ordena remitir el presente expediente al archivo definitivo, por tratarse de
un asunto totalmente concluido, lo anterior previas las anotaciones que se
realicen en el libro de control que se lleva en esta sala. Por otra parte, se
ordena remitir por oficio a la Primera Sala de este tribunal, copia
certificada de la resolucion dictada en autos, asi como de las constancias
de notificacion realizadas a las partes y del presente acuerdo; lo anterior, al
ser la sala que conoce del Juicio Administrativo JA-1100/2014-1, de donde
emana el presente medio de impugnacién, lo anterior para los efectos
legales a los que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0383/2017-1l1

JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA

28/09/2018|

Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho. Se da cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2301/2018 presentado
ante esta tercera sala el dia 26 veintiséis de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, mediante el cual se tiene al JEFE DE DEPARTAMENTQRDE
MEDIOS DE IMPUGNACION DE ESTE TRIBUNAL, en relacién con el§uicio
de amparo ndmero Al. 311/2018 interpuesto por JUAN BE RDO
CORONA MARTINEZ, remitiendo el cuadernillo formado con tivo al
juicio de garantias, asi como copias certificadas del presentecheturso de
reconsideracion; la suscrita magistrada queda enterada del tenido del
oficio de cuenta y ordena agregarlo a sus antecedentes los efectos
legales a los que haya lugar. Ante tales circunstancias, sQ)zrocede a dar
cuenta con el estado procesal que guardan los aut ue integran el
presente recurso de reconsideracién y en virtud dQjue la autoridad
federal mediante ejecutoria de fecha 21 veintiuno dtiégosto de 2018 dos
mil dieciocho, por una parte sobresey6 y por la neg6 el amparo y
proteccion de la Justicia Federal solicitado por ekgiejoso en contra de la
interlocutoria de fecha 28 veintiocho de ffrero del citado afo;
consecuentemente, se declara firme la misma d)?.ada por la Sala Colegiada
de este tribunal desde estos momentos y pgfy todos los efectos legales a
los que haya lugar; lo anterior es asi, ac&&de a lo establecido por los
articulos 92 y 95 del supletorio Codi @de Procedimientos Civiles del
Estado de Michoacan, por lo que se ordeda remitir el presente expediente
al archivo definitivo, por tratarse de\u/ asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las anotaciones quﬁe realicen en el libro de control que
se lleva en esta sala. Por otra pafte, se ordena remitir por oficio a la
primera sala de este tribunal, ¢ certificada de la resolucion, asi como
de sus respectivas constancias @notificacién, efectuadas a las partes y del
presente acuerdo; lo anterio} al ser la sala que conoce del Juicio
Administrativo JA—0741/20@ de donde se deriva el presente medio de
impugnacion. @
Q
NOTIFIQUESE POR LISTR™
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JAR-0369/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

28/09/2018|
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Morelia, Michoacér{,}\ 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho. $,da cuenta con el oficio TJA/PP/715/2018, presentado
ante esta terceragala el dia 20 veinte de septiembre del citado afio, por la
licenciada SEM&RAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS DEXCA PRIMERA SALA DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual,
informa qn§n relacion con el recurso de reconsideracion nimero JA-R-
0369/20187WI, promovido por Fernando Genaro Arroyo Arriaga, en cuanto
JEFE DE4SEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE
FINAN§ Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN; dejé sin
efectéo)la multa impuesta a CARLOS MALDONADO MENDOZA en cuanto
persgha fisica y Titular de la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Estgdo de Michoacan correspondiente a la cantidad de $24,180.00
&@inticuatro mil ciento ochenta pesos 00/100 M.N.), misma que fue

rdenada en proveido de fecha 12 doce de junio de 2018 dos mil
dieciocho, la cual constituye el acto recurrido en el presente medio de
impugnacion; en consecuencia, se declara sin materia el mismo; por lo que,
una vez que se encuentre firme el presente acuerdo se debera informar lo
conducente a la Primera Sala de este tribunal; lo anterior, al ser la sala que
instruye del juicio administrativo JA-0573/2014-I.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1512/2017-11I

TARCISIO FRASCO VAZQUEZ

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,Q

TESORERO MUNICIPAL DEL %\

AYUNTAMIENTO DE MORELI&gQ~
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28/09/2018

Se da cuenta con el oficio numero TJA/SGA/4896/18, presentado ante esta
tercera sala administrativa ordinaria el pasado dia 25 veinticinco de
septiembre del afo en curso, signado por el licenciado JORGE LUIS
ARROYO MARES en cuanto COORDINADOR DE ASUNTOS JURIDICOS
HABILITADO PARA EJERCER FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite copia certificada
de la resolucién de fecha 04 cuatro de septiembre del afio en curso,
emitida dentro del recurso de reconsideracion JA-R-0256/2018-1, en la que
se confirmé la resolucion de fecha 08 ocho de mayo de 2018 dos mil
dieciocho, dentro del presente juicio administrativo; esta instructora queda
enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus antecedentes para los
efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1504/2017-111

ADRIANA ISABEL GONZALEZ
ALVAREZ

H. AYU%MIENTO DE MORELIA,
TESOR&R MUNICIPAL DEL
AYU MIENTO DE MORELIA
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28/09/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero TJIA/SGA/4895/18, presentado ante esta
tercera sala administrativa ordinaria el pasado dia 25 veinticinco de
septiembre del afio en curso, signado por el licenciado JORGE LUIS
ARROYO MARES en cuanto COORDINADOR DE ASUNTOS JURIDICOS
HABILITADO PARA EJERCER FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite copia certificada
de la resolucién de fecha 04 cuatro de septiembre del afio en curso,
emitida dentro del recurso de reconsideracion JA-R-0231/2018-1, en la que
se confirmé la resolucion de fecha 02 dos de mayo de 2018 dos mil
dieciocho, dentro del presente juicio administrativo; esta instructora queda
enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus antecedentes para los
efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0584/2018-1l
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LUIS MIRANDA CO@ERAS

DIRECTOR DE NORMATIVIDAD Y
RESPONSABILIDADES DE LA
SECRETARIA DE CONTRALORIA,
SECRETARIA DE CONTRALORIA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MICHOACAN, SECRETARIO DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION

28/09/2018

Se da cuenta con el oficio numero TJA/SGA/4893/18, presentado ante esta
tercera sala administrativa ordinaria el pasado dia 25 veinticinco de
septiembre del afo en curso, signado por el licenciado JORGE LUIS
ARROYO MARES en cuanto COORDINADOR DE ASUNTOS JURIDICOS
HABILITADO PARA EJERCER FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite copia certificada
de la resolucién de fecha 04 cuatro de septiembre del afio en curso,
emitida dentro del recurso de reconsideracion JA-R-0172/2018-1, en la que
se confirmé el proveido recurrido de fecha 05 cinco de abril de 2018 dos
mil dieciocho, dentro del presente juicio administrativo; esta instructora
queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus antecedentes
para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0214/2018-11l
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GABRIEL LOPEZ ARREDONDO

PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN, SECRETARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO
Y VIALIDAD MUNICIPAL DE
URUAPAN

28/09/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero TJIA/SGA/4892/18, presentado ante esta
tercera sala administrativa ordinaria el pasado dia 25 veinticinco de
septiembre del afio en curso, signado por el licenciado JORGE LUIS
ARROYO MARES en cuanto COORDINADOR DE ASUNTOS JURIDICOS
HABILITADO PARA EJERCER FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite copia certificada
de la resolucién de fecha 04 cuatro de septiembre del afio en curso,
emitida dentro del recurso de reconsideracion JA-R-0108/2018-1, en la que
se confirmé el proveido recurrido de fecha 15 quince de febrero de 2018
dos mil dieciocho, dentro del presente juicio administrativo; esta
instructora queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus
antecedentes para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0712/2018-11l

JOSE FRANCISCO CERDA OCHOA

PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero TJIA/SGA/4959/18, presentado ante esta
tercera sala administrativa ordinaria el pasado dia 26 veintiséis de
septiembre del afio en curso, signado por el licenciado JORGE LUIS
ARROYO MARES en cuanto COORDINADOR DE ASUNTOS JUR[I)I\Q&D'S
HABILITADO PARA EJERCER FUNCIONES DE SECRETARIO GENE DE
ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite copia cegijficada
de la resolucién de fecha 19 diecinueve de septiembre del aﬁo% curso,
emitida dentro del recurso de reconsideracion JA-R-O316/2018(,JQn la que
se confirmé el proveido recurrido de fecha 01 uno de junioge 2018 dos

mil dieciocho, dentro del presente juicio administrativo; instructora
queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a s@antecedentes
para los efectos legales a que haya lugar. S

/ <&
NOTIFIQUESE POR LISTA ‘(4
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JA-1902/2017-111

MARIO ALBERTO ESPINOZA
VARGAS

ADMINISTRADOR DE RENTAS DE
URUAPAN, SECRETARIO DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION

28/09/2018

Se da cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/4903/1%,'presentado ante esta
tercera sala administrativa ordinaria el pasa Ndia 25 veinticinco de
septiembre del afio en curso, signado por Rt licenciado JORGE LUIS
ARROYO MARES en cuanto COORDINAD DE ASUNTOS JURIDICOS
HABILITADO PARA EJERCER FUNCIONES SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante@ cual remite copia certificada
de la resolucién de fecha 04 cuatro septiembre del afio en curso,
emitida dentro del recurso de reconfjeracién JA-R-0082/2018-II, en la
que resulté fundado el agravio en @!dio, en consecuencia, se revoca el
auto recurrido de 07 siete de febr&d de 2018 dos mil dieciocho, dentro
del presente juicio administrati\@sta instructora queda enterada de su
contenido y ordena agregarlo a antecedentes para los efectos legales a
que haya lugar. é"
O

NOTIFIQUESE POR LISTA (,?
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JA-1033/2018-11I

GLOBAL DE MORELIA S.A. DE CV

DIRECTOR GENERAL DE LOS
SERVICIOS DE SALUD DE
MICHOACAN

28/09/2018

ista la certificacién que a@ecede, asi como el escrito presentado ante esta
tercera sala el dia 25 veNticinco de septiembre de 2018 dos mil dieciocho,
por medio del cuab&% tiene a CRISTIAN VALLEJO IBARRA, en cuanto
apoderado juridiccxgé la DIRECTORA GENERAL DE SERVICIOS DE SALUD
DE MICHOACAN; sdformando que a la fecha las documentales que fueran
requeridas medigwte proveido de fecha 17 diecisiete de septiembre del
presente afio 3 88- no se han exhibido, por las razones que vierten en
su escrito d€¥uenta; ante tales circunstancias, SE LE HACE EFECTIVO EL
APERCIBI TO presumiéndose de ciertos los hechos que el actor
pretend bar con dicho documento, lo anterior, acorde a lo establecido
por el agfeulo 262 del Cédigo de Justicia Administrativa.

NO'ELE%UESE POR LISTA
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JAR-0493/2018-I1

COORDINADOR GENERAL DE LA
COMISION COORDINADORA DEL
TRANSPORTE PUBLICO DE
MICHOACAN
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S&xla cuenta con el escrito ingresado en oficialia de partes de este

unal, el dia 28 veintiocho de agosto de 2018 dos mil dieciocho y
emitido a esta sala el dia 25 veinticinco de septiembre del citado afio,
mediante oficio nimero TIA/SGA/4933/18, por la Secretaria General de
Acuerdos de este tribunal, por medio del cual se tiene a MARCO ANTONIO
LAGUNAS VAZQUEZ, en cuanto COORDINADOR GENERAL DE LA
COMISION COORDINADORA DEL TRANSPORTE PUBLICO DE MICHOACAN,
presentando recurso de reconsideracién en contra del proveido de fecha
15 quince de agosto de 2018 dos mil dieciocho, dictado por la Primera
Sala de este tribunal. Ahora bien, y toda vez que es un hecho notorio
que el pasado 18 dieciocho de octubre de 2016 dos mil dieciséis, fue
designado como Coordinador General de la Comision Coordinadora del
Transporte PUblico de Michoacan, Marco Antonio Lagunas Vazquez, quien
es a su vez hermano de la suscrita Magistrada, por lo que ante tales
circunstancias, asi como atendiendo a las partes que intervienen en este
controvertido, se estima que se actualiza la causal de impedimento para
conocer de este juicio prevista por el articulo 208 fraccion Il del Codigo de
Justicia Administrativa del Estado, toda vez que dicho dispositivo en las
aludidas fracciones dispone: “Los magistrados del Tribunal estaran
impedidos para conocer del juicio cuando: ..Il. Sean parientes
consanguineos en linea recta sin limitacion de grado, en linea colateral
hasta el segundo grado, civil o afinidad; de alguna de las partes, de sus
patronos o representantes;...”  Supuesto normativo que se colma en el
caso que nos ocupa en virtud de que, quien suscribe Griselda Lagunas
Vazquez, Magistrada de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este
tribunal, estd impedida para conocer del presente recurso de
reconsideracion, toda vez que los actos administrativos que se
comparecen a impugnar en el juicio principal JA-1335/2018-I, son
atribuidos a la Comisién Coordinadora del Transporte Publico de
Michoacén, que encabeza mi hermano Marco Antonio Lagunas Vazquez,
por lo que con la finalidad de evitar algun tipo de suspicacia por alguna de
las partes que intervienen en el presente juicio, la suscrita Magistrada se
excusa de conocer del presente Recurso de Reconsideracion, por lo que se
deberan de remitir las constancias que conforman el presente
controvertido a la Secretaria General de este tribunal, al que se acompare
el escrito de interposicion de recurso ingresado el dia 25 veinticinco de
septiembre del afio en curso, ante esta sala, para que a su vez lo ponga a
disposicion de la Sala Colegiada de este Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Michoacan, a efecto de que se sirva calificar la presente
excusa y en caso de proceder, remita la interposicién de recurso de
reconsideracion al Magistrado que por razéon de turno corresponda
conocer de la misma; lo anterior en debido cumplimiento a lo establecido
por el articulo 209 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado, que
establece: “Los magistrados, tienen el deber de excusarse del
conocimiento de los negocios en que exista alguno de los impedimentos
sefialados en el articulo anterior, expresando concretamente en que
consiste el impedimento. Manifestada por un Magistrado la causa de
impedimento, la Sala calificard la excusa y cuando proceda, autorizara su
sustitucion”.

NOTIFIQUESE POR LISTA




141 JA-1013/2018-I1l

JUVENTINO ARELLANO ROBLEDO

COORDINADOR DEL SISTEMA
PENITENCIARIO DEL ESTADO,
SECRETARIA DE GOBIERNO,
SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

28/09/2018|
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA EXPEDIENTE: JA-1013/2018-
Il ACTOR: JUVENTINO ARELLANO ROBLEDO Morelia Michoacén, a 28
veintiocho de septiembre de 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el
oficio 1883, presentado ante oficialia de partes de este tribunal el ¢i&18
dieciocho de septiembre del presente afio y remitido a esta terceragsala el
mismo dia, mediante el cual se tiene al licenciado MARCO A§NIO
ESPARZA RODRIGUEZ, SECRETARIO DEL JUZGADO CUARTO DE QSTRITO
EN EL ESTADO, realizando manifestaciones en relacién a la @citud de
esta juzgadora mediante proveido de fecha 06 seis de sepggmbre de la
presente anualidad, por lo cual requiere que secprecise que

documentacién en concreto se necesita del proceso p 47/2014. En
atencion a dicha circunstancia, de conformidad con los ulos 116y 120
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Info@aacion Publica, los
cuales establecen que, los servidores publicos facult para ello, pueden

tener acceso a informacién confidencial, asi como,{f¢e no es necesario el
consentimiento del titular de la informacion, -entggotros supuestos-, ésta
sea transmitida entre sujetos obligados, siempn%tuando se utilice para el
ejercicio de las facultades propias de los nggios; y, toda vez que, la
autoridad demanda en el presente juicio SeQtaria de Seguridad Publica
en el Estado, ofreci6 como pruebas de sudrte, copias certificadas de la
sentencia definitiva dictada dentro c@/proceso penal mencionado
anteriormente, a efecto de acreditar qﬁ}l C. Juventino Arellano Robledo,
fue sentenciado por la comisién del delito de portacion de arma de fuego
de uso exclusivo del ejército, armad@uerza aérea, ello con la finalidad de
que esta juzgadora esté en condigivnes de mejor resolver el fondo del
presente asunto, en el momentoy rocesal oportuno. Sirve de apoyo, la
tesis aislada con numeros de @istro de busqueda electrénica avanzada
2014250, emitida por el Segu@ Tribunal Colegiado de Circuito del centro
auxiliar de la octava regigA=técima época, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién .k;u Gaceta, Tomo I, mayo de 2017, Tesis: VIl
Regidn 2°. 6 K, pagina@900, de materia constitucional, que dice lo
siguiente: COPIAS (RRTIFICADAS DE ACTUACIONES JUDICIALES
SOLICITADAS POR TFEEROS EXTRANOS AL J'UICIO EN EJERCICIO DE SU
DERECHO DE AUDJMYCIA. PARA SU EXPEDICION, DEBEN ACREDITAR QUE
SE REQUIEREN Pg: DEFENDER SUS DERECHOS EN OTRO JUICIO O
MEDIO DE DEFERSA. Si bien quienes no sean parte en un juicio (terceros
extrafios), tiepgd" la posibilidad de solicitar la expedicién de copias
certificadas % ctuaciones judiciales, en virtud del ejercicio del derecho de
audiencia blecido en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Wridos Mexicanos, lo cierto es que ese derecho no es absoluto,
sino qugexige la reunién de requisitos minimos, como acreditar que las
copias@ requieren para defender sus derechos en otro juicio o medio de
defi . Lo anterior es asi, pues el derecho humano de acceso a la
infQynacion, no puede desvincularse del derecho a la proteccién de datos
rdonales y a la privacidad de las partes que acuden a los 6rganos de
%particién de justicia, lo que implica que el juzgador debe velar porque
o se afecte ninguno de ellos, respetando los procedimientos legales
establecidos al efecto. Por lo anterior, y para efecto de que esta
juzgadora pueda continuar con la tramitacion del juicio administrativo
citado al rubro, SE ORDENA GIRAR DE NUEVA CUENTA ATENTO OFICIO AL
JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO para efecto que de no tener
inconveniente legal alguno se sirva remitir a esta sala instructora copia
certificada de la sentencia definitiva de fecha 24 veinticuatro de enero de
2017 dos mil diecisiete, dictada dentro del proceso penal 47/2014, el cual
se instruyd en contra del C. Juventino Arellano Robledo, para los efectos
legales correspondientes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

15| JAR-0131/2018-l1I

OCTAVIANO SANCHEZ SANCHEZ

~
N
&
I
5N
o
S
&S
S
9
N
&
3
S
5
&
N

28/09/2018

Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho. Se procede a dar cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2332/2018,
presentado ante esta sala el dia 27 veintisiete de septiembre de 2018 dos
mil dieciocho, por medio del cual se tiene al Jefe de Departamento de
Medios de Impugnacion de este tribunal, remitiendo copia simple del
oficio 10280 mediante el cual el Juzgado Segundo de Distrito en el Estado
de Michoacén, da a conocer la resolucion incidental del juicio de amparo
nuimero 111-723/2018-L, la cual establece lo siguiente: "PRIMERO. Se NIEGA
a JUAN BERNARDO CORONA MARTINEZ, la suspension definitiva que
solicita respecto del acto reclamado a la autoridad sefialadas (sic) en el
primer considerando de este fallo, y por los motivos ahi expuestos.
SEGUNDO. Se CONCEDE a JUAN BERNARDO CORONA MARTINEZ, la
suspension definitiva que solicita respecto de los actos reclamados a las
autoridades sefialadas en el segundo considerando de este fallo, y por los
motivos ahi expuestos.” La suscrita magistrada queda enterada del
contenido del oficio de cuenta y ordena agregarlo a sus antecedentes para
los efectos legales a los que haya lugar; asimismo, se manda girar atento
oficio a la Primera Sala de este tribunal, en el cual se anexe copia
certificada del presente acuerdo para hacerle del conocimiento del mismo,
al ser la sala que conoce del juicio JA-0448/2014-I; ello para los efectos
legales conducentes.
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Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado el dia 04 cuatro de
septiembre de 2018 dos mil dieciocho, en el domicilio particular del
Secretario de Acuerdos habilitado para recibir promociones fueragfel
horario de labores y remitido ante esta sala el 25 veinticinco de septiggibre
del cita afio, mediante oficio TJA/SGA/4933/18, al cual aco a el
recurso de reconsideracién nimero JA-R-0517/2018-Il derivado&%l Jjuicio
administrativo ~ JA-0952/2014-1l, avocandose esta au ad al
conocimiento del mismo, por lo que, vista la certificacion qu@ntecede se
tiene en tiempo a tiempo a Fernando Genaro Arroyo Argaga quien se
ostenta como JEFE DE DEPARTAMENTO DE JUICIOS FgALES DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ES , actuando en
representacion del Secretario de dicha dependencia;Qediracter que tiene
debidamente reconocido dentro de los autos deljuicé‘ﬁrincipal del cual se
deriva el presente medio de impugnacion; luego ¢ icha personalidad se
les tiene interponiendo recurso de reconsideracidQ.en contra del proveido
de fecha 13 trece de agosto de 2018 dos mi|Qreciocho, dictado por la
segunda sala de este tribunal en el juicio adQV\.istrativo JA-0952/2014-II;
por medio del cual se le impuso una muy a CARLOS MALDONADO
MENDOZA en cuanto persona fisica y TK&JLAR DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION D‘ELS’ESTADO DE MICHOACAN;
correspondiente a la cantidad de $8,06@) (ocho mil sesenta pesos 00/100
M.N.); recurso que por encontrarse\a) stado a derecho y acorde a lo
establecido por los articulos 298, fr&éeién V y 299 del Cddigo de Justicia
Administrativa del Estado, se admité¥en la via y términos propuestos, por
lo que se ordena registrar el cua@ nillo respectivo en el libro que se lleva
en esta sala para los efectos @ control correspondiente, y del cual se
manda dar vista mediante NO:B;FICACION PERSONAL A LA PARTE ACTORA
Y POR OFICIO A LAS AUTORNPADES DEMANDADAS del juicio principal del
cual se deriva el presente $medio de impugnacion, a efecto de que dentro
del término de 03 tres dfd comparezcan ante esta autoridad a manifestar
lo que a sus intereses cOfvenga con el mismo.

A
PERSONALMENTE @OR OFICIO
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TERCERA SALA @MINISTRATIVA ORDINARIA JA-0731/2014-1ll ACTOR:
BLANCA ESTF@\ HUITRON GONZALEZ. Morelia, Michoacén, a 21
veintiuno de &ptiembre del 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el
TIA/SGA/4566/18, que remite el Coordinador de Asuntos
ilitado para ejercer funciones de Secretario General de
Acuerd e este tribunal, con fecha 14 catorce de septiembre del 2018
dos miNdieciocho, por medio del cual hace del conocimiento a esta
autorfdad que mediante escrito presentado con fecha 10 diez de
sepd@®mbre del afio en curso, en la oficialia de partes de este tribunal,
FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, en cuanto Jefe de Departamento
& Juicios Fiscales de la Secretaria de Finanzas y Administracién del Estado
e Michoacén, interpuso recurso de reconsideracion en contra del
proveido de fecha 23 veintitrés de agosto del 2018 dos mil dieciocho
dictado por la Magistrada Instructora de la Tercera Sala Administrativa
Ordinaria de este tribunal, por lo que para efectos de substanciar el
recurso de mérito, se ordena girar oficio a la Secretaria General de
Acuerdos de este tribunal en el que se anexe el correspondiente
testimonio de las constancias que conforman el presente juicio; lo anterior,
a efecto de que en términos de lo establecido en la parte final del articulo
299 del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado, se sirva turnarlo a la
Segunda Sala Administrativa Ordinaria, a quien por razones de turno le
corresponde substanciar el mismo.

Juridicos
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0731/2014-1ll ACTOR:
BLANCA ESTHER HUITRON GONZALEZ. CERTIFICACION: MORELIA,
MICHOACAN, A 21 VEINTIUNO DE SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL
DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA TERCERA ,gﬂfA
ADMINISTRATIVA  ORDINARIA DEL  TRIBUNAL DE J CIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR, E EL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTGRIDADES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIER CON EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA DIEZ DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRI@NFORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRANSCURSO DEL
PLAZO AUTORIDADES VINCULADAS 13 TRECE DE SEPT‘EMBRE DE 2018
DOS MIL DIECIOCHO (426) DEL 17 DIECISIETE AL &DIECINUEVE DE
SEPTIEMBRE DE 2018 DOS MIL DIECIOCHO Lo que si ‘ce constar para los
efectos legales procedentes.- NATLLELY MELO AN.- Morelia,
Michoacén, a 21 veintiuno de septiembre del 2 dos mil dieciocho. Se
procede a dar cuenta con el escrito presentan@p en esta sala el dia 19
diecinueve de septiembre del afio en curso; QYdiante el cual se tiene a
FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, Jef@yle Departamento de Juicios
Fiscales de la Direccion de lo Contencios@q/en cuanto REPRESENTANTE
LEGAL DEL SECRETARIO DE FINANZAS Y @MINISTRACION EN EL ESTADO
ASi COMO DE LA DIRECTORA DE OPEP&!ON DE FONDOS Y VALORES DE
LA CITADA SECRETARIA, desahogaQ{) la vista contenida mediante
proveido de fecha 10 diez de sept@z re del 2018 dos mil dieciocho, lo
que hace manifestando lo sigui% . 1.- Que se encuentra realizando
acciones con la finalidad de er generar liquidez, lo cual intenta
acreditar con la copia cer‘tifica@que adjunta a su escrito de cuenta del
oficio nimero DGJ—DC-2990/®’18 de fecha 28 veintiocho de agosto del
2018 dos mil dieciochodirigido al Director de Programacion vy
Presupuesto de la Secreta@de Finanzas y Administracion del Estado, en el
que solicita le informe @D promovente las fuentes de financiamiento o
partidas presupuestales\gue constituyen el presupuesto de la Secretaria de
Seguridad Publica ng\Etado, a fin de demostrar ante esta instructora, que
de ser el caso, la diggpnibilidad presupuestaria que actualmente tenga esa
Secretaria, estd cQylpuesta con recursos publicos, con cargo a Fondos
Federales o Pro@ramas Federativos o que recibe via convenio con la
Federacion, los@lales son etiquetados y no se pueden desviar a otro fin, o
si es el caso& la Secretaria de Seguridad Publica del Estado cuenta con
recursos oo, de libre disposicién o si ya agotd todos sus recursos
financier ara el proximo ejercicio fiscal de su presupuesto aprobado;
pues adlxe que la referida Secretaria, es la autoridad responsable de
cumpjkcon lo condenado en la sentencia que nos ocupa, con ingresos
propids como lo establecen los articulos 2° y 27 fraccion |, del Decreto que
cortiéne el presupuesto de egresos del gobierno del Estado de Michoacan

campo, para el ejercicio fiscal 2018 dos mil dieciocho, siendo del
éor literal siguiente:  “ARTICULO 2°. Los titulares de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo 'y Judicial de las Dependencias, Entidades y
Organismos Auténomos seran directamente responsables del ejercicio de
los recursos publicos que ejerzan, vigilando que estos se apliquen con
base en los principios de legalidad, imparcialidad, honradez,
honestidad, eficacia, eficiencia, economia, racionalidad, austeridad,
transparencia, control y rendicion de cuentas; asimismo, seran
responsables del contenido, veracidad y autenticidad de la
documentaciéon comprobatoria del gasto, asi como la informacién
financiera y presupuestal que proporcionen
a la Secretaria de Finanzas y Administracién. ... ARTICULO 27. Ademas de
las disposiciones a que se refieren los articulos anteriores, se estara sujeto
a lo siguiente: Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Entidades y
Organismos Auténomos, deberan ejercer su presupuesto bajo los
Elementos de la Estructura Programatica 2018; I. Los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, con cargo a su
respectivo presupuesto y conforme a las disposiciones aplicables, cubriran
las contribuciones federales, estatales y municipales, asi como las
obligaciones contingentes o ineludibles que se deriven de resoluciones
emitidas por autoridad competente, realizando las acciones necesarias
para, en su caso priorizar el pago de las obligaciones contingentes o
ineludibles atendiendo a la disponibilidad financiera con la que cuenten;
..." Por ello, solicita el ocursante tenerlo en vias de cumplimiento, en virtud
a que aduce que una vez que tenga la respuesta al oficio referido
procederd a informar lo correspondiente a esta instructora. Sin embargo,
de las anteriores manifestaciones, no se puede advertir acciones de las
cuales se desprenda la fecha precisa en la que se obtenga liquidez para
pagar la condena a la que fueron vinculadas en el presente controvertido,
en virtud de tratarse de tramites internos generalizados a las cuentas de la
aqui demandada autoridad, con las cuales esta instructora se encuentra
impedida para tenerle en vias de cumplimiento. Ahora bien, por lo que
respecta a la obligacién que tiene la autoridad demandada Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, de cumplir con la sentencia, cabe precisar
que una vez generados los documentos de ejecucion presupuestaria y
pago (DEPP’S), en el afio 2016 dos mil dieciséis, a los cuales se les
asignaron los nimeros 1600-1840 y 1600-4111, a favor de Blanca Esther
Huitréon Gonzaélez, los cuales fueron debidamente aprobados y firmados
por el titular de la unidad programatica presupuestaria, en este caso el
maestro en derecho J. Antonio Bernal Bustamante y Juan Bernardo Corona
Martinez respectivamente, asi como firmados por quienes otorgaron el
visto bueno del mismo es decir, por la Directora de Recursos Humanos la
licenciada Sonia Fuerte Armenta, Responsable del Programa el licenciado
José Candelario Jaime Contreras, asi como por la autoridad denominada
Registro Presupuestal por la Direccion de Programacion y Presupuesto de
la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado la licenciada J. Pilar
Martinez Hernandez, documentos que fueran recibidos el dia 29
veintinueve de junio y 14 catorce de diciembre 2016 dos mil dieciséis, en la
Direccién de Programacién y Presupuesto aludida insertandose de igual
manera sello que indica operado, y que hasta la fecha no ha sido objetado
ni desvirtuado para el caso de que tuviera algin defecto en su creacion.
Quedando con ello satisfechos los requisitos establecidos en los articulos
35, 37 y 38 del Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y
Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacén, al haberse dado legal y debido seguimiento conforme a lo
dispuesto por tal normatividad de igual manera por los articulos 4°y 13,
en su numeral 6 del citado ordenamiento legal, sin que para tales efectos
la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado haya coadyuvado
con la ejecutora del gasto, en el caso que nos ocupa la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan, en el numeral 6 del articulo 13
del mismo cuerpo normativo, esto es que se concrete mediante el
desembolso de efectivo o cualquier otro medio de pago para considerarse
legalmente pagado, incurriendo con ello las autoridades vinculadas en una
omisién para contribuir con la solicitud de afectacion del presupuesto de
egresos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacén, a
través del documento de ejecucién presupuestaria y pago. Obligacién que
qued6 debidamente cubierta en el momento contable correspondiente
por parte de dicha autoridad demandada al registrar la operacion
presupuestaria como devengada y ejercida tal y como se estipula en los

numerales 4 y 5 del articulo 13 del Manual y Lineamientos para el Ejercicio




y Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacan. Con motivo de la anterior argumentacién y vistas las
constancias que integran el presente juicio administrativo se advierte que
la aprobacién del titular de la Secretaria de Seguridad Publica del E;Sdo
de Michoacan para afectar su presupuesto en virtud de una cond de
pago a que resultdé obligado fue realizada desde el afio 201§sjmil
dieciséis, sin que hasta la fecha, se haya verificado el desemigdfso del
efectivo o cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del ga Q)ara que
dicha solicitud de conformidad con el numeral 6 del articulo ‘é%el Manual
de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del RegSupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, se sidere en el
momento contable como gasto pagado. Por tanto, hace, Fh’ una parte que
quede cumplido el requisito para gestionar la afectacié(fﬁresupuestaria asi
como el seguimiento respectivo y con ello se reali | pago que en un
primer momento no se encontrara previsto en el %supuesto autorizado
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado ichoacan, de manera
que la responsabilidad de aquélla autoridad dei dada consistente en la
gestion ante los 6rganos competentes para@e se autorizara el gasto
correspondiente, ya se realizé. Lo anterior e@si, ya que si la demandada
ya tiene autorizado un presupuesto que I@ermite efectuar un pago, las
autoridades vinculadas Secretaria de Fin s y Administracion del Estado
asi como el Director de Operacion de Fég)es y Valores en el ejercicio cada
uno de las funciones especificas deberﬂ‘ealizarlo, en razén de que ya esta
autorizada la afectacion presupuestafia desde el 29 veintinueve de junio y
14 catorce de diciembre de 2016 mil dieciséis, motivo por el cual no
existe impedimento alguno p, dar cumplimiento a un mandato
estipulado por este Tribunal c@usticia Administrativa del Estado en la
sentencia definitiva dictada,}en autos, la cual no puede quedar
condicionada a la determ@ién de si se aprueba o no una partida
presupuestal para hacer fignte a la obligacién impuesta, dado que la
Constitucion Federal iQpone categéricamente que aquéllas sean
cumplidas inexcusablen¥&nte, y por ello su ejecucion es impostergable, de
estimar lo contrario,,{?‘llegaria al absurdo de tener que realizar un DEPP
por cada ejercicio fégal que transcurra sin que las autoridades vinculadas
realicen el pago respectivo, llevando la ejecucion de la sentencia a tiempo
interminable, coffariando la garantia de acceso a la justicia consagrada en
el articulo 17 d@huestra Carta Magna. Lo anterior pues si bien es cierto
que el presﬁsto de egresos se rige por el principio de anualidad,
porque el E\chicio fiscal, por razones de politica tributaria, comprende un
periodo n afo, para el cual se planea precisamente el gasto publico
que imgfa programacion de actividades y cumplimiento de proyectos
al m@ durante ese tiempo, también lo es que el articulo 126 de la
Norj Fundamental acepta que el presupuesto no debe ser estricto,
infl@fble, ni imposible de modificar, pues prevé la posibilidad de que
§&a variarse al establecer que no podréa hacerse pago alguno que no
té comprendido en el presupuesto o determinado por ley posterior, de
onde se desprende que en el propio texto de la norma constitucional
referida, subyace el principio de modificacion presupuestaria, al permitir
que el gasto pueda programarse en dos momentos, uno anterior y otro
posterior, a saber: a) Al aprobarse el presupuesto de egresos; o, b) En ley
posterior, la que por su cronologia necesariamente sucede a aquél
proyecto presupuestario original en el tiempo. De manera que el precepto
constitucional en mencién, en lugar de constituir un valladar insuperable
para la autoridad primeramente condenada y responsable Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan asi como para las autoridades
administrativas vinculadas al procedimiento de ejecucién es decir la
Secretaria de Finanzas y Administraciéon en el Estado, Direccién de
Programacion y Presupuesto y Direccién de Operaciéon de Fondos y
Valores de dicha secretaria; por tanto, se hace patente que se prevé la
posibilidad de modificacion del presupuesto original para adecuarlo a las
necesidades sobrevenidas, es decir, su virtud es la de establecer un
remedio para los casos fortuitos, que le permite solicitar los ajustes
presupuestarios necesarios para enfrentar las obligaciones pecuniarias del
Estado, situacion que ya fue debidamente atendida al autorizarse por parte
del titular de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado a través de los
documentos de ejecucion presupuestaria y pago nimeros 1600-1840 y
1600-4111 (foja 292 y 293) con fecha de recibido del 29 veintinueve de
junio y 14 catorce de diciembre del 2016 dos mil dieciséis. Advirtiéndose
por tanto que desde esa fecha la Direccién de Programacion y Presupuesto
de la Secretaria de Finanzas y Administraciéon en el Estado tuvo como
operada dicha solicitud de afectacion, por tanto, fue colmado el requisito
establecido por el articulo 36 de la Ley de Planeacién Hacendaria,
Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
Michoacén, motivo por el cual, las citadas dependencias vinculadas, con
base en la citada ley pueden aplicar la afectacion presupuestaria solicitada.
Asimismo, tal proceder se sustenta con el articulo 134 del Ordenamiento
Fundamental, relativo al manejo de los recursos econémicos con apego al
principio de honradez, el cual se entiende como un actuar probo, recto, sin
desvio alguno, maxime que hay obligacién en cumplir con un mandato de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado. Argumentacion que
ademds se encuentra sustentada en los siguientes criterios
jurisprudenciales que son del tenor literal siguiente: “Epoca: Novena Epoca
Registro: 162470 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo de
2011 Materia(s): Comun Tesis: P. /). 8/2011 Péagina: 8 SENTENCIAS DE
AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAGO A CARGO DE
AUTORIDADES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. EL PARRAFO
SEGUNDO DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE PRESUPUESTO Y GASTO
EFICIENTE DE ESA ENTIDAD NO IMPIDE A ESTAS, EN EL AMBITO DE SU
COMPETENCIA, REALIZAR ADECUACIONES PRESUPUESTALES PARA
CUMPLIR CON AQUELLAS CUANDO SE AGOTE LA PARTIDA PRESUPUESTAL
AUTORIZADA PARA TAL EFECTO POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL. Como se advierte de lo dispuesto en el citado
precepto legal para cada ejercicio fiscal la Asamblea Legislativa debe
aprobar en el Decreto del Presupuesto de Egresos una partida
presupuestal para cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas por los
organos jurisdiccionales y, en caso de que dicha partida presupuestal sea
insuficiente, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a través de la
Secretaria de Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una ampliacién. En
ese tenor, si la intencion del legislador con el establecimiento de dicho
numeral, seglin se desprende de la respectiva exposicion de motivos, fue
garantizar el Estado de Derecho mediante la aprobacion de la partida
especifica, la interpretacion conforme de ese mandato legal, atendiendo a
lo establecido en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
especificamente en sus articulos 17, parrafos segundo y sexto asi como en
el 107, fraccidén XVI, -este Ultimo en el caso de las sentencias de amparo-,
lleva a concluir que el referido articulo 73 no tiene como finalidad
obstaculizar el cumplimiento de las sentencias, impidiendo la aplicacion
del sistema general de adecuaciones presupuestarias establecido en el
Capitulo 11l del Titulo Tercero de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del
Distrito Federal, sino que constituye un mecanismo que permite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por conducto de la Secretaria de Finanzas,
solicitar a la Asamblea Legislativa la ampliacion de la partida en comento
una vez que los recursos que puedan transferirse a dicha partida,




provenientes de las diversas que integran el presupuesto de egresos del
Gobierno del Distrito Federal, se hayan agotado, mediante las
adecuaciones presupuestales autorizadas por las autoridades competentes

de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin menoscabo de la
ampliacion referida en el citado numeral pueda solicitarse simultauga o
posteriormente a la realizacion de las adecuaciones en ento,

quedando bajo el prudente arbitrio de las autoridades con@etentes
determinar el mecanismo presupuestal que les permita cu con la
sentencia concesoria en el plazo correspondiente con el objegtfe evitar la
aplicacion de lo previsto en la fraccion XVI del articulo 107 gonstitucional.
Importa destacar que interpretar el citado articulo 73 en ntido de que
impide acudir a los mecanismos de adecuaciones presstiestarias y que,
por ende, prevé como Unica opcién, una vez ag os los recursos
destinados originalmente a la partida respectiva, soli(ﬁ‘dr una ampliacion a
la Asamblea Legislativa, implicaria atribuir a estgé_lizrgano legislativo la
intencion de establecer una regulacién contraria previsto en el parrafo
sexto del articulo 17 constitucional, pues tal limit&fon constituiria un grave
obstaculo al cumplimiento de las sentencias, aggenerar un sistema al tenor
del cual resultaria mas complejo el @®pgo de gastos exigidos
constitucionalmente que otros derivados@e los vinculosljuridicos que
voluntariamente celebre el gobierno del @’trito Federal.” Epoca: Novena
Epoca Registro: 162469 Instancia: PIeQd Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Fed&acion y su Gaceta Tomo XXXIII,
Marzo de 2011 Materia(s): Comy, Tesis: P. /). 5/2011 Pagina: 10
SENTENCIAS DE AMPARO CUYO PLIMIENTO IMPLICA UN PAGO. AUN
CUANDO LAS AUTORIDADES PWDAN SOLICITAR UNA AMPLIACION DEL
PRESUPUESTO PARA ACAT/ S TAMBIEN ESTAN OBLIGADAS A
INSTRUMENTAR SIMULTANEWENTE, PARA ESE FIN, MECANISMOS DE
TRANSFERENCIAS 'Y AD ACIONES DE LAS PARTIDAS QUE LO
INTEGRAN. Si bien en térgyios de lo previsto en los articulos 74, fraccion
IV; 116, fraccion Il, parrafQ)cuarto; 122, apartado C, Base Primera, fraccién
V, inciso b), 115, fracci§r IV, parrafo pendltimo y 126 de la Constitucién
Politica de los EstadgeNDnidos Mexicanos, el presupuesto de egresos de la
Federacion, de los Esjados, del Distrito Federal y de los Municipios debe
aprobarse, respezgﬁ‘nente, por la Camara de Diputados del Congreso de
la Unidn, las Ieé?slaturas de los Estados, la Asamblea Legislativa y los
Ayuntamientosésih que validamente puedan realizarse pagos que no estén
comprendid@ los presupuestos respectivos, lo cierto es que tratandose
de las senteRrlas de amparo que implican el pago de recursos monetarios,
las auto,@,ades deben desarrollar todas las acciones que resulten
penine@s, dentro de su ambito de atribuciones, para dotar a la partida
presu&stal correspondiente de los recursos necesarios para acatar la
obligaeién constitucional derivada de las sentencias en comento, conforme
a IQyfispuesto en los articulos 17, parrafos segundo y sexto y 107, fraccion
de la propia Norma Fundamental, los cuales disponen que deben
cutarse de manera pronta y completa en los plazos y términos fijados, al
Ihtenor de lo previsto en la Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador
de garantias. Por tanto, aunque las diversas autoridades vinculadas al
cumplimiento del fallo protector pueden solicitar al érgano legislativo
competente o, en el ambito municipal al Ayuntamiento, la ampliacion del
presupuesto respectivo, también tienen la obligacion de instrumentar los
mecanismos de transferencias o adecuaciones de las partidas que integran
el presupuesto previamente autorizado, tomando en cuenta, por una
parte, el caracter preferente que asiste a la respectiva obligacion
constitucional de pago -la que debe cumplirse en el plazo fijado en la
sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposicion legal de
rango inferior a la Constitucion General puede condicionar su
acatamiento.” Por tanto, y al tenor de lo antes fundado, esta instructora
considera que para el caso que nos ocupa y en virtud de que se trata de
una sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la cual estipulé condenar a la
autoridad demandada a pagar a favor de la parte actora, las cantidades y
conceptos especificados en la parte considerativa de la misma, por ello y
tratdndose de una obligacién que implica el pago de recursos monetarios,
las autoridades vinculadas al procedimiento de ejecucion SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO AS| COMO LA DIRECCION
DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA CITADA
SECRETARIA, deben desarrollar todas las acciones que resulten pertinentes,
dentro de su ambito de su respectiva competencia asi como de acuerdo a
las atribuciones que se encuentran, entre otras actividades, reguladas por
el articulo 19 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de
Michoacan, en correlacién con los articulos 35 y 42 de la Ley de Planeacion
Hacendaria, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
Michoacan, que en el citado orden literalmente sefialan: “ARTICULO 19.- A
la Secretaria de Finanzas y Administracién, le corresponde el ejercicio de
las atribuciones siguientes: ... V. Administrar, ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobierno del Estado, con base en los
programas para cada una de las dependencias y entidades de la
Administracién Publica Estatal, de conformidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Estado y de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobados en colaboracion con la Coordinaciéon
General de Gabinete y Planeacion; XXXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se ventilen ante cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo disponga la ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencidon no corresponda a otra dependencia; ..
“ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberé ajustarse a la asignacion de cada unidad programatica
presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base en la estacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Entes Publicos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las ampliaciones
presupuestarias que se realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectaciones presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al Presupuesto de Egresos, serd autorizada y ejecutada por la
Secretaria, con base en los documentos de afectacion Presupuestaria.” Por
ello, corresponde a dichas autoridades administrativas y vinculadas dotar a
la partida presupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demandada Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, de
los recursos necesarios para acatar la obligacion constitucional derivada de
la sentencia definitiva en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos
17, parrafos segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo 17.
Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
para reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.
..." "Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que




concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de acuerdo con el procedimiento previsto
por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podra ampliarse a solicitud de la autogRgEd.
Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hsliese
cumplido, procederd a separar de su cargo al titular de la agteridad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las%nismas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de utoridad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi o de los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo q?. a autoridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedi@el amparo, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justiciazte la Nacion, de

acuerdo con el procedimiento establecido por la reglamentaria,
procedera a separar de su cargo al titular de la au ad responsable, y
daré vista al Ministerio Publico Federal, salvo q o0 hubiera actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido s de que sea emitida

la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de acion. El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra & solicitado por el quejoso
al 6rgano jurisdiccional, o decretado de of@ por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucidﬁ.lde la sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los b icios que pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstaias del caso, sea imposible o
desproporcionadamente gravoso restitﬁir la situacion que imperaba antes
de la violacién. El incidente tendréS} efecto que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafig¥y perjuicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cugaplimiento sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio érga@Jurisdiccional. No podré archivarse juicio
de amparo alguno, sin que se(kya cumplido la sentencia que concedié la
proteccién constitucional; .. ’@receptos constitucionales que disponen que
las sentencias definitivas en ejecutarse de manera pronta y completa
en los plazos y términos €gados. Por tanto, aunque las diversas autoridades
vinculadas al cumplim®nto del fallo en comento pueden solicitar a la
unidad programética@ésupuestaria en este caso, la autoridad demandada
Secretaria de Seguyfed Publica del Estado de Michoacan, modificacion o
inclusive la ampl{agion del presupuesto respectivo, también tienen la
obligacion de Qustrumentar los mecanismos de transferencias o
adecuaciones &9'las partidas que integran el presupuesto previamente
autorizado, észndo en cuenta, por una parte, el caracter preferente que
asiste a laxespectiva obligacion constitucional de pago -la que debe
cumplirs;\ el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte,
que nin@na disposicion legal de rango inferior a la Constitucion General
puede@ndicionar su acatamiento. En atencién a las relatadas condiciones
en | ue se encuentra el procedimiento de ejecucion del controvertido
queg"?os ocupa, por lo antes expuesto, motivado y fundado, tomando en
L%o‘ﬁ&ideracién la gravedad del incumplimiento ello en razén de que la

ntencia fue dictada por este Tribunal desde el dia 13 trece de mayo del
12015 dos mil quince y la autoridad vinculada al procedimiento de
ejecucion SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO,
en cuanto titular de la misma no ha girado instrucciones precisas y
contundentes a efecto de que sus areas administrativas subalternas
realicen las acciones necesarias para liberar el recurso gestionado
mediante la solicitud de afectacion presupuestaria a través de los
documentos de ejecuciéon ndmeros 1600-1840 y 1600-4111 (foja 292 y
293) con fecha de recibido del 29 veintinueve de junio y 14 catorce de
diciembre del 2016 dos mil dieciséis, la afectacién presupuestaria, ello de
conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 19 de la Ley
Organica de la Administracién Publica del Estado, asi como tampoco se
advierte por parte de la DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y
VALORES, DE LA CITADA SECRETARIA, que siga realizando las acciones
relativas para continuar con las gestiones y tramites administrativos
internos necesarios para generar la liquidez para el pago de lo condenado
en autos. Motivo por el cual, de conformidad con lo estipulado en el
articulo 283 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado se encuadra
la conducta como cumplimiento defectuoso, por parte de las autoridades
vinculadas al procedimiento de ejecucion esto es, SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y DIRECCION DE
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION
GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, lo anterior,
en virtud de lo siguiente: a) En virtud de las Unicas manifestaciones que ha
realizado para dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia definitiva
emitida en autos, son en relacion a que no cuentan con saldo suficiente
para dar cumplimiento a la sentencia definitiva dictada por la entonces
Sala Colegiada de este tribunal; sin que ninguna de dichas
argumentaciones conlleve accién tendiente a obtener la liquidez necesaria
para realizar el pago de lo condenado y coadyuvar para que la autoridad
demandada cumpla con la obligacion de pagar la condena estipulada en
sentencia, por tanto, dichas acciones se consideran como retraso por
medio de evasivas o procedimientos ilegales por parte de las autoridades
vinculadas. b) Ello es asi, en virtud de que el incumplimiento por medio de
evasivas se actualiza cuando las autoridades que deban efectuar el
material acatamiento de la ejecutoria emitida en autos, lleven a cabo actos
intrascendentes respecto del cumplimiento del fallo, lo que, en todo
momento, debera analizarse en funcién tanto de los efectos plasmados en
la sentencia definitiva asi como de los requerimientos efectuados para
obtener su cumplimiento. ¢) Debe entenderse que se retrasa el
cumplimiento de la sentencia definitiva emitida por este tribunal por
medio de procedimientos ilegales, cuando se lleven a cabo, so pretexto de
generar una condicion de determinacion de los deberes impuestos en la
sentencia aludida, procedimientos innecesarios para el acatamiento de la
misma en la medida en que no son condiciones exigibles por el fallo. En
términos de lo anterior, debe considerarse que si una autoridad vinculada,
propone el cumplimiento de la ejecutoria dictada en autos a través de un
procedimiento que no es debidamente fundado y motivado, como se
expuso en lineas precedentes, actualizdndose las condiciones apuntadas -
actos evasivos o la practica de procedimientos ilegales- que a la fecha han
retardado el cumplimiento de la sentencia mencionada. Por tanto, y toda
vez que es obligacion de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, velar por el debido cumplimiento de las sentencias definitivas que
emita, y en virtud de que la gravedad del incumplimiento a la misma
genera como consecuencia la falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia
y eficiencia, rectores de los procesos y procedimientos administrativos que
contempla el articulo 5° del Codigo de Justicia Administrativa del Estado,
para que este tribunal pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a
que de igual manera ocasiona un detrimento en el patrimonio del
accionante ello en razén de que la sentencia fue dictada por este tribunal
13 trece de mayo del 2015 dos mil quince y hasta la fecha no se ha dado
materialmente cumplimiento a la misma, no obstante los multiples
trdmites realizados y requerimientos efectuados para lograr su legal y
debido acatamiento. Ante la gravedad de las consecuencias que genera el
cumplimiento defectuoso de la sentencia definitiva emitida por este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la suscrita Magistrada de la
Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, por la anterior
argumentacién y motivacién, con fundamento en lo estipulado por la
fraccion |, del articulo 285 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,




procede a hacer efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido
de fecha 10 diez de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, del cual
tuvieron conocimiento el dia 13 trece de septiembre del citado afo, a
través de la notificacion que obra de la foja 426 y por tanto, se impoRg a
los titulares de la 1) SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACIO EL
ESTADO Y 2) DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y \%RES
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALQ S, DE
DICHA SECRETARIA, una multa a cada uno de ellos en cuan ersonas
fisicas por la cantidad de $24,180.00 (veinticuatro mil ciento a@]enta pesos

00/100 M.N.) equivalente a 300 trescientas unidades medida y
actualizacion, requerimiento que se realiz6 en términos ggjlo establecido
por el articulo 285, fraccion | del Cédigo de Justicia inistrativa del

Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA GIRAR TO OFICIO A LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION 4EN EL ESTADO DE
MICHOACAN para que se haga llegar al area corr ndiente que cuente
con las facultades y atribuciones necesarias, co finalidad de que se
pueda incoar el procedimiento administrativo jecucion a los titulares
dela 1) SE(;RETAR]A DE FIN{-\NZAS Y ADMINQWACIO'N EN EL ESTADO Y
2) DIRECICION DE OPERACION DE FONDO%’ VALORES ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VAIQRES, DE DICHA SECRETARIA, a
cada uno de ellos en cuanto personas fi%is, para hacer efectiva la multa
impuesta en autos de la percepcion quedeciben por el desempefio de su
cargo como funcionarios por la cantidfad de$24,180.00 (veinticuatro mil

ciento ochenta pesos 00/100 M.N.) ivalente a 300 trescientas unidades
de medida y actualizacién, por co to de la multa aludida, haciendo del
conocimiento que dicha canti deberd ser depositada a la cuenta

bancaria nimero 655022867@ sucursal 4596 del Banco Santander
Mexicano, S.A., a nombre del @bunal de Justicia Administrativa del Estado
de Michoacan; lo anterior, &orde a lo establecido por el articulo 178
fraccion | del Codigo de Q; icia Administrativa del Estado de Michoacan
que establece como ind@sos propios de este tribunal, entre otros, las
multas que éste 6rgaNg jurisdiccional establezca en la realizacién del
despacho de los ag¥fitos de su competencia, solicitindole a dicho
funcionario infor a esta instructora sobre el cumplimiento de la
ejecucion de la n&g impuesta y ordenada en el presente acuerdo, bajo
apercibimiento & que en caso de no hacerlo se hara acreedor a los
medios de apgeplio que para tales efectos contempla el articulo 202 del
Codigo de J§'c’?a Administrativa del Estado de Michoacan, para que el
Tribunal d sticia Administrativa del Estado pueda hacer cumplir sus
determinﬁ:es. Ante tales circunstancias, y en continuidad con el
procedi@fento de ejecucion de la sentencia definitiva emitida en autos, se
requief® nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LA
SEC RIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y
DI CION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA
fRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES DE DICHA SECRETARIA,
ra que dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al
fyque haya surtido efectos la notificacion correspondiente, de conformidad
con el articulo 222 del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado,
acrediten el total, efectivo e inexcusable cumplimiento de la sentencia
definitiva. Bajo apercibimiento que en caso de no hacerlo, se haran
acreedores cada uno de los titulares en cuanto personas fisicas a una
multa por la cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100
M.N.), equivalente a 500 quinientas unidades de medida y actualizacion,
requerimiento que se realiza en términos de lo establecido por el articulo
285, fraccion | del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan. Asimismo, bajo el apercibimiento legal de que en caso de no
acatar de manera total, efectiva e inexcusable la sentencia definitiva
emitida por la entonces Sala Colegiada de este tribunal en el presente
juicio administrativo, esta sala con base en las facultades conferidas en el
articulo 284 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, procedera a
lo siguiente: 1.- De manera inmediata se turnaran las constancias originales
que integran el juicio administrativo que nos ocupa al Pleno de este
organo jurisdiccional para que se dicte lo conducente en relacion a los
procedimientos de destitucion del cargo a los servidores publicos a que
haya lugar. Del mismo modo, en consecucion con el procedimiento antes
aludido y en razén de la gravedad que genera el incumplimiento a la
sentencia definitiva dictada en el controvertido que nos ocupa, asi como
tomando en consideracion las consecuencias que ha generado, con
fundamento en el articulo 283 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, se ordena girar atento oficio al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL
DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto superior jerarquico
de la autoridad demandada Secretario de Seguridad Publica del Estado y la
autoridad vinculada Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado,
para comunicarle la actitud de desobediencia por parte de dichas
dependencias, con la intencién de que coadyuve con este tribunal y
OBLIGUE A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO al cumplimiento de la ejecutoria emitida en el presente juicio
administrativo.  Bajo  apercibimiento  legal al  GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, que en
caso de que la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado, no
cumpla con la sentencia definitiva dictada en autos, se continuara en su
contra lo estipulado por los articulos 283 y 285, fracciones Il y Il del
Cadigo de Justicia Administrativa del Estado, los cuales son del tenor literal
siguiente para mayor ilustracion: “Articulo 283. ... se comunicara al superior
jerarquico de la autoridad de que se trate, la actitud de desobediencia, a
fin de que lo conmine al cumplimiento de la resolucion. ... Articulo 285. En
caso de incumplimiento injustificado de la sentencia, se procedera como
sigue: I. Se fijara multa de entre cien y quinientas veces el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacién, tomando en cuenta la gravedad del
incumplimiento y las consecuencias que ello hubiere ocasionado... II. Si al
concluir el plazo mencionado en la fraccién anterior, persistiere la
renuencia de la autoridad demandada a cumplir con lo sentenciado, el
Tribunal podré requerir al superior jerarquico de aquélla para que en el
plazo de tres dias habiles la obligue a cumplir sin demora; Ill. De persistir el
incumplimiento, se impondra al superior jerarquico una multa de apremio
de conformidad con lo establecido por la fracciéon I. Por ello, de
conformidad con lo antes fundado se procedera a imponer al
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN, en
cuanto superior jerarquico de aquéllas, en su calidad de persona fisica una
multa por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.)
equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacién, requerimiento
que se realiza en términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion |
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan. Por tanto,
de igual manera se le hace del conocimiento a la citada autoridad que de
conformidad con lo estipulado por el capitulo décimo segundo del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado que prevé el adecuado procedimiento
de ejecucion de las sentencias dictadas por el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, esta instructora continuara el procedimiento de
ejecucion en los términos establecidos por los articulos 283, 284 y 285 del
citado ordenamiento legal, motivo por el cual las consecuencias legales en
caso de incumplimiento a la sentencia emitida son del tenor literal
siguiente: “Articulo 283. Si dentro del término a que se refiere el articulo
anterior, la autoridad no cumple con la sentencia o su cumplimiento es
excesivo o defectuoso; o, habiéndola cumplido, en cualquier tiempo repite




el acto declarado invélido o nulo; o bien, no rinde el informe que
corresponda, se le aplicard una multa de cien a cinco mil veces el valor
diario de la unidad de medida y actualizacion. Independientemente de esta
sancion, se comunicaré al superior jerérquico de la autoridad de qu&gse
trate, la actitud de desobediencia, a fin de que lo conmine al cumpligignto
de la resolucién. Si no obstante los requerimientos y sanciones a ores,
no se da cumplimento a la sentencia, el Pleno del Tribunal deYusticia
Administrativa, a peticion de parte, podra decretar la des ion del
servidor publico responsable del incumplimiento. Excepto deaquellos que
hayan sido electos por votacion popular; en este Ultimo casg,se dara inicio
a los procedimientos constitucionales de separacién del o. ... Articulo
284. Si dentro de los quince dias habiles siguientes a €l en que haya
causado ejecutoria la sentencia, ésta no se cumpliere, ribunal de oficio
0 a peticion de parte, hara uso de los medios de mio previstos por
este Cddigo. Si una vez agotados los medios de, emio, persistiere el
incumplimiento de la sentencia, el Tribunal podr& decretar la destitucion
del servidor publico que la incumplié. En caso Q¢ que el incumplimiento
sea realizado por una autoridad que requiera jq?o de procedencia para su
destitucion, se procederd conforme a la Iey@e la materia. Las sanciones,
también seran procedentes cuando no se Q.mplimente en sus términos la
suspension que se hubiere decretado res o al acto impugnado. Articulo
285. En caso de incumplimiento injustificddo de la sentencia, se procedera
como sigue: I. Se fijard multa de entr® cien y quinientas veces el valor
diario de la Unidad de Medida y&ualizacién, tomando en cuenta la
gravedad del incumplimiento y consecuencias que ello hubiere
ocasionado, requiriéndola a cumpyj¥ con la sentencia en el término de tres
dias habiles y previniéndole, a@més, de que en caso de renuencia, se le
impondran nuevas multas en,\)los términos de esta fraccion, lo que se
informara al superior jeri@co de la autoridad demandada; Il. Si al
concluir el plazo mencigmado en la fraccién anterior, persistiere la
renuencia de la autorid4Q) demandada a cumplir con lo sentenciado, el
Tribunal podré requeriNgl superior jerarquico de aquélla para que en el
plazo de tres dias hépﬂ?& la obligue a cumplir sin demora; lIl. De persistir el
incumplimiento, se, fppondra al superior jerarquico una multa de apremio
de conformidad \t%ﬁ lo establecido por la fraccion I. IV. Cuando la
naturaleza del a®o lo permita, la Sala podra comisionar al funcionario
jurisdiccional ) por la indole de sus funciones estime mas adecuado,
para que déﬁplimiento a la sentencia.” Lo anterior encuentra apoyo en
los siguiergcriterios que resultan aplicables por analogia: “Décima Epoca
Registro: 2007911 Instancia: Pleno Jurisprudencia Fuente: Gaceta del
Semanafte Judicial de la Federacion Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |
Materj@): Comun Tesis: P./J. 59/2014 (10a.) Pagina: 5 CUMPLIMIENTO DE
LAS TENCIAS DE AMPARO. LA IMPOSICION DE LAS SANCIONES
PR%(’I%TAS EN EL ARTICULO 192 DE LA LEY DE AMPARO ESTA
SNDICIONADA A QUE EL JUEZ DE AMPARO REALICE LOS
QUERIMIENTOS CON LA PRECISION NECESARIA EN CUANTO A LAS
IHAUTORIDADES COMPETENTES PARA ACATAR EL FALLO Y A LOS ACTOS
QUE LES CORRESPONDE EJECUTAR A CADA UNA DE ELLAS (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013). Conforme a lo dispuesto en
el citado precepto legal, si la autoridad es omisa en el cumplimiento de
una sentencia de amparo, ello conduciria de manera automética a la
imposicion de la sancion pecuniaria, y en caso de que aun impuesta la
multa el cumplimiento no se acredite, ello daré lugar a continuar con el
procedimiento de ejecucion que, eventualmente, podria conducir a la
separacion del titular de la autoridad responsable y a su consignacion ante
el juez penal. En este escenario, resulta de especial relevancia que el
juzgador de amparo requiera el cumplimiento del fallo protector con la
precision necesaria en cuanto a las autoridades competentes para acatarlo
y respecto de los actos que les corresponde realizar, ya que si el debido
acatamiento de la sentencia concesoria estd sujeto a que diversas
autoridades emitan en el ambito de su respectiva competencia, regulado
en una ley o un reglamento, diferentes actos cuya emisién juridicamente
constituye una condicion indispensable para el dictado de los demas, sera
necesario que en el requerimiento respectivo se vincule a cada una de las
autoridades competentes a emitir los actos que juridicamente les
correspondan; incluso, los apercibimientos respectivos deberan tomar en
cuenta esas particularidades. En tal virtud, cuando el cumplimiento del
fallo protector implique la emision de actos de diferentes autoridades que
den lugar al desarrollo de un procedimiento en el cual la falta de emision
de alguno de ellos impida la de los siguientes, antes de imponer una multa
de las previstas en el parrafo segundo del articulo 192 de la Ley de
Amparo deberd identificarse a la autoridad contumaz, es decir, a la
responsable del incumplimiento, dado que las diversas autoridades que no
ejerzan poder de mando sobre ésta, de encontrarse impedidas legalmente
para emitir el acto que les corresponde, tendran una causa justificada para
no haber cumplido el fallo protector. Ante ello, si el juzgador de amparo
tiene la duda fundada sobre cudles son las autoridades que gozan de las
atribuciones para realizar los actos necesarios para el cumplimiento del
fallo protector atendiendo a lo previsto en el articulo 197 de la Ley de
Amparo, en el primer acuerdo que dicte en el procedimiento de ejecucion
de la sentencia, ademas de requerir a la autoridad o a las autoridades
responsables el cumplimiento de la sentencia concesoria debera
requerirlas para que en el plazo de tres dias habiles se pronuncien fundada
y motivadamente sobre cuéles son las autoridades que cuentan con las
atribuciones para acatar dicho fallo. Lo anterior, con la finalidad de que,
con base en lo manifestado por las referidas autoridades y en el analisis
del marco juridico aplicable, determine si es el caso de vincular al
cumplimiento de la sentencia a diversas autoridades; pronunciamiento que
debera contener las consideraciones y los fundamentos legales que sirvan
de base para vincular a las autoridades respectivas, atendiendo a lo
previsto en el articulo 74, fraccion IV, de la Ley de Amparo, el cual contiene
un principio aplicable a toda resolucion emitida dentro de un juicio de
amparo.” Epoca: Novena Epoca Registro: 172605 Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comin Tesis: 1a./J.
57/2007 Pagina: 144  NOTIFIQUESE POR OFICIO A LAS AUTORIDADES
REQUERIDAS Y POR LISTA A LAS DEMAS PARTES. Asi, y con apoyo en los
articulos 194, 198, 213, 214, 217, 282, 283, 284 y 285 del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado, asi como los numerales 8, 11, 27 y 28 del
Reglamento Interior de este tribunal, lo proveyd y firma la licenciada
GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada Instructora de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado,
que actla con la secretaria de acuerdos que autoriza, licenciada NATLLELY
MELO GAYTAN. Doy fe.- Listado en su fecha-Conste. YOG
CERTIFICACION: ESTA FOJA CORRESPONDE AL ACUERDO DE FECHA 21
VEINTIUNO DE SEPTIEMBRE DE 2018 DOS MIL DIECIOCHO, DENTRO DEL
EXPEDIENTE JA-0731/2014-l11.

SOLO A DEMANDADAS
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JA-0913/2014-111

JUAN MIGUEL MARTINEZ MUJICA

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

28/09/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA J.A.-0913/2014-1Il ACTOR:
JUAN MIGUEL MARTINEZ MUJICA. Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho
de septiembre de 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito
presentado ante esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria el dig25
veinticinco de septiembre del 2018 dos mil dieciocho mediante el se
tiene a ALEJANDRO AGUILERA ABUNDIS, con el caracter qs&§:ene

reconocido en autos, realizando diversas manifestaciones en relgon a la
sentencia de mérito del presente juicio administrativo; capfte tales
circunstancias, digasele que debera de estarse a lo acord mediante
proveido de fecha 20 veinte de septiembre del 2018 dosgmil dieciocho

(foja 911), mismo que le fue notificado por lista el Zj}veintiuno de
septiembre del afio en curso (foja 913), en el cual se degJré que han sido
cubiertos en su totalidad todos y cada uno de los cong@gYos precisados en
la parte considerativa de la sentencia definitiva em{ffda por la entonces
Sala Colegiada de este tribunal, motivo por el cu &e tiene por cumplida
en lo esencial la misma; la suscrita magistradagqueda enterada de su
contenido y Unicamente ordena agregarlo a s&s antecedentes para los

20

JA-0854/2017-111

AMANDA VALDESPINO
MARTINEZ

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

N
N
&
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28/09/2018
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efectos legales a que haya lugar. QV'
) O
NOTIFIQUESE POR LISTA Y
RESUELVE: PRIMERO.- Este Orgao Jurisdiccional es competente

para conocer y resolver el presente jui@ administrativo. SEGUNDO.- No
se actualizan las causales de improggdencia que hizo valer la autoridad
demandada. TERCERO.- Los concepfQ¥ de violacién cuarto y sexto, resultan
fundados. En consecuencia, pi®ede declarar la nulidad del acto
impugnado y a fin de restab s@r al actor en el goce de su derecho
vulnerado como el acto combadido, la autoridad demandada, para efectos
del pago del servicio de a potable en el domicilio del actor debera
hacerlo conforme al tipo/yhedio o nivel 3, hasta en tanto el érgano
competente emita lagN“Tesolucién  administrativa, precedida  del
procedimiento administQatlvo en el que se cumplan con las formalidades
esenciales del procedigiento de manera previa, ya que mientras eso no
suceda debera res rse el pago conforme al nivel 3 o zona media.
CUARTO.- Asimis debera devolver a la actora las diferencias de pago
que hubieran efegidado durante el afio dos mil diecisiete, con base al nivel
4, puesto que dgbié cuantificar el pago conforme a la zona medio o nivel
3, de la Ley d§Dngresos del Municipio de Morelia, para el ejercicio fiscal de
dos mil diegiete. Lo anterior no limita las facultades discrecionales de la
autoridad/fFemandada para asignar al domicilio de la actora el nivel de
subsidit@ue le corresponda para efectos del pago del servicio de agua
potablgSconforme a lo estipulado en la ley, que establece las tarifas para el
pago(del servicio de agua potable, en el que se respete la garantia de
au cia previa, esto es, a través de la instauracion de un procedimiento
admjinistrativo en el que se cumplan con las formalidades esenciales del
sPocedimiento y se emita una resolucion fundada y motivada en la que se
(ﬁ’lriman las cuestiones debatidas. QUINTO.- Se requiere la autoridad
demandada el cumplimiento de la sentencia en el plazo y condiciones
precisadas. SEXTO.- Notifiquese personalmente a la actora y por oficio a la
autoridad demandada, y en su oportunidad archivese el expediente como
asunto totalmente concluido y dese de baja del Libro de Registro. Asi, lo
resolvio y firma la licenciada GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada
de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, de manera unitaria de conformidad con el
articulo 272 del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado, reformado
mediante decreto nimero 383, publicado el dieciocho de julio de dos mil
diecisiete, que actla con el Secretario de Estudio y Cuenta que autoriza,
licenciado CARLOS PAULO GALLARDO BALDERAS. Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-2409/2017-111

RICARDO ORTIZ SANTILLAN

DIRECTOR DE TRANSW@(
MOVILIDAD DEL EST,
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28/09/2018

se declara que la sentencia definitiva dictada en autos ha causado

ejecutoria elevandose a la categoria de cosa juzgada por ser ésta la verdad
legal, lo anterior, con fundamento en los articulos 281y 282, fraccion II, del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado. se ordena el archivo del
presente juicio administrativo por tratarse de un asunto totalmente
concluido

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0115/2014-111

ANDREA CASTANEDA CRUZ

H. AYUNSGMIENTO DE
TANCIZARO

&
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N

28/09/2018|

se tiene al promovente por consignando el pago correspondiente al mes
de septiembre del 2018 dos mil dieciocho y se manda dar vista
mediante NOTIFICACION PERSONAL a la parte actora en la que se glose
copia de dichas constancias a efecto de que en el término de 03 tres dias
habiles manifieste lo que a sus intereses convenga.

SOLO ACTORA
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JA-0665/2017-111

)
AMADA CORONA OROS 5‘
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PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN

28/09/2018

Se tiene a la licenciada AUREA IRERI CUPA TOVAR, en cuanto autorizada en
términos amplios por parte del actor manifiesta que su representado se
encuentra conforme con el cumplimiento de la sentencia definitiva dictada
por la Magistrada Instructora de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de
este tribunal en la forma y términos precisados en su escrito de cuenta con
relacion al juicio administrativo nimero JA-0809/2017-l, el cual fue
acumulado al controvertido citado al rubro; consecuentemente, en virtud
de que ya no existe ninguna actuacién que se pudiera realizar dentro del
presente expediente, se ordena el archivo por tratarse de un asunto
totalmente concluido

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0963/2013-11I
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SALVADOR&IL FERNANDEZ
N

H. AYUNTAMIENTO DE
COPANDARO

28/09/2018|

se tiene a FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, en cuanto JEFE DE
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA DIRECCION DE LO
CONTENCIOSO DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL
PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MICHOACAN, haciendo del
conocimiento a esta instructora que ha girado las instrucciones
correspondientes a efecto de que se incoara el procedimiento
administrativo de ejecuciéon al H. Ayuntamiento Constitucional de
Copandaro de Galeana, Michoacan y a los integrantes del Cabildo del
citado municipio, en cuanto personas fisicas, con relaciéon a la multa
impuesta en autos

NOTIFIQUESE POR LISTA
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CONSORCIO CIENTIFICO DEL
BAJIO SA.DEC.V.

GOBERNADOR DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO

28/09/2018

se requiere nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LA
SECRETARIA DE SALUD EN EL ESTADO DE MICHOACAN, para que dentro
del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al que haya surtido
efectos la notificacién correspondiente, de conformidad con el articulo 222
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, informen a esta sala la
respuesta generada al oficio nimero 5009/51090 dirigido a la Delegada
Administrativa de la Secretaria de Salud y de los Servicios de Salud en
Michoacan, asi como que precisen los avances en relacion a las gestiones
administrativas internas para solicitar el pago de la condenada estipulada
en sentencia.

SOLO A DEMANDADAS
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JA-1864/2017-111

MIRELLA GUZMAN ROSAS

SECRETARIA DE CONTRALORIA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MICHOACAN

28/09/2018|

JA-1864/2017-11l ACTOR: MIRELLA GUZMAN ROSAS. Morelia, Michoacan,
a 25 veinticinco de septiembre de 2018 dos mil dieciocho. Se procede a
dar cuenta con el escrito presentado ante esta Tercera Sala Administrativa
Ordinaria, el dia 06 seis de septiembre del afio en curso, mediante g ?ﬂ'al
se tiene al licenciado FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS, apersonindose
dentro del presente juicio administrativo en cuanto DIREC DE
NORMATIVIDAD Y RESPONSABILIDADES DE LA SECRETARIA DE
CONTRALORIA, DE GOBIERNO DEL ESTADO DE MICHOACAN, ‘en actda
a su vez como representante legal del SECRETARIO DE C@NTRALORIA,
situacion que acredita con la copia certificada del nombraQ:.nento que le
fue expedido en fecha 16 dieciséis de mayo del 2018 d@nil dieciocho,
caracter que le queda debidamente reconocido en s desde estos
momentos y para todos los efectos legales a que ha gar. Ahora bien,
con dicha personalidad se le tiene solicitando Iaé‘devolucién de los
expedientes que anexd a su escrito de contestac%i de demanda como
pruebas de su parte, a través del oficio nimer: R-11/2017, para con
ello estar en condiciones de cumplimentar la s@ttencia definitiva emitida
en autos; sin embargo, digasele al ocursante QYIa parte actora interpuso
amparo directo contra la sentencia definitiva@pitida en autos y, en razén a
ello se turnaron los autos originales del ediente citado al rubro a la
autoridad federal correspondiente, pon@ﬁ que una vez que obre el
controvertido que nos ocupa en estaq‘?la, se proveera lo conducente.
Asimismo, se le tiene sefalando o domicilio para oir y recibir
notificaciones el ubicado en la Call veinte de noviembre, nimero 351
trescientos cincuenta y uno, col Centro de esta ciudad, asi como
autorizando en términos del pri parrafo del articulo 198 del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estadp, a Griscel Rubi Aguilar Pérez y Elibeth
Reyes Guevara; y por lo que @pecta a Francisco Javier Jiménez Rebollar,
José Luis Torres Robledo y rmen Soria Cuevas, Gnicamente en términos
del segundo parrafo del .&omeral citado, para oir y recibir todo tipo de
notificaciones, lo anterid/)or no encontrarse inscritas sus cédulas en el
padrén de profesionale§gel derecho que tiene implementado este tribunal
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)
NOTIFIQUESE POSQp‘%TA
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JAR-0339/2018-IlI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

28/09/2018
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Morelia, Michqafén, a 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho. Q" Se da cuenta con el oficio TJA/PP/712/2018, presentado
ante esta t ra sala el dia 19 diecinueve de septiembre del citado afio,
por la lic ada SEMIRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, SECRETARIA DE
ACUER DE LA PRIMERA SALA DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual,
infor ue, en relacion con el recurso de reconsideracion numero JA-R-
0339/R018-11l, promovido por Fernando Genaro Arroyo Arriaga, en cuanto
JEF E DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE
FI ZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN; dejo sin
efectos la multa impuesta a CARLOS MALDONADO MENDOZA en cuanto

fersona fisica y Titular de la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Estado de Michoacan correspondiente a la cantidad de $40,300.00
(cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), misma que fue ordenada en
proveido de fecha 08 ocho de junio de 2018 dos mil dieciocho, la cual
constituye el acto recurrido en el presente medio de impugnacién; en
consecuencia, se declara sin materia el mismo; por lo que, una vez que se
encuentre firme el presente acuerdo se debera informar lo conducente a la
Primera Sala de este tribunal; lo anterior, al ser la sala que instruye del
juicio administrativo JA-0784/2014-1.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JUAN LUIS SOLIS SANCHEZ
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RESUELYVE: PRIMERO.- Este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan, es competente para conocer y resolver el presente
juicio. SEGUNDO.- Se decretar el sobreseimiento del presente juicio en
relacion al oficio nimero PMTZI/1166/2017, dentro del expediente A1-
17/18, que establece que el actor no aprobé los examenes de control y
confianza. TERCERO.- El segundo de los conceptos de violacién, son
fundados. En consecuencia se declara la nulidad del acto impugnado.
CUARTO.- Se condena a las autoridades demandadas al pago de las
prestaciones econémicas precisadas en la presente sentencia. QUINTO.- Se
requiere a las autoridades demandadas que informen el cumplimiento a
este Tribunal de la sentencia en las condiciones sefialadas en la misma.
SEXTO.- Notifiquese personalmente al actor y por oficio a las autoridades
demandadas; en su oportunidad, dese de baja del libro de gobierno y
archivese este asunto como concluido. Asi, lo resolvié y firma la licenciada
GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada de la Tercera Ponencia del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, de manera unitaria de
conformidad con el articulo 272 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, reformado mediante decreto nimero 383, publicado el dieciocho
de julio de dos mil diecisiete, que actia con el Secretario de Estudio y
Cuenta que autoriza, licenciado CARLOS PAULO GALLARDO BALDERAS.
Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA

29

JAR-0281/2016-1lI

FERNANDO GENARO A
ARRIAGA
Q

(0]

Q
S
S
&

™
N

&

g

S

28/09/2018

Se procede a dar cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/DG/2346/2018
presentado ante esta tercera sala administrativa el dia 28 veintiocho de
septiembre del afio en curso, mediante el cual se tiene al Coordinador de
Medios de Impugnacién de este tribunal, en relacién con el juicio de
amparo nimero A.1.344/2018, mismo que conoce el Juzgado Noveno de
Distrito en el Estado de Michoacan, al cual acompafia el oficio nimero
14507, por medio del cual la autoridad federal comunica que la sentencia
de amparo, HA CAUSADO EJECUTORIA; en virtud de lo anterior, requiere a
esta instructora a efecto de que dentro del término de 03 tres dias informe
sobre el cumplimiento dado al fallo protector; por tanto, se procede a dar
cumplimiento a tal requerimiento en la forma y términos precisados por el
Juzgado Federal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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G&ORGINA DIAZ GARCIA Y
S ARIA DEL CARMEN
DOMINGUEZ TORIBIO

OFICIAL MAYOR DEL
AYUNTAMIENTO DE
APATZINGAN, MICHOACAN

28/09/2018

Se advierte que ha transcurrido el término de 3 tres dias otorgados a la
parte actora a efecto de que cumpliera con la prevenciéon que le fuera
realizada mediante proveido de fecha 23 veintitrés de agosto del presente
afo, se le hace efectivo el apercibimiento realizado en autos, por lo que se
le tiene POR NO PRESENTADA LA DEMANDA se ordena el archivo del
presente juicio por tratarse de un asunto totalmente concluido, asimismo,
hagase la devolucién al promovente de los documentos originales que
haya exhibido.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1417/2018-11l

HOMERO AVALOS LINARES

POLICIA DE MORELIA

28/09/2018|

Se tiene a LUIS ANTONIO SAMANO PITA en cuanto DIRECTOR DE
ASUNTOS JURIDICOS DE LA COMISION MUNICIPAL DE SEGURIDAD DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA, MICHOACAN y en representaciéon del
POLICIA QUE SUSCRIBIO LA BOLETA DE INFRACCION, circunstancig \quie
acredita con la copia certificada de la documental que anexa a su gsgrito
de cuenta, caracter que se le reconoce desde estos momento: para
todos los efectos legales a que haya lugar. Ahora bien, dicha
personalidad contesta en tiempo la demanda instaurada en cephtra de las
autoridades que representa, lo cual realiza en la forma y tégsinos de su
escrito de contestacion de demanda. Referente a la pru confesional
que oferta el promovente a cargo de la parte actora HQ?TERO AVALOS
LINARES, misma que se admite, por lo que se mand citar mediante
NOTIFICACION PERSONAL al accionante, para que parezca ante el
personal de esta tercera sala administrativa ordinariaéﬁ/punto de las 11:30
once horas con treinta minutos del dia 10 diez de bre de 2018 dos mil
dieciocho, a efecto de absolver el pliego de iciones que en sobre
cerrado exhibe el oferente; lo anterior, bajo el rcibimiento que de no
comparecer, se le declarara confeso de lag*posiciones que resulten
calificadas de legales; salvo justas causas, @e dentro del término legal
haga valer. <S\/
PERSONALMENTE Y POR OFICIO Q‘Q
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JA-0135/2018-11l

JAVIER TORRES RAMIREZ

GOBERNADOR DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO

28/09/2018

Se tiene a la licenciada ROSARIO G@RIELA HUERTA GARCIA, en cuanto
autorizada en términos amplios de KQparte actora, presentando ampliacién
de demanda administrativa, lo @realiza en la forma y términos de su
escrito de cuenta, misma qu r encontrarse ajustada a derecho se
admite en la via y términos prepuestos; misma que se manda NOTIFICAR
MEDIANTE OFICIO A LA A RIDAD DEMANDADA, GOBERNADOR DEL
ESTADO DE MICHOACAN;@osando copias de traslado de dicho escrito,
haciéndole saber a dicheNautoridad, que cuenta con el término de 05
CINCO DIAS, contados szar‘tir del siguiente dia habil en que cause efectos
la notificacién del psgsente acuerdo, para que comparezca ante esta
autoridad a dar cont%‘tacic’m al multicitado libelo

SOLO A DEMAN@AS
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JA-1287/2018-11l

SERGIO MOTA ROMERO

AGENTE DE LA COMISION
MUNICIPAL DE SEGURIDAD
UNIDAD MORELIA, COMISION
MUNICIPAL DE SEGURIDAD
UNIDAD MORELIA, H.
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018

juridica del NTAMIENTO DE MORELIA, MICHOACAN, circunstancia que

acredita co@¥a copia cotejada de la documental que anexa a su escrito de

cuenta, gQeécter que se le reconoce desde estos momentos y para todos

los efeaf®s legales a que haya lugar. Ahora bien, con dicha personeria

cont en tiempo la demanda instaurada en contra de la autoridad que

representa, lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de
stacion de demanda.

Se tiene a D§\ARACELI BEJARANO MONDRAGON en cuanto apoderada

@TlFiQUESE POR LISTA
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JA-1317/2018-11l

HECTOR MANUEL REYES DIAZ

AGENTE DE TRANSITO ADSCRITO
A LA DIRECCION MUNICIPAL DE
POLICIA Y TRANSITO DE
ZAMORA, MICHOACAN,
DIRECTOR DE POLICIA Y
TRANSITO DE ZAMORA

28/09/. ZOV{BY

7

Se tiene a la licenciada AUREA IRERI CUPA TOVAR, en cuanto autorizada en
términos amplios de la parte actora; informando a esta sala instructora que
la parte que representa se encuentra satisfecha con el cumplimiento de la
medida cautelar otorgada en su favor, por parte de las autoridades
demandadas en juicio; manifestaciones de las cuales la suscrita Magistrada
queda enterada, mandandolas agregar a sus antecedentes para los efectos
legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1012/2017-111

MANUEL GUTIERREZ CHAVEZ

LUCAS

28/09/2018|

Se advierte que la parte actora en su escrito de demanda, aduce que
impugna la resolucién de negativa ficta; por tanto, con base y fundamento
en el articulo 238 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, SE
CONCEDE EL TERMINO DE 05 CINCO DIAS AL ACTOR, contados a partir del
dia siguiente a que surta efectos el presente proveido, a efecto de que si lo
estima pertinente, amplie su demanda, debiendo contener tal escrito, los
mismos requisitos de la demanda.

SOLO ACTORA
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JA-1647/2017-111

MA. DE LOURDES QUINONES E.

SISTEMA DE ASUA POTABLE,
ALCANTA%.ADO Y
SANEAMHKNTO DE ZAMORA
&
&

Av.al

28/09/2018|

Se tiene a la licenciada AUREA IRERI CUPA TOVAR, en cuanto autorizada en
términos amplios de la parte actora; manifestando su voluntad de
desistirse de la prueba testimonial que oferté la parte que representa en su
escrito inicial de demanda, circunstancia que se hace constar para todos
los efectos legales correspondientes.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1877/2017-111

JESUS RUIZ AGUILAR

YUNTAMIENTO DE
MARIMBARO, PRESIDENTE
" MUNICIPAL DE TARIMBARO

28/09/2018|

Se tiene al licenciado JORGE LUIS ARROYO MARES en cuanto
COORDINADOR DE ASUNTOS JURIDICOS HABILITADO PARA EJERCER
FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL;
remitiendo la copia certificada de la sentencia de fecha 04 cuatro de
septiembre de 2018 dos mil dieciocho, dictada por este tribunal en los
autos del recurso de reconsideraciéon nimero JA-R-0199/2018-I, derivado
del presente expediente que nos ocupa; resolucion que resolviera revocar
el auto de fecha 12 doce de abril de 2018 dos mil dieciocho; la suscrita
Magistrada queda enterada del oficio, el cual se manda agregar a sus
antecedentes para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1365/2018-11l

SOCORRO ESPINOSA ROA

COORDINADOR MUNICIPAL DE
PROTECCION CIVIL DEL
MUNICIPIO DE URUAPAN,
MICHOACAN., DIRECTOR
GENERAL DE LA COMISION DE
AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE URUAPAN

28/09/2018|

Se tiene a ALBERTO ZAVALA CERDA, en cuanto DIRECTOR DE PROTECCION
CIVIL MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE URUAPAN, MICHOACAN vy
MIGUEL ANGEL PAREDES MELGOZA, en cuanto DIRECTOR GENERAL DE LA
COMISION DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTQNDE

URUAPAN, MICHOACAN, respectivamente, circunstancias que actgditan
con las copias cotejadas y certificadas de las documentales que an a
sus escritos de cuenta; caracter que se les reconoce de estos
momentos y para todos los efectos legales a que haya lugar. ra bien,
con dicha personalidad se les tiene en tiempo contestand demanda
instaurada en contra de las autoridades que representan, ual realizan

en la forma y términos de sus libelos de cuenta. Por IQ\,que hace a la
prueba documental que oferta el Director Generak<8 e la Comision
demandada, misma que describe como copia certif@ada del oficio de
fecha 02 dos de julio de 2018 dos mil dieciocho, dg¥a cual Unicamente
anexa copia simple, circunstancia por la cual requiere mediante
NOTIFICACION POR OFICIO a dicha autoridad cagemandada, a efecto de
que dentro del término de 03 tres dias habiles, &hiban dicha documental;
lo anterior, bajo apercibimiento de que en casqz.e no hacerlo, se le tendra
por ofrecida en los estrictos términos erQa exhibid; lo anterior, de
conformidad con el articulo 343 del supletQso Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estado. Referente a la prueba ds{nspeccién Ocular Judicial, que
ofreci6 dicha autoridad demandada, de?;?tual solicita sea desahogada por
la Comisiéon Nacional del Agua; digasele que no ha lugar a admitir dicha
prueba; toda vez que dicho med@e conviccién tiene por objeto el
reconocimiento que la autoridad\JUdicial hace de las personas, de los
lugares, de las cosas o documen@ que se refieren en juicio; por lo tanto,
se infiere que el desahogo d@}dicha probanza estd reservado para la
autoridad judicial y que en el €80 concreto corresponde a este tribunal; lo
anterior, de conformidad a, articulos 479 al 483 del supletorio Cédigo
de Procedimientos Civil@ del Estado de Michoacan. La autoridad
demandada Director & Proteccién Civil refiri6 como causal de
improcedencia la conte’Nda en la fraccién IV del articulo 205 del Cédigo de
Justicia Administrati\@?el Estado, referente al consentimiento tacito de la
actora respecto de actos que impugna; por tal motivo, y atendiendo al
numeral 238 del Qg;o de Justicia Administrativa del Estado, SE CONCEDE
EL TERMINO DK5 CINCO DIAS AL ACTOR, contados a partir del dia
siguiente a q rta efectos la notificacion del presente auto, a fin de que
si lo estima ﬁente, amplie su demanda, debiendo contener tal escrito
los mismo@quisitos de la demanda.

&
PERSOI\é\LMENTE Y POR OFICIO
o
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JA-0377/2017-111

VICTOR MANUEL GONZALEZ
OJEDA

H. AYUNTAMIENTO DE URUAPAN,
TESORERO MUNICIPAL DE
URUAPAN

28/09/2018
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Vista @certificacion que antecede, asi como el estado procesal que guarda
el ente juicio administrativo, del mismo se advierte que ha fenecido el
téeAnino legal de la parte actora para impugnar la sentencia definitiva de
&2ha 20 veinte de agosto de 2018 dos mil dieciocho, en la que se

solviera reconocer la validez del acto que impugné en autos; por tanto,
ose declara que la sentencia ha causado ejecutoria acorde a lo establecido
por los articulos 281y 282, fraccién Il del Cédigo de Justicia Administrativa
del Estado de Michoacan; en consecuencia, se ordena SU ARCHIVO, por
tratarse de un asunto totalmente concluido, previas las anotaciones que se
realicen en el libro de control que se lleva en esta sala.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0817/2018-l1I

EUGENIO PEREZ BECERRIL

DIRECCION DE INGRESOS DE Q
ZITACUARO, H. AYUNTAMIENT@
DE ZITACUARO, PRESIDENTE g~
MUNICIPAL DE ZITACUARO,Q
TESORERO MUNICIPAL D
ZITACUARO
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28/09/2018

Se tiene a ROSALIO SUAREZ SALGADO, en cuanto apoderado juridico del
AYUNTAMIENTO DE ZITACUARO, MICHOACAN, caracter que tiene
reconocido en autos. Ahora bien, con dicha personeria se le tiene
contestando en tiempo y forma la ampliacién de la demanda, lo cual
realiza en la forma y términos de su escrito de cuenta. A su vez, se da
nueva cuenta con la certificacion inicial, asi como el estado procesal que
guarda el presente juicio administrativo, del cual advierte que las
autoridades demandadas PRESIDENTE MUNICIPAL, TESORERO MUNICIPAL
y DIRECTOR DE INGRESOS, TODOS DEL AYUNTAMIENTO DE ZITACUARO,
MICHOACAN, no hicieron uso de su derecho concedido en autos, a efecto
de que presentaran su libelo de referencia; consecuentemente, se les tiene
por precluido su derecho para presentarlo, lo anterior desde estos
momentos y para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1267/2018-11l

ADOLFO ADRIAN MENDOZA
NIETO Y JENARO ARCIGA
LUQUIN

g

&

&
&

~
AGEN@DE LA DIRECTOR DE
TRAI O Y MOVILIDAD DEL
ESTAO, DIRECTOR DE TRANSITO
Y VILIDAD DEL ESTADO
N

28/09/2018

Se tiene a la licenciada ROSARIO GABRIELA HUERTA GARCIA, en cuanto
autorizada en términos amplios de la parte actora; informando a esta sala
instructora que la parte que representa se encuentra satisfecha con el
cumplimiento de la medida cautelar otorgada en su favor, por parte de las
autoridades demandadas en juicio; manifestaciones de las cuales la
suscrita Magistrada queda enterada, mandandolas agregar a sus
antecedentes para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-2345/2017-11I

Y
RAMON ALEJANDRE RODR{GDEZ

&
Q@
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‘

DIRECTORA DE PATRIMONIO
ESTATAL, GOBERNADOR DEL
ESTADO DE MICHOACAN DE
OCAMPO, SECRETARIO DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION

28/09/2018

Se tiene a MYRIAM CALDERON VALDES, en cuanto DIRECTORA DE
PATRIMONIO DEL ESTADO; cumpliendo con el requerimiento efectuado
mediante proveido de fecha 14 catorce de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, para lo cual manifiesta que no cuenta con expediente personal
de la actora, sin embargo, anexa copia certificada del expediente general
de la colonia “Luis Donaldo Colosio” en Uruapan, Michoacéan, el cual
guarda relacion con la demanda del actor, mismo que se manda agregar a
sus antecedentes para que sea valorado llegado el momento procesal
oportuno.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1005/2018-11I

a4

JORGE NSO PARDO

CARRIXO
S

AGENTE DE LA COMISION
MUNICIPAL DE SEGURIDAD
UNIDAD MORELIA, DIRECCION
GENERAL DE SEGURIDAD
CIUDADANA

28/09/2018

CON ESTA FECHA SE CELEBRO LA AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
POR LO TANTO SE PONEN A LA VISTA LOS AUTOS DE LA SUSCRITA
MAGISTRADA A EFECTO DE QUE SE EMITA LA SENTENCIA
CORRESPONDIENTE.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0355/2018-IlI C
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AUREA IRERI CUPA TOVAR

28/09/2018

Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho. Visto el estado procesal que guardan los autos del presente
recurso de reconsideracion, se advierte que en el escrito de interposicion
del mismo, la licenciada AUREA IRERI CUPA TOVAR, en cuanto autorizada
en términos amplios del actor, sefialé como domicilio para oir y recibir
notificaciones dentro del presente medio de impugnacion, el ubicado en la
calle Pedro de Fuentes, nimero 100 cien, esquina con Luis de Ledn
Romano, de la colonia Nueva Valladolid de esta ciudad de Morelia,
Michoacén; domicilio que se le tiene por sefialado desde estos momentos
y para todos los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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45] JA-0987/2018-1lI

RUBEN ALVARADO SANTOS

DIRECTOR DE ORDEN URBANO
DE LA SECRETARIA DE
DESARROLLO METROPOLITANO E
INFRAESTRUCTURA DE MORELIA,
SECRETARIO DE DESARROLLO
METROPOLITANO E
INFRAESTRUCTURA DE MORELIA

28/09/2018|

Se tiene a ROBERTO ANTONIO BUENO SANCHEZ en cuanto autorizado en
términos amplios del TERCERO INTERESADO EN JUICIO; solicitando a esta
instructora que se declare confeso al actor, respecto de todas y cada una
de las posiciones contenidas en el pliego exhibido en su escrito con &/Ntie
dio contestacion a la vista ordenada en el presente expediente, enggrtud
de la incomparecencia del absolvente al desahogo de dicha pegfanza,
prevista para el dia 13 trece de septiembre de 2018 dos mil g®@ciocho.
Ahora bien, toda vez que a la fecha ha fenecido el término co ido por
el articulo 420 del supletorio Codigo de Procedimientos Civi@ del Estado
para interponer incidente de justas causas, en relacion conQL articulo 258
del Codigo de Justicia Administrativa del Estado, se @e efectivo el
apercibimiento de fecha 29 veintinueve de agosto del pres&nte afio; por tal
motivo y como lo solicita el ocursante; se sefialan las 1@®0 trece horas del
dia 09 nueve de octubre del afio 2018 dos mil dieciggio, a efecto de que
se lleve a cabo apertura del sobre que contiene liego de posiciones
exhibido, y se declare confeso al accionante y abszente de las posiciones
que se califiquen de legales por esta sala instruct@a.

]
PERSONALMENTE Y POR OFICIO {o

46| JAR-0277/2018-llI

OCTAVIANO SANCHEZ SANCHEZ

28/09/2018|

Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho dertiembre de 2018 dos mil
dieciocho. Vista la certificacién que antes&de, asi como el estado procesal
que guarda el presente recurso de r&onsideracién, se advierte que ha
transcurrido el término de 15 quincq@es hébiles concedidos al recurrente
promover su medio de impugnaciéQen contra del proveido de fecha 01
uno de agosto de 2018 dos mjlJteciocho; por consiguiente, se declara
firme el mismo desde estos m ntos y para todos los efectos legales a
los que haya lugar; lo anterjst’es asi, acorde a lo establecido por los
articulos 92 y 95 del suplglyfio Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Michoacan; por fkque se ordena remitir el presente expediente
al archivo definitivo, poyatarse de un asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las an lones que se realicen en el libro de control que
se lleva en esta salavPor otra parte, se ordena remitir por oficio a la
Primera Sala de es ibunal, copia certificada del proveido de fecha 01
uno de agosto d 18 dos mil dieciocho, asi como de la constancia de
notificacién realiggda al recurrente y del presente acuerdo; lo anterior, al
ser la sala que ggnoce del Juicio Administrativo JA-0950/2014-1, de donde
emana el preédnte medio de impugnacion, lo anterior para los efectos
legales a logytie haya lugar.

NOTIFi (%E POR LISTA
&

47) JA-2379/2017-111

ANTONIO REYNOSO CALVILLO
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H. AYUNTAMIENTO DE LAZARO
CARDENAS
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I R: ANTONIO REYNOSO CALVILLO  CERTIFICACION: MORELIA,
M@IOACAN, A 28 VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DE 2018 DOS MIL
IOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA TERCERA SALA
%MINISTRATIVA ORDINARIA° DEL  TRIBUNAL DE  JUSTICIA
PADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN, HACE CONSTAR QUE EL
TERMINO DE 15 QUINCE DIAS CONCEDIDO AL TERCERO INTERESADO
PARA DESAHOGAR LA VISTA ORDENADA EN AUTOS, LE TRANSCURRIO
CONFORME A LA SIGUIENTE TABLA:  PARTE NOTIFICACION (FOLIO )
TRANSCURSO DEL PLAZO TERCERO INTERESADO 03 TRES DE
SEPTIEMBRE DE 2018 DOS MIL DIECIOCHO (97) DEL 05 CINCO AL 25
VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DE 2018 DE DOS MIL DIECIOCHO Lo que
hace constar para los efectos legales procedentes.- NATLLELY MELO
GAYTAN.- Morelia Michoacan, a 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos
mil dieciocho. Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito
presentado ante esta tercera sala el dia 21 veintiuno de septiembre del
presente afio, mediante el cual se tiene a MARIO CESAR HERNANDEZ
MENDEZ, por su propio derecho, en cuanto TERCERO INTERESADO,
desahogando la vista ordenada en autos, lo cual realiza en la forma y
términos de su escrito de cuenta. Por otro lado, hace valer diversas
causales de improcedencia y sobreseimiento que relaciona en su escrito de
cuenta y previstas en el Codigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan. Asimismo, conforme a los articulos 367, 424, 505, 506 y 507 del
supletorio Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, asi como los
numerales 194, 230, y 257 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,
se le tiene por ofrecidas y admitidas las pruebas que se indican en el
capitulo correspondiente de su libelo de cuenta, en los estrictos términos
en que fueron exhibidas. Probanzas que seran tomadas en consideracion
llegado el momento procesal oportuno. Ahora bien, se tiene al
promovente indicando domicilio para oir y recibir notificaciones el
sefialado en el proemio de su escrito, y autorizando en términos del
articulo 198 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, a los
licenciados TRISTAN DAVILA ARENIVAR Y FELIPE DE JESUS AGUADO
MARTINEZ, quienes acreditan con copia certificada de su cédula
profesional ser especialistas en la materia, y UNICAMENTE autorizando en
términos del segundo péarrafo del citado articulo a la persona que indica, lo
anterior, al no acreditar ser especialista en la materia ni encontrarse
inscrito en el libro de registro de cédulas que para dicho efecto se lleva en
la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal. Por otra parte, del
escrito de cuenta se desprende que el tercero interesado, interpone los
INCIDENTES DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO, siguientes: LA
FALTA DE PERSONALIDAD, LA INCOMPETENCIA; Y LA ACUMULACION DE
AUTOS Mismos que por encontrarse ajustados a derecho se admiten en la
via y términos propuestos; acorde a lo establecido por el articulo 266
fracciones |, Il'y IV, del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan, incidentes que se admite sin suspension del procedimiento,
debiéndose resolver los mismos previo a emitir sentencia definitiva, acorde
a lo establecido por la parte final del precepto legal citado en lineas
precedentes: “...Mientras estén pendientes de resolucion los incidentes
mencionados, el juicio continuara hasta antes de citacién para sentencia.”.
Por lo anterior, se manda dar vista mediante NOTIFICACION PERSONAL A
LAS PARTES para que en el término de 03 tres dias habiles, manifiesten lo
que a sus intereses convenga con motivo de la interposicion de dichos
incidentes. En ese orden de ideas, respecto del incidente de acumulacion
de autos, se ordena girar atento oficio al Magistrado de la Segunda Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal, para que de no tener
inconveniente legal alguno, remita a esta tercera sala, copia certificada de
las constancias que integran el expediente administrativo nimero JA-
2380/2017-II, con la finalidad de poder resolver el incidente en mencion.
Finalmente, con relacion a la solicitud que hace el promovente en su
escrito de cuenta, a efecto de que esta instructora realice el cotejo de las
documentales que anexa, digasele que el mismo se hara cuando obren las
copias certificadas solicitadas a la Segunda Sala en lineas precedentes.

TERCE@ SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA EXPEDIENTE: JA-2379/2017-

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-1219/2018-11l

MARIA AGUILAR RAMOS

PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN, SINDICO DE
URUAPAN, TESORERO
MUNICIPAL DE URUAPAN

28/09/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. EXPEDIENTE: JA-1219/2018-
1} ACTOR: MARIA AGUILAR RAMOS
Morelia, Michoacén, a 28 veintiocho de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado ante el secretarj

acuerdos habilitado para recibir promociones fuera del horario de gficina
el dia 20 veinte de septiembre del presente afio y remitidq§ista
instructora al dia siguiente habil, mediante el cual se tiene AU IRERI
CUPA TOVAR, autorizada en términos amplios por la p actora;
pretendiendo ampliar su escrito de demanda; sin embargo,‘@’gasele ala
promovente que se esté a lo acordado mediante proveidg~de fecha 19
diecinueve de septiembre del presente afio, en el @ se le tuvo
ampliando la demanda, en la forma y términos de su esg® de cuenta; por
lo anterior, esta instructora ordena agregar a sus an@<edentes para los
efectos legales a que haya lugar.

&
%
NOTIFIQUESE POR LISTA <
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JA-0150/2018-11I

JUAN CARLOS TORRES MARTINEZ

GOBERNADOR DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO

28/09/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA@EDIENTE: JA-0150/2018-
Il ACTOR: JUAN CARLOS TORRES MARTINE ERTIFICACION: MORELIA,
MICHOACAN, A 28 VEINTIOCHO DE SER@MBRE DE 2018 DOS MIL
DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUE@OS DE LA TERCERA SALA
ADMINISTRATIVA  ORDINARIA DENY TRIBUNAL DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MIGJOACAN, HACE CONSTAR QUE EL
TERMINO DE 03 TRES DIAS HABILE NCEDIDO A LA AUTORIDAD QUE
MAS ADELANTE SE SENALA PAR} QUE DIERA CUMPLIMIENTO AL
REQUERIMIENTO REALIZADO EN QTOS, LE TRANSCURRIO CONFORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PART OTIFICACIONES TRANSCURSO DEL
PLAZO DIRECCION DE PATR NIO DEL ESTADO DE MICHOACAN 19
DIECINUEVE DE SEPTIEMBREYDE 2018 DOS MIL DIECIOCHO  DEL 21
VEINTIUNO AL 25 VEIN NCO DE SEPTIEMBRE DE 2018 DOS MIL
DIECIOCHO Lo que hac@onstar para los efectos legales procedentes.-
NATLLELY MELO GAYTQ\I.— Morelia, Michoacan, a 28 veintiocho de
septiembre de 2018 des-mil dieciocho. Vista la certificacion que antecede,
asi como el oficio S| GLP/DPE/586/18 presentado ante esta tercera sala
el dia 24 veinticuaQ de septiembre del presente afio, mediante el cual se
tiene a MYRIAJ~CALDERON VALDES, DIRECTORA DE PATRIMONIO
ESTATAL, cumpligRdo con el requerimiento realizado en autos, para lo cual
exhibe a estdOnstructora copia certificada del acuerdo 214 doscientos
catorce, de f@na 03 tres de noviembre de 2016 dos mil dieciséis, en donde
se declar@procedente la Iniciativa de Decreto, en el cual se solicit6 la
autorizadfdn para desincorporar el inmueble propiedad del Gobierno del
Estad bicado en el fraccionamiento “Infonavit Balcones de Uruapan,
Mich&aran"”; oficio del cual la suscrita magistrada queda enterada y ordena
agregarlo a sus antecedentes para todos los efectos legales a que haya

lugsr.
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;NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1269/2018-11I

SILVIA ALEJANDRA SALAZAR

AGENTE DE LA COMISION

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA EXPEDIENTE: JA-1269/2018-

SAMANO MUNICIPAL DE SEGURIDAD (o' | WACTOR: SILVIA ALEJANDRA SALAZAR SAMANO  Morelia Michoacan, a
UNIDAD MORELIA, COMISION i/(/ 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con
MUNICIPAL DE SEGURIDAD 42? el oficio 6816/2018-ll, presentado ante esta tercera sala el dia 25
UNIDAD MORELIA @) veinticinco de septiembre del presente afio, mediante el cual se tiene al
% DOCTOR ARTURO BUCIO IBARRA MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA DE
3. ESTE TRIBUNAL; remitiendo a esta instructora el cotejo de la documental
N solicitada mediante proveido de fecha 13 trece de septiembre del afio en
\V' curso; oficio del cual la suscrita magistrada queda enterada y ordena
Q_% agregarlo a sus antecedentes para constancia legal.
v\_g NOTIFIQUESE POR LISTA
511 Ja-0826 - Vista la certificacion que antecede, se da cuenta con el estado procesal
- /2018-111 PATRICIA CERVANTES OLIVARES H. AYUNTAMIENTO DE&ORELIA, 28/09/2018 o o .
JEFE DEL DEPARTAMEBB’O DE que guardan los autos del presente juicio administrativo del cual se
CATASTRO DE MOREDA, advierte que la autoridad demandada incorporada en la ampliacién de
TESORERO MUNI L DEL demanda PRESUNTO NQTIFICADOR DEL ACTO IMPUGNADO DE NOMBRE
AYUNTAMIENT MORELIA JORGE ALBERTO GARCIA MIRANDA, fue legalmente notificado de la
s demanda interpuesta en su contra por la parte actora, sin que a la fecha
& hayan realizado lo propio; consecuentemente, acorde a lo establecido por
@) el articulo 250 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, se le tiene
%‘4 por precluido su derecho para contestar la demanda instaurada en su
G contra asi como la ampliacién a la misma, en virtud de que le ha fenecido
é\ el término legal concedido para tales efectos.
& ]
s NOTIFIQUESE POR LISTA
=
A)
52| JA-1203/2018-Il | ERICK SAMUEL AVALOS REVES NTE DE LA COMISION 28/09/2018 ¢ Manda reservar a efecto de que sea tomado en cuenta llegando el
UNICIPAL DE SEGURIDAD morpenico procesal o}portuno, esto es, al momento del desahogo de la
J-UNIDAD MORELIA, COMISION audiencia de referencia.
/i4 MUNICIPAL DE SEGURIDAD p
VQ.J UNIDAD MORELIA, POLICIA DE NOTIFIQUESE POR LISTA
é- MORELIA
53] JAL-0001/2018-11 | OFICIAL DEL REGISTRO cmf DEL | LOSANGER JOSE ARENAS 28/09/2018| S¢ da cuenta con el escrito presentado ante esta tercera sala administrativa
AYUNTAMIENTO DE A 10 SEGOVIA Y BELLA SELINA LILI el dia 25 veinticinco de: septllembre de! 2018 dos mil dieciocho, mediante el
DEL CANJE, MICHOACAR. JIMENEZ PEREZ cual se tiene a EFRAIN CAZARES LOPEZ, pretendiendo sefialar nuevo
o domicilio dentro del juicio en que se actla; sin embargo, digase al
~ promovente que no ha lugar a promover de conformidad con lo que
((% solicita, toda vez que de autos se desprende que no tiene caracter en
@ términos del primer parrafo del articulo 198 del Cddigo de Justicia
S Administrativa del Estado; por tanto, Gnicamente se manda agregar a sus
éJ antecedentes para su constancia legal.
Q )
é(, NOTIFIQUESE POR LISTA
54| 1n-0780/2017-11 | MOTQ&Y ACCESORIOS DE COMITE DE ADQUISICIONES DEL  |28/09/2018| PRIMERO.- (Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
MIQ%ACAN, SA DECV. PODER EJECUTIVO, resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. Se decreta el
< GOBERNADOR DEL ESTADO DE sobreseimientglen el presente juicio en términos del considerando tercero.
Q MICHOACAN DE OCAMPO, TERCERO. Notifiquese a las partes.
g PROCURADURIA GENERAL DE NOTIFIQUESE POR LISTA
D JUSTICIA, SECRETARIADO
@ EJECUTIVO DEL SISTEMA ESTATAL
§ DE SEGURIDAD PUBLICA,
Q SECRETARIO DE FINANZAS Y
QQ ADMINISTRACION
55 JA—1331/Z§—III LETICIA MORALES FARIAS H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA, |28/09/2018 ‘;';;aer:ac'l'friga mediante acuerdo de fecha 17 diecisiete de septiembre del

TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0905/2017-111

MARIA DEL MAR PATRICIA
RENDON CARBAJAL

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018|

PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No se actualizan las
causales de improcedencia que hizo valer la autoridad demandada.
TERCERO.- Los conceptos de violacion resultan fundados. En consecu Reia,
procede declarar la nulidad del acto impugnado y a fin de restablecer al
actor en el goce de su derecho vulnerado como el acto combgljdo, la
autoridad demandada, para efectos del pago del servicio de ag otable
en el domicilio del actor debera hacerlo conforme al tipo medio;0 nivel 3,
hasta en tanto el érgano competente emita la resolucion a@ninistrativa,
precedida del procedimiento administrativo en el que se cegmaplan con las
formalidades esenciales del procedimiento de manera@Tevia, ya que
mientras eso no suceda debera respetarse el pago co e al nivel 3 o
zona media. CUARTO.- Asimismo, debera devolver al @tor las diferencias
de pago que hubieran efectuado durante el afio mil diecisiete, con
base al nivel 4, puesto que debié cuantificar el p conforme a la zona
medio o nivel 3, de la Ley de Ingresos del Munigipio de Morelia, para el
ejercicio fiscal de dos mil diecisiete. Lo anterid&mo limita las facultades
discrecionales de la autoridad demandada pq?asignar al domicilio del
actor el nivel de subsidio que le correspond® para efectos del pago del
servicio de agua potable conforme a lo estigdilado en la ley, que establece
las tarifas para el pago del servicio de ag@ﬁotable, en el que se respete la
garantia de audiencia previa, esto es, Diravés de la instauracion de un
procedimiento administrativo en el que se cumplan con las formalidades
esenciales del procedimiento y é(/emita una resolucion fundada y
motivada en la que se dirimané cuestiones debatidas. QUINTO.- Se
requiere la autoridad demanda | cumplimiento de la sentencia en el
plazo y condiciones precisadangTO.- Notifiquese.

NOTIFIQUESE POR LISTA QO

57

JA-1326/2017-111

RITA ELIA SANTOS GIRON

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018
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PRIMERO.- Este Organ drisdiccional es competente para conocer y
resolver el presentejuic'@.administrativo. SEGUNDO.- No se actualizan las
causales de improceef?ncia que hizo valer la autoridad demandada.
TERCERO.- Los ¢ ptos de violacién resultan fundados. En
consecuencia, prodde declarar la nulidad del acto impugnado y a fin de
restablecer a la ggtora en el goce de su derecho vulnerado como el acto
combatido, la guforidad demandada, para efectos del pago del servicio de
agua potable@ el domicilio del actor deber4 hacerlo conforme al tipo
medio o ni & unicamente por el ejercicio fiscal del afio dos mil diecisiete.

TambiéjSla autoridad demandada debera adecuar el contrato de
adhesiode la actora para la prestacion del servicio de agua potable, que
el nive, subsidio que le corresponde es tipo medio o nivel 3, conforme a
la Ley(de Ingresos del Municipio de Morelia, para el ejercicio fiscal de dos
milecisiete. Lo anterior no limita las facultades discrecionales de la
awtgridad demandada para asignar al domicilio del actor ubicado la calle
Qrita de Zapote nlimero 499, del fraccionamiento Hermenegildo Galeana,
%Ye esta ciudad, el nivel de subsidio que le corresponda conforme a lo
estipulado en la ley, que establece las tarifas para el pago del servicio de
agua potable, en el que se respete la garantia de audiencia previa, esto es,
a través de la instauracion de un procedimiento administrativo en el que se
cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento y se emita una
resolucion fundada y motivada en la que se diriman las cuestiones
debatidas. CUARTO.- Conforme a lo precisado en la presente sentencia,
resulta improcedente la pretension del actor de ubicar su domicilio en el
nivel de subsidio nivel 1. QUINTO.- Se requiere la autoridad demandada
el cumplimiento de la sentencia en el plazo y condiciones precisadas.
SEXTO.- Notifiquese personalmente a la actora y por oficio a la autoridad
demandada, y en su oportunidad archivese el expediente como asunto
totalmente concluido y dese de baja del Libro de Registro.

NOTIFIQUESE POR LISTA

58

JA-1381/2018-11l

GONZALO VERDUZCO ALFARO

DIRECTOR DE POLICIA?
TRANSITO DE ZA A

IS
&
s
()

28/09/2018|

desahogando la vista ordenada mediante acuerdo de fecha 14 catorce de
septiembre del afo en curso, al respecto manifiesta que la parte que
representa se encuentra satisfecha con el cumplimiento de la medida
cautelar concedida en su favor, por parte de las autoridades demandadas;

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1533/2017-11I

MARIA ELENA ANGUIANO
AGUADO

NS
H. AYUNT@IENTO DE MORELIA,
TESOR| MUNICIPAL DEL
AYUNQMIENTO DE MORELIA

28/09/2018

Consecuentemente, se ordena EL ARCHIVO DEL PRESENTE JUICIO

ADMINISTRATIVO

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1111/2018-11I

MARILU AGUILAR LOZANO

PRRICURADURIA GENERAL DE
TICIA

28/09/2018

Consecuentemente, se les tiene contestando en tiempo y forma la
demanda instaurada en contra de las autoridades que representan, lo cual
realizan en la forma y términos de sus escritos de cuenta.

SOLO A DEMANDADAS
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JA-2023/2017-111

H. AYUNTAMIENTO DE URUAPAN,
TESORERO MUNICIPAL DE
URUAPAN

28/09/2018

remitiendo copia certificada de la resolucién de fecha 19 diecinueve de
septiembre de 2018 dos mil dieciocho, emitida dentro del recurso de
reconsideracion JA-R-0020/2018-l1,

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1686/2017-111

MARTIN SAMAGUE@ARDENAS

g

SISTEMA DE AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE ZAMORA

28/09/2018|

PRIMERO. Este organo jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. No se actualizaron
causales de improcedencia.  TERCERO. Resulté improcedente la accidn
intentada, en los términos del Ultimo considerando de este fallo.
CUARTO.- Notifiquese personalmente a la parte actora y mediante oficio a
las autoridades demandadas.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1570/2018-11l

ELEAZAR VILLA PEREZ

DIRECTOR GENERAL DEL
ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018|

Se tiene a ELEAZAR VILLA PEREZ por propio derecho, presentando
demanda administrativa frente al DIRECTOR GENERAL DEL ORGANISMO
OPERADOR DE AGUA POTABLE ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTO DE
MORELIA. Demanda que por encontrarse ajustada a derecho se admit&en
la via y términos propuestos, ordenandose emplazar por medio de Qfigio a
la autoridad demandada, haciéndole saber a la demandada qu enta
con el improrrogable término de 15 quince dias, contados afnir del
siguiente dia habil en que cause efectos el emplazamient% ara que
comparezca ante esta autoridad a dar contestacion a'‘dg demanda
instaurada en su contra. PROCEDE CONCEDER LA SUSPEN§90'N DE LOS
ACTOS IMPUGNADOS, para efecto de que las autoridad@demandadas,
dejen las cosas en el estado en que se encuentran, y estrictamente
procedan en cuanto a las siguientes consideraciones: /tééfenerse de iniciar
procedimiento administrativo de ejecucion referent cobro del crédito
fiscal por la cantidad de $16,218.00 (dieciséis mi¥doscientos dieciocho
pesos 00/100 M.N.), impuesto al promovente mesliante recibo 14241573
relativo al contrato 229031-0 del inmueble ubic8do en la calle Manuel M.
Ponce nimero 520-10 de la colonia Punta TeerY.rde, sin necesidad de que
la actora tenga que garantizar el pago defyrédito fiscal, toda vez que
dicha cantidad no rebasa los 500 quinient@&»ﬂl’as de salario minimo a que
alude el articulo 245 del codigo qufé materia. Proceder con el
restablecimiento del servicio de agua p@ole, alcantarillado y saneamiento
relativo al contrato 229031-0, en el i eble ubicado en la calle Manuel
M. Ponce nimero 520-10 de la col Punta Terraverde. Se concedera la
suspension si quien la solicita ga% za el interés fiscal relativo a la tarifa
nivel 1 uno ante la oficina correspy diente respecto de los requerimientos
de pago que le sean generad@on posterioridad por consumo de agua
potable, alcantarillado y sanezﬁa\)iento.

PERSONALMENTE Y POR C@UO
VN
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JA-1546/2018-11l

RODRIGO MALAGON
ARCHUNDIA

POLICIA DE MORELIA

28/09/2018|

Se tiene a RODRIGOVMALAG(')N ARCHUNDIA, por propio derecho,
presentando demandQ-administrativa frepte al TITULAR DEL ORGANO
DESCONCENTRAD! NOMINADO POLICIA DE MORELIA REPRESENTADO
POR LA COMISIO UNICIPAL DE SEGURIDAD PUBLICA Y POLICIA DE
NOMBRE JOSE ESCOBEDO ADSCRITO A LA POLICIA DE MORELIA DE
LA COMISION MUNICIPAL DE SEGURIDAD, QUIEN SUSCRIBIO LA BOLETA
DE INFRACCIED NUMERO 249433. Demanda que por encontrarse ajustada
a derecho admite en la via y términos propuestos, ordenandose

emplazar medio de oficio a las autoridades demandadas, haciéndoles
saber a demandadas que cuenta con el improrrogable término de 15
quinc: s, contados a partir del siguiente dia habil en que cause efectos

el erRplazamiento, para que comparezcan ante esta autoridad a dar
co@tacién a la demanda instaurada en su contra.

Q&RSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-1518/2018-1l

GRUPO BAYSA, SA.DE C.V.
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FIDUCIARIA BANCO NACIONAL
DE MEXICO S.A. INTEGRANTE DEL
GRUPO FINANCIERO BANAMEX,
DIVISION FIDUCIARIA,
SECRETARIO TECNICO DEL
COMITE TECNICO FIDEICOMISO
DE INVERSION Y
ADMINISTRACION "TEATRO J
MARIANO MATAMOROS" <
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Se tiene a FERNANDO MANUEL GONZALEZ ROSER, en cuanto
representante legal de GRUPO BAYSA, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE; presentando demanda administrativa frente a la, AL
FIDEICOMISO TEATRO MARIANO MATAMOROS A TRAVES DEL
SECRETARIO TECNICO DEL COMITE TECNICO DEL FIDEICOMISO TEATRO
MARIANO MATAMOROS Y OTRO. Demanda que por encontrarse ajustada
a derecho se admite en la via y términos propuestos,haciéndoles saber a
las demandadas que cuentan con el improrrogable término de 15 quince
dias, contados a partir del siguiente dia habil en que cause efectos el
emplazamiento, para que comparezcan ante esta autoridad a contestar la
demanda instaurada. Debiendo de acompafar las autoridades
demandadas, copia certificada del expediente administrativo conformado
en relacion al contrato de obra publica ndmero
FTMM/AD/FID/16/2011, copia certificada todos los documentos que
fueron solicitados mediante escrito de fecha 14 catorce de agosto de 2018
dos mil dieciocho. De igual forma, respecto de su pretension para sefialar
como terceros interesados; digasele al promovente que no ha lugar a
proveer de conformidad a lo solicitado en virtud de que no les reviste
dicho caracter. Con relacién a la documental consistente en transferencia
de fondos a Grupo Baysa, S.A. de C.V. por el fideicomiso Teatro Mariano
Matamoros FTMM, de fecha 03 tres de marzo de 2011 dos mil once, se le
REQUIERE para que dentro del término de 03 tres dias habiles exhiba dicha
probanza ante esta instructora, con apercibimiento que, de no comparecer
a realizar lo conducente, se le tendra por no ofrecido dicho medio de
prueba. PROCEDE CONCEDER LA SUSPENSION DE LOS ACTOS
IMPUGNADOS, para efecto de que las autoridades demandadas, dejen las
cosas en el estado en que se encuentran, y que estrictamente procedan en
cuanto a las siguientes consideraciones: Abstenerse de ejecutar el Acta de
Finiquito del Contrato NO. FTMM/AD/FID/16/2011 impugnada, asi como
de las multas o recargos que pudieran resultar de la cantidad requerida de
$1,905,603.32 (un milldon novecientos cinco mil seiscientos tres pesos
32/100 m.n.). Ello, en el entendido de que la presente determinacion
procederd hasta en tanto la accionante garantice la cantidad de
$112,049.47 (ciento doce mil cuarenta y nueve pesos 47/100 M.N.); la cual
debera ser depositada a la cuenta bancaria nimero 65502286760 sucursal
4596 del Banco Santander Mexicano, S.A., a nombre del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacén. Se le requiere a la parte actora
para que una vez realizado el pago haga del conocimiento a esta
juzgadora.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-0923/2014-111
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H. AYUNTAMIENTO DE
APATZINGAN

28/09/2018|

se requiere nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO AL
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE APATZINGAN, MICHOACAN ASi
COMO AL CABILDO DEL CITADO AYUNTAMIENTO, para que dentro
del término improrrogable y fatal de 03 tres dias habiles siguientes a aquél
al que haya surtido efectos la notificacion correspondiente, de
conformidad con el articulo 222 del Codigo de Justicia Administrativa del
Estado, acrediten ante este tribunal el total, efectivo e
inexcusable cumplimiento de la sentencia definitiva dictada por la
entonces Sala Colegiada de este tribunal; bajo apercibimiento que en caso
de no acatar el presente requerimiento se hard acreedor la autoridad
demandada en cuanto persona fisica a una multa por la cantidad
de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a
500 quinientas unidades de medida y actualizacién

SOLO A DEMANDADAS
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JA-0779/20¥4-11l
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OSCAR RODRIGO ELIZONDO
SANCHEZ

<

i

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

28/09/2018|

se requiere mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LA AUTORIDAD
DEMANDADA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO, para
que dentro del término de 03 tres dias habiles siguiente a aquél al que
surta efectos la notificacion respectiva, exhiba el documento mercantil que
ampare la cantidad correspondiente al documento de ejecucion
presupuestaria y pago a favor del actor.

SOLO A DEMANDADAS




68

JA-1740/2017-111

ARISTEO COBARRUBIAS
ALEJANDRE

SISTEMA DE AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE ZAMORA

28/09/2018|

PRIMERO. Este organo jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. No se actualizaron
causales de improcedencia.  TERCERO. Resultd improcedente la accion
intentada, en los términos del dGltimo considerando de este fa)~
CUARTO.- Notifiquese personalmente a la parte actora y mediantegiglo a
las autoridades demandadas. é’)

&

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1007/2017-111

DIMAS

MARIA GUADALUPE RODRIGUEZ

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018

PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente pa@ conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No s&actualizan las
causales de improcedencia que hizo valer la autorj demandada.
TERCERO.- Los conceptos de violacion cuarto y sexto,$esultan fundados.
En consecuencia, procede declarar la nulidad del ac pugnado y a fin
de restablecer al actor en el goce de su derecho vwgerado como el acto
combatido, la autoridad demandada, para efectos 3 pago del servicio de
agua potable en el domicilio del actor deberadMcerlo conforme al tipo
medio o nivel 3, hasta en tanto el 6rgano co ente emita la resolucion
administrativa, precedida del procedimiento gtministrativo en el que se
cumplan con las formalidades esenciales g procedimiento de manera
previa, ya que mientras eso no suceda deb@é respetarse el pago conforme
al nivel 3 o zona media. CUARTO.- Asi o, deberé devolver a la actora
las diferencias de pago que hubieran@fectuado durante el afio dos mil
diecisiete, con base al nivel 4, pi que debi6 cuantificar el pago
conforme a la zona medio o nivel 34&Qe la Ley de Ingresos del Municipio de
Morelia, para el ejercicio fiscal d s mil diecisiete. Lo anterior no limita
las facultades discrecionales d autoridad demandada para asignar al
domicilio de la actora el nivel 8&’subsidio que le corresponda para efectos
del pago del servicio de ag otable conforme a lo estipulado en la ley,
que establece las tarifas p@a el pago del servicio de agua potable, en el
que se respete la gara de audiencia previa, esto es, a través de la
instauracion de un proc?miento administrativo en el que se cumplan con
las formalidades esenQ‘a es del procedimiento y se emita una resolucién
fundada y motivag@>™en la que se diriman las cuestiones debatidas.
QUINTO.- Se requére la autoridad demandada el cumplimiento de la
sentencia en elQpfazo y condiciones precisadas. SEXTO.- Notifiquese
personalmentecada actora y por oficio a la autoridad demandada, y en su
oportunidad 4Rhivese el expediente como asunto totalmente concluido y
dese de bajayel Libro de Registro.

NOTIFi (%E POR LISTA
&
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JA-0897/2017-1I

KATIA YADIRA BLANCAS
MARTINEZ

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

~

N
9
Ns
s
Q
N
S
s
Q
N
&
g
N
S

28/09/2018

g
§
~
&
%
3

PRIMERD.- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
rescdyjer el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No se actualizan las
[ les de improcedencia que hizo valer la autoridad demandada.
TERCERO.- Los conceptos de violacién cuarto y sexto, resultan fundados.
consecuencia, procede declarar la nulidad del acto impugnado y a fin
[de restablecer al actor en el goce de su derecho vulnerado como el acto
combatido, la autoridad demandada, para efectos del pago del servicio de
agua potable en el domicilio del actor debera hacerlo conforme al tipo
medio o nivel 3, hasta en tanto el 6rgano competente emita la resolucién
administrativa, precedida del procedimiento administrativo en el que se
cumplan con las formalidades esenciales del procedimiento de manera
previa, ya que mientras eso no suceda debera respetarse el pago conforme
al nivel 3 o zona media. CUARTO.- Asimismo, debera devolver a la actora
las diferencias de pago que hubieran efectuado durante el afio dos mil
diecisiete, con base al nivel 4, puesto que debi6é cuantificar el pago
conforme a la zona medio o nivel 3, de la Ley de Ingresos del Municipio de
Morelia, para el ejercicio fiscal de dos mil diecisiete. Lo anterior no limita
las facultades discrecionales de la autoridad demandada para asignar al
domicilio de la actora el nivel de subsidio que le corresponda para efectos
del pago del servicio de agua potable conforme a lo estipulado en la ley,
que establece las tarifas para el pago del servicio de agua potable, en el
que se respete la garantia de audiencia previa, esto es, a través de la
instauracion de un procedimiento administrativo en el que se cumplan con
las formalidades esenciales del procedimiento y se emita una resolucion
fundada y motivada en la que se diriman las cuestiones debatidas.
QUINTO.- Se requiere la autoridad demandada el cumplimiento de la
sentencia en el plazo y condiciones precisadas. SEXTO.- Notifiquese
personalmente a la actora y por oficio a la autoridad demandada, y en su
oportunidad archivese el expediente como asunto totalmente concluido y
dese de baja del Libro de Registro.

NOTIFIQUESE POR LISTA

PRIMERO. Este o6rgano jurisdiccional es competente para conocer y

5y
71) JA-1574/2017-1lI ENRIQUE BANALES PARADA TEMA DE AGUA POTABLE, 28/09/2018| S - N L
LCANTARILLADO Y resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. Se sobresee el juicio
4 PR . 3 o
< SANEAMIENTO DE ZAMORA en términos del considerando tercero: TFRCERO. Notlf}quese
N personalmente a la parte actora y mediante oficio a las autoridades
VQ-J demandadas.
%
8 NOTIFIQUESE POR LISTA
72| 1a-1649/2017-1 | OFELIA BARAJAS HERNANDEZ | SISTEMA DE AGUA POTABLE, 28/09/2018| PRIMERO. Este drgano jurisdiccional es competente para conocer y
G ALCANTARILLADO Y resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. No se actualizaron
o SANEAMIENTO DE ZAMORA .causales de |mprocefjen.C|aA TERC]E'ROA Resultlo improcedente la accién
~ intentada, en los términos del Ultimo considerando de este fallo.
<> CUARTO.- Notifiquese personalmente a la parte actora y mediante oficio a
&
@ las autoridades demandadas.
S
) NOTIFIQUESE POR LISTA
Q
73] 1a-1687/2017-11 ALEJANDRE CASTILLO SISTEMA DE AGUA POTABLE, 28/09/2018| PRIMERO. Este organo jurisdiccional es competente para conocer y
CERVAN#S ALCANTARILLADO Y resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. No se actualizaron
& SANEAMIENTO DE ZAMORA causales de improcedencia.  TERCERO. Resulté improcedente la accion
> intentada, en los términos del Ultimo considerando de este fallo.
V(f/ CUARTO.- Notifiquese personalmente a la parte actora y mediante oficio a
Q las autoridades demandadas.
<<
% NOTIFIQUESE POR LISTA
D Q
Q‘ , , T
74| JA-1708/2017-11 Q| RAMIRO GONZALEZ VENTURA [ SISTEMA DE AGUA POTABLE, 28/09/2018| PRIMERO. Este drgano jurisdiccional es competente para conocer y

S
R
)

\

ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE ZAMORA

resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. No se actualizaron
causales de improcedencia.  TERCERO. Resulté improcedente la accidn
intentada, en los términos del Ultimo considerando de este fallo.
CUARTO.- Notifiquese personalmente a la parte actora y mediante oficio a
las autoridades demandadas.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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28/09/2018|

Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado el dia
13 trece de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, ante el domicilio
particular de la licenciada SEMIRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA ADMINISTRANVA
ORDINARIA, remitido el dia 14 catorce de septiembre del afio engqurso,
ante esta tercera sala administrativa, mediante el cual se ne a
FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, en cuanto §FE DE
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA DIRECCIOI\tj !ENERAL
JURIDICA DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL
ESTADO DE MICHOACAN, pretendiendo dar contestaciongg-la demanda
instaurada en contra de la autoridad que intenta represen@ sin embargo,
del escrito de cuenta no se advierte que hayan adj do documento
idoneo mediante el cual acredite el caracter que aduQg-tener; por tanto,
previo a acordar lo conducente se requiere mediantQZNOTIFICACION POR
OFICIO que se realiza a la autoridad promoventgy4para que dentro del
término de 3 tres dias hébiles contados a par‘tirQeI dia siguiente al que
surta efectos la notificacion correspondien® remita a esta sala
administrativa ordinaria el documento con el QYT acredite la personalidad
que ostenta; lo anterior, bajo el apercibimier@ que en caso de no realizar
lo propio, esta instructora no le tendra reconocido el caracter que
pretende dentro del presente juicio y@/r tanto, se le tendrd por no
contestando la demanda instaurada endntra de la autoridad que intenta
representar; ello de conformidad con To establecido en la fraccion Il del
articulo 254 del Cddigo de Juﬁqa Administrativa del Estado de
Michoacéan. Asi mismo, se da cuerf¥ con el escrito presentado el dia 13
trece de septiembre del afio e %rso, ante el domicilio particular de la
licenciada antes citada, remit@ ante esta Tercera Sala Administrativa
Ordinaria el dia 14 catorce de@?ptiembre del corriente, mediante el cual se
tiene a CRISANTA GALLEG, ROMAN Y/O MARCO ANTONIO ROSALES
LEMUS APODERADOS J ICOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL ESTADO € MICHOACAN, caracter que acredita con la
constancia certificada qNfe anexa a su escrito de cuenta; mismo que le
queda debidamente;&onocido en autos desde estos momentos y para
todos los efectos Igfales a que haya lugar. Consecuentemente, con dicha
personalidad se ledy€ne en tiempo contestando la demanda instaurada en
contra de las aufdridades que representa, lo cual realizan en la forma y
términos de " escritos de cuenta. Por otra parte, se tiene a las
autoridades (dgmandadas oponiendo las causales de improcedencia y
sobreseimigito, al igual que sus excepciones y defensas que relacionan en
su escritgide contestacion de demanda y que se encuentran previstas en el
Cédigo%e Justicia Administrativa del Estado de Michoacan, las cuales
seran ¥oradas llegado el momento procesal oportuno. De igual forma se
tien, las codemandadas, en términos de lo establecido por el articulo
3058del supletorio Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, se les
tiéRe acusandole la rebeldia a la parte actora, a fin de que no ofrezca
éevos medios de conviccién diferentes a los que ofrecié en su escrito
bhinicial de demanda. Asi mismo, conforme a los articulos 367, 424, 505, 506
y 507 del supletorio Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, asi como
los numerales 194, 230 y 257 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, se les tiene por ofrecidas y admitidas las documentales que se
indican en sus capitulos correspondientes de sus escritos de cuenta, en los
estrictos términos en que fueron exhibidas. Ahora bien, se tiene a las
autoridades demandadas por cumpliendo al requerimiento del proveido
de fecha 20 veinte de agosto del 2018 dos mil dieciocho, para lo cual se
tiene a las autoridades exhibiendo las documentales solicitadas, mismos
que quedan a la vista de la parte actora para que en el término de 3 tres
dias manifieste lo que a su interés convenga, por lo cual, la suscrita
magistrada queda enterada y ordena agregar a sus antecedentes para los
efectos legales a los que haya lugar. Finalmente, se les tiene sefialando
domicilio a la autoridad demandada para oir y recibir notificaciones el
sefialado en el proemio de las contestaciones de demanda, asi como
autorizando en términos del primero y segundo parrafo para recibir
notificaciones a los que aluden a sus escritos de cuenta.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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28/09/2018|

Se procede a dar cuenta con los escritos presentados el dia 13 trece de
septiembre del afio en curso, ante el domicilio particular de la licenciada
Semiramis Altamirano Hernandez, SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA, remitidos ante est %.Ia
administrativa ordinaria el dia 14 catorce de septiembre del corrientgaegn el
mismo tenor se procede a dar cuenta con los escritos presentado dias
07 siete, 11 once, 12 doce y 13 trece de septiembre del 201@05 mil
dieciocho, ante esta Sala Administrativa Ordinaria, mediante lgsiCuales se
tienen a GERARDO MANUEL MADRIGAL ROMERO, en cuantoi®ODERADO
LEGAL DE LA SECRETARIA DE EDUCACION DEL ESTADO D@CHOACAN;
JUAN CARLOS RODRIGUEZ MENDOZA APODERADO LEG@; EL SISTEMA
DE DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA; MARCO @TONIO MURIZ
TINOCO Y CHRISTIAN ALDAIR RIVERA AYALA, REPRE ANTES LEGALES
DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO DEL ESTADO MICHOACAN DE
OCAMPO Y  REPRESENTANTES LEGALES SBEL  GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN; BEN MEDINA NINO,
en cuanto SECRETARIO DE DESARROLLO RURAL &AGROALIMENTARIO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MICHOACAN, QYF—!ER MORENO ALVAREZ,
DIRECTORA GENERAL DEL CENTRO EPATAL DE CERTIFICACION,
ACREDITACION Y CONTROL DE CONFL&NZA, MARIA ISABEL LUNA
AGUILAR referente APODERADA JURIDIC@QAPEL INSTITUTO DEL ARTESANO
MICHOACANO Y ALEJANDRO AGUILE%@ABUNDIS en cuanto DIRECTOR
JURIDICO ADMINISTRATIVO, DE LA PRQ/ URADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MICHAOCAN, carg que acreditan con las constancias
certificadas que anexan a sus ese(it0s de cuenta; mismo que les queda
debidamente reconocido en autéesde estos momentos y para todos los
efectos legales a que hayC ugar. Consecuentemente, con dicha
personalidad se les tiene en ti@po contestando la demanda instaurada en
contra de las autoridades representan, lo cual realizan en la forma y
términos de sus escritogxe cuenta. Por otra parte, se tiene a las
autoridades demandad#&)oponiendo las causales de improcedencia y
sobreseimiento, al igualNJue sus excepciones y defensas que relacionan en
su escrito de contestp\%n de demanda y que se encuentran previstas en el
Cédigo de Justicia&/@dministrativa del Estado de Michoacan, las cuales
seran valoradas Il€gddo el momento procesal oportuno. De igual forma y
en términos de [Restablecido por el articulo 305 del supletorio Cédigo de
Procedimient viles del Estado, se les tiene acusandole la rebeldia a la
parte actorgizin de que no ofrezca nuevos medios de conviccion
diferentes(§hs que ofrecié en su escrito inicial de demanda. Asi mismo,
conform os articulos 367, 424, 505, 506 y 507 del supletorio Cédigo de
Procediggientos Civiles del Estado, asi como los numerales 194, 230 y 257
del Codiyo de Justicia Administrativa del Estado, se les tiene por ofrecidas
y itidas las documentales que se indican en sus capitulos
cordspondientes de sus escritos de cuenta, en los estrictos términos en
fueron exhibidas, asi como las siguientes: Por parte de la autoridad
%manda SECRETARIA DE DESARROLLO RURAL Y AGROALIMENTARIO DEL
IHGOBIERNO DEL ESTADO DE MICHOACAN. 1.- CONFESIONAL, a cargo
de FERNANDO ISRAEL HIRIART BELTRAN, en cuanto apoderado juridico de
la persona moral de nominada como CENTRO CAMIONERO DE
MICHOACAN, S.A. DE C.V, facultado para absolver posiciones, probanza
que se admite, por lo que se manda citar al absolvente mediante
NOTIFICACION PERSONAL, a efecto de que comparezca ante este tribunal
a las 13:00 TRECE HORAS DEL DIA 08 OCHO DE OCTUBRE DEL 2018 DOS
MIL DIECIOCHO, a fin de absolver el pliego de posiciones que en sobre
cerrado exhiben las autoridades demandadas; lo anterior, en los términos
establecidos por los numerales 396 y 408 del supletorio Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, y los demés relativos,
bajo el apercibimiento que de no comparecer al desahogo de dicha
probanza serad declarado confeso de todas y cada una de las posiciones
que resulten calificadas de legales, lo anterior salvo justa causa que haga
valer la absolvente. En ese mismo orden de ideas, se advierte que la
autoridad SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA, en su
escrito de contestacion de demanda, ofreci6 como prueba la
TESTIMONIAL; consecuentemente previo a proveer sobre su admisiéon o
desechamiento con fundamento en los articulos 231 y 232 del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan, se requiere a la autoridad
demandada mediante NOTIFICACION POR OFICIO para que dentro del
término de 03 tres dias contados a partir del dia siguiente habil al que
cause estado la notificacion correspondiente, remita a esta sala el
interrogatorio correspondiente al igual que los nombres de los atestes de
la prueba que indica con el numeral “lll" de su escrito de demanda; lo
anterior, toda vez que no se advierte que obren en el escrito de
contestacion de demanda, BAJO APERCIBIMIENTO de que en caso de no
realizar lo propio, esta Instructora tendréa por no ofrecida la probanza antes
referida. Ahora bien, se tiene a las AUTORIDADES DEMANDADAS EN
LINEAS PRECEDENTES SENALADAS, se les tiene interponiendo: INCIDENTE
DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO SOBRE INCOMPETENCIA DE
ESTE TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA. Mismo, que por
encontrarse ajustado a derecho, se admite en la via y términos propuestos
acorde a lo establecido por el articulo 266 fraccion IV, del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan, incidente que se admite
sin suspension del procedimiento, debiéndose resolver el mismo previo a
emitir sentencia definitiva, al ser denominado como previo y especial
pronunciamiento acorde a lo establecido en la parte final del precepto
legal citado en lineas precedentes: “..Mientras estén pendientes de
resolucion el incidente mencionado, el juicio continuara hasta antes de
citacion para sentencia..”, dandose vista mediante NOTIFICACION
PERSONAL y por OFICIO respecto a las demas partes para que en el
término de 03 tres dias, manifiesten lo que a sus intereses convenga con
motivo de la interposicion de dicho incidente. Asi mismo, se tiene a la
autoridad demandada SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA
FAMILIA MICHOACANA, conforme a los articulos 367, 424, 505, 506 y 507
del supletorio Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, asi como los
numerales 194, 230 y 257 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,
se les tiene por ofrecidas y admitidas las documentales que se indican en
su capitulo correspondiente de medios de prueba del incidente dentro del
libelo de cuenta, en los estrictos términos en que fueron exhibidas
Ahora bien, por lo que ve a EDUARDO LEON RODRIGUEZ, quien se ostenta
como Director de Asuntos Constitucionales y Legales, en cuanto
apoderado juridico del GOBERNADOR DEL ESTADO DE MICHOACAN DE
OCAMPO, digasele que no ha lugar a proveer de conformidad con sus
peticiones, toda vez que dichas promociones carecen de su firma por su
parte, situacion que incumple con las formalidades requeridas por el
diverso articulo 194 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, el
cual establece que todas las peticiones formuladas por las partes en los
juicios que se instruyan ante este tribunal deben estar debidamente
firmadas por quien las suscribe, y que para el caso en concreto al no
plasmar su firma, no se manifiesta la voluntad de quien las promueve; por
lo tanto, se tiene por no presentados los escritos referidos, inicamente por
lo que ve a su persona. En ese mismo orden se da cuenta con los escritos
de contestacion de demanda presentados por LAS AUTORIDADES
DEMANDADAS SENALADAS CON ANTERIORIDAD, mediante el cual
solicitan se le hagan la devolucién del documentos con los cuales

acreditan su caracter juridico dentro de este juicio administrativo, lo cual se




autoriza previo copia que coteje esta autoridad, mismo se deje copia
cotejada de los mismo, en autos para su constancia legal. Finalmente, se
les tiene sefalando domicilio a la autoridad demandada para oir y recibir
notificaciones el sefialado en el proemio de las contestaciong@de
demanda, asi como autorizando en términos del primero y s do

parrafo para recibir notificaciones a los que aluden a sus esgjtds de
cuenta.
&
PERSONALMENTE Y POR OFICIO !o
77| JA-1048/2018-11 MARIA CATALINA QUEZADA AGENTE DE LA COMISION 28/09/2018| S€ da cuenta con el escrito presentado ante esta tercera spdcon fecha 28
DAZA MUNICIPAL DE SEGURIDAD veintiocho de septiembre del presente afio, por medio cual se tiene a
UNIDAD MORELIA, POLICIA DE AUREA IRERI CUPA TOVAR, en cuanto autorizada en t‘égmos amplios por
MORELIA la parte actora, presentando sus relativos alegatog en relacién de la
audiencia de pruebas y alegatos que tuvo verificg{iyo a las 12:00 doce
horas del dia de hoy; lo cual realiza de manera ext8mporanea; lo anterior,
en virtud de que el escrito de cuenta fue pres@do posterior a la hora
sefialada para el desahogo de dicha diligergs; por tanto, la suscrita
magistrada queda enterada de su conteni 8 mandandose Unicamente
agregar a sus antecedentes para que surtar& efectos legales a que haya
lugar. S
‘§)
NOTIFIQUESE POR LISTA Q
78| JA-1256/2018-1 | MARTIN VARGAS CONTRERAS | AGENTE DE LA COMISION 28/09/2018 Con esta fecha se llevo a cabo la ayffiencia de pruebas y alegatos dentro
MUNICIPAL DE SEGURIDAD del presente juicio. >
UNIDAD MORELIA . \O
NOTIFIQUESE POR LISTA @)
7z . .
79| JA-0583/2016-1 | OSWAL DE LA PERIA ORTIZ Y AUDITORIA SUPERIOR DE 28/00/2018| COn esta fecha se llevo a capQya audiencia de pruebas y alegatos
OTROS MICHOACAN , o
NOTIFIQUESE POR LISTAQ
80| JA-0420/2018-1 | ROGELIO GONZALEZ RODRIGUEZ | DIRECTOR DE SEGURIDAD 28/09/2018| R E 'S U E LV E : PRIMERO.- Este Tribunal de Justicia Administrativa del

PUBLICA DEL AYUNTAMIENTO DE
ECUANDUREO, MICHOACAN, H.
AYUNTAMIENTO DE
ECUANDUREO, PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
DE ECUANDUREO, MICHOACAN,
TESORERO MUNICIPAL DE
ECUANDUREO

Estado de Michoacak\es competente para conocer y resolver el presente
juicio. SEGUNDO. 2os conceptos de violacién, son fundados. En
consecuencia seé?lara la nulidad del acto impugnado, consistente en la
separacion del cargo del actor de elemento de seguridad publica del
Municipio de g§dandureo, Michoacan, que ocurrié el quince de diciembre
de dos mil d@wiete TERCERO.-Se condena a las autoridades demandadas
al pago ® las prestaciones econdmicas precisadas en la presente
sentenciai‘CUARTO.— Se requiere a las autoridades demandadas que
informexC> el cumplimiento a este Tribunal de la sentencia en las
condictehes sefialadas en la misma. QUINTO.- Notifiquese personalmente
al agpr y por oficio a las autoridades demandadas; en su oportunidad,
d de baja del libro de gobierno y archivese este asunto como
cluido. Asi, lo resolvio y firma la licenciada GRISELDA LAGUNAS
ZQUEZ, Magistrada de la Tercera Ponencia del Tribunal de Justicia
[PAdministrativa del Estado, de manera unitaria de conformidad con el
articulo 272 del Coédigo de Justicia Administrativa del Estado, reformado
mediante decreto nimero 383, publicado el dieciocho de julio de dos mil
diecisiete, que actia con el Secretario de Estudio y Cuenta que autoriza,
licenciado CARLOS PAULO GALLARDO BALDERAS. Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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128/09/2018

RESUELYV E PRIMERO.- Este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan, es competente para conocer y resolver el presente
juicio. SEGUNDO.- Los actores no acreditaron los hechos constitutivos de
la accion de nulidad. Por lo cual resulta improcedente el pago de las
prestaciones econdmicas exigidas por los actores en la demanda.
TERCERO.- Notifiquese personalmente a los actores y por oficio a las
autoridades demandadas; en su oportunidad, dese de baja del libro de
gobierno y archivese este asunto como concluido. Asi, lo resolvié y firma la
licenciada GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado,
de manera unitaria de conformidad con el articulo 272 del Coédigo de
Justicia Administrativa del Estado, reformado mediante decreto nimero
383, publicado el dieciocho de julio de dos mil diecisiete, que actda con el
Secretario de Estudio y Cuenta que autoriza, licenciado CARLOS PAULO
GALLARDO BALDERAS. Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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28/09/2018|

RESUELYV E PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No se
actualizaron causales de improcedencia invocadas por las autoridades
demandadas. TERCERO.- El concepto de violacion analizado es fundado.
En consecuencia, procede declarar la nulidad lisa y llana del acto
impugnado en la forma y términos precisados en el dltimo considerando.
CUARTO.- Notifiquese personalmente al actor y por oficio a la autoridad
demandada, y en su oportunidad archivese el expediente como asunto
totalmente concluido y dese de baja del Libro de Registro. Asi lo resolvio
y firma la licenciada GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada de la
Tercera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa
en el Estado, de manera unitaria de conformidad con el articulo 272 del
Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, reformado mediante decreto
numero 383, publicado el dieciocho de julio de dos mil diecisiete, que
actia con el Secretario de Estudio y Cuenta que autoriza, licenciado
CARLOS PAULO GALLARDO BALDERAS. Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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RESUELYV E PRIMERO.- Este tribunal es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. Se sobresee el juicio
en términos del considerando tercero. TERCERO. Resultaron infundados
los conceptos de impugnaciéon expuestos por la parte actora; en
consecuencia, se reconoce la legalidad y validez del acto impugnado.
CUARTO. Notifiquese a las partes. Asi lo resolvié y firma la licenciada
GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa en el
Estado, de conformidad con el articulo 272 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado reformado mediante decreto 383 publicado el
dieciocho de julio de dos mil diecisiete, que actla con el Secretario de
Estudio y Cuenta que autoriza, licenciado CARLOS PAULO GALLARDO
BALDERAS. Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA

GUSTAVO AUGUSTO SIERRA
VALDEZ

AUDITORIA SUPERIOR DE
MICHOACAN

28/09/2018

CON ESTA FECHA SE LLEVO A CABO LA AUDIENCIA DE PRUEBAS Y
ALEGATOS

NOTIFIQUESE POR LISTA




85| JA-0918/2018-llI

INNOVACION EN SERVICIO DE
INGENIERIA CIVIL S.A. DE C.V.

AGENTE DE LA COMISION
MUNICIPAL DE SEGURIDAD
UNIDAD MORELIA, COMISION
MUNICIPAL DE SEGURIDAD
UNIDAD MORELIA

28/09/2018|

RESUELVE: PRIMERO. Este Organo Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. Se
sobresee el presente juicio conforme a los razonamientos expuestos en el
considerando tercero. TERCERO. NOTIFIQUESE a la parte actora KYor
oficio a las autoridades demandadas, en su oportunidad archi el
expediente como asunto totalmente concluido y dese de baja del o de
Registro. Asi lo resolvio y firma la licenciada GRISELDA UNAS
VAZQUEZ, Magistrada de la Tercera Sala Administrativa OgciRaria del
Tribunal de Justicia Administrativa en el Estado, de conforgmidad con el
articulo 272 del Cédigo de Justicia Administrativa del Est. reformado
mediante decreto 383 publicado el dieciocho de julio de d@mil diecisiete,
que actda con el Secretario de Estudio y Cuenta que @riza, licenciado
CARLOS PAULO GALLARDO BALDERAS. Doy fe.

&
NOTIFIQUESE POR LISTA Q(_(/

86| JA-1353/2018-llI

CELIA LOPEZ MENDOZA

DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO,
SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION

28/09/2018|

RESUELVE PRIMERO. Este Organo Jurisdicgi¥nal es competente para
conocer y resolver el presente juicio adrifgmstrativo. SEGUNDO. Se
sobresee el presente juicio conforme a los r &amientos expuestos en el
considerando tercero. TERCERO. NOTIFiC&E a la parte actora y por
oficio a las autoridades demandadas, eq\,su oportunidad archivese el
expediente como asunto totalmente copsldido y dese de baja del Libro de
Registro. Asi lo resolvio y firma & Ticenciada GRISELDA LAGUNAS
VAZQUEZ, Magistrada de la Tercegd¥sala Administrativa Ordinaria del
Tribunal de Justicia Administrativalh el Estado, de conformidad con el
articulo 272 del Codigo de Justig@ Administrativa del Estado reformado
mediante decreto 383 publicad dieciocho de julio de dos mil diecisiete,
que actda con el Secretario ¢ge¥fstudio y Cuenta que autoriza, licenciado
CARLOS PAULO GALLARDO &DERAS. Doy fe.
(g
NOTIFIQUESE POR LISTAQ\

871 JA-1035/2017-lI

EVANGELINA NAKAMURA REYES
Y/O EVANGELINA NAKAMURA DE
LOEZA

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018|
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RESUELVE: PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente
para conocer y resol)kgel presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No
se actualizan las ales de improcedencia que hizo valer la autoridad
demandada. 'EfBCERO.— Los conceptos de violacion cuarto y sexto,
resultan fundado3: En consecuencia, procede declarar la nulidad del acto
impugnado y, £¥n de restablecer a la actora en el goce de su derecho
vulnerado c@Q)o el acto combatido, la autoridad demandada, para efectos
del pago servicio de agua potable en el domicilio del actor debera
hacerlo @forme al tipo medio o nivel 3, hasta en tanto el 6rgano
compete@te emita la resolucién administrativa, precedida del
proc iento administrativo en el que se cumplan con las formalidades
eser(pj'ales del procedimiento de manera previa, ya que mientras eso no
a debera respetarse el pago conforme al nivel 3 o zona media.

GUARTO.- Asimismo, debera devolver a la actora las diferencias de pago
{glie hubieran efectuado durante el afio dos mil diecisiete, con base al nivel
14, puesto que debid cuantificar el pago conforme a la zona medio o nivel
3, de la Ley de Ingresos del Municipio de Morelia, para el ejercicio fiscal de
dos mil diecisiete. Lo anterior no limita las facultades discrecionales de la
autoridad demandada para asignar al domicilio de la actora el nivel de
subsidio que le corresponda para efectos del pago del servicio de agua
potable conforme a lo estipulado en la ley, que establece las tarifas para el
pago del servicio de agua potable, en el que se respete la garantia de
audiencia previa, esto es, a través de la instauracion de un procedimiento
administrativo en el que se cumplan con las formalidades esenciales del
procedimiento y se emita una resoluciéon fundada y motivada en la que se
diriman las cuestiones debatidas. QUINTO.- Se requiere la autoridad
demandada el cumplimiento de la sentencia en el plazo y condiciones
precisadas. SEXTO.- Notifiquese personalmente a la actora y por oficio a
la autoridad demandada, y en su oportunidad archivese el expediente
como asunto totalmente concluido y dese de baja del Libro de Registro.
Asi, lo resolvi6 y firma la licenciada GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ,
Magistrada de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado, de manera unitaria de conformidad con
el articulo 272 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, reformado
mediante decreto nimero 383, publicado el dieciocho de julio de dos mil
diecisiete, que actla con el Secretario de Estudio y Cuenta que autoriza,
licenciado CARLOS PAULO GALLARDO BALDERAS. Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA

88| JA-0917/2018-llI

ARCELIA HERNANDEZ SILVA

GANCICUARO, TITULAR DEL
[SDEPARTAMENTO DE

P PLANEACION, DESARROLLO
URBANO Y MEDIO AMBIENTE
DEL MUNICIPIO DE
TANGANCICUARO, MICHOACAN.

28/09/2018|

RESUELYV E PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- Se
configuré la negativa ficta en relacion a los escritos presentados por el
actor a las autoridades demandadas el veintidés de diciembre de dos mil
diecisiete y seis de marzo de dos mil dieciocho. TERCERO.- En
consecuencia, procede declarar la nulidad del acto impugnado por la
actora, para tal efecto de que las autoridades demandadas, resuelvan en el
sentido que estimen conveniente, todos los puntos propuestos por el
promovente en las dos peticiones y las notifique al actor. CUARTO.- Se
requiere las autoridades demandadas el cumplimiento de la sentencia en
el plazo y condiciones precisadas. QUINTO.- Notifiquese personalmente a
la parte actora y por oficio a las autoridades demandadas, y en su
oportunidad archivese el expediente como asunto totalmente concluido y
dese de baja del Libro de Registro de esta Sala. Asi lo resolvi6 y firma la
licenciada GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa en el
Estado, de conformidad con el articulo 272 del Coédigo de Justicia
Administrativa del Estado reformado mediante decreto 383 publicado el
dieciocho de julio de dos mil diecisiete, que actla con el Secretario de
Estudio y Cuenta que autoriza, licenciado CARLOS PAULO GALLARDO
BALDERAS. Doy fe.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0348/2018-11l

VIOLETA DALILA GARCIA GARCIA

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018|

RESUELVE: PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No se
actualizaron causales de improcedencia invocadas por las autoridades
demandadas. TERCERO.- El concepto de violacion analizady\?‘és
substancialmente fundado. En consecuencia, procede declarar la gslidad
lisa y llana de la determinacién y cobro a cargo de la actora por &tpto
de derecho de alumbrado publico, contenida en el recibo oficighumero
6983034, de fecha cinco de enero de dos mil dieciocho, expedido por la
Tesoreria Municipal de Morelia, Michoacan, por la cantidadide $1,188.00
(mil ciento ochenta y ocho pesos 00/100 m.n.). CUARTO.- Seskequiere a las
autoridades demandadas el cumplimiento de la sentenc@en el plazo y
condiciones precisadas en la presente sentencia. QUI .- Notifiquese
personalmente al actor y por oficio a la autoridad andada, y en su
oportunidad archivese el expediente como asunto tagafmente concluido y
dese de baja del Libro de Registro. Asi lo resolvj firma la licenciada
GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria del Tribunal de Just&a Administrativa en el
Estado, de manera unitaria de conformidad cmzzl articulo 272 del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado, reform@) mediante decreto nimero
383, publicado el dieciocho de julio de do | diecisiete, que actlia con el
Secretario de Estudio y Cuenta que au@éa, licenciado CARLOS PAULO
GALLARDO BALDERAS. Doy fe. &

. N4
NOTIFIQUESE POR LISTA 54/
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JA-1016/2018-11l

ERICK MASCOT GARCIA

AGENTE DE LA DIRECTOR DE
TRANSITO Y MOVILIDAD DEL
ESTADO, DIRECTOR DE TRANSITO
Y MOVILIDAD DEL ESTADO

28/09/2018

RESUELVE:  PRIMERO. Este or; jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el present icio administrativo. SEGUNDO. Resulta
fundado el segundo concepiestie violacion expresado por el actor. En
consecuencia, se declara la @fidad lisa y llana de la boleta de infraccion
232558, de uno de mayo, dos mil dieciocho, que constituye el acto
impugnado. TERCERO. §& requiere a las autoridades demandadas el
cumplimiento de la serQencia en el plazo y condiciones precisadas en la
presente sentencia. (JARTO. Notifiquese personalmente al actor y por
oficio a las autorida demandadas; en su oportunidad, dese de baja del
libro de gobierno chivese este asunto como concluido. Asi, lo resolvié y
firma la licenci GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada de la
Tercera Sala Ack;}'mistrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado, d@manera unitaria de conformidad con el articulo 272 del

Codigo de icia Administrativa del Estado, reformado mediante decreto
numero . publicado el dieciocho de julio de dos mil diecisiete, que
actia cdd~el Secretario de Estudio y Cuenta que autoriza, licenciado

CARL( 'AULO GALLARDO BALDERAS. Doy fe.

NCgDiQUESE POR LISTA
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JA-2351/2017-111

MARIBEL GONZALEZ MAGARA

ADMINISTRADOR DE CATASTRO
MUNICIPAL DE MORELIA, H.
AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018] &
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RIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
&gsolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No se actualizaron
[causales de improcedencia. TERCERO.- Se declara la nulidad del acto
impugnado en los términos del considerando Ultimo de este fallo.
CUARTO.- Notifiquese personalmente al actor y por oficio a las
autoridades demandadas, y en su oportunidad archivese el expediente
como asunto totalmente concluido y dese de baja del Libro de Registro de
esta Sala.

NOTIFIQUESE POR LISTA

92

JA-1829/2017-111

O
C<’ Qq(}
2

Q

ORGANISMO OPERADOR DE \v
AGUA POTABLE %
ALCANTARILLADO Y ch
SANEAMIENTO DE MORE@/
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28/09/2018

PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- No se actualizan las
causales de improcedencia que hizo valer la autoridad demandada.
TERCERO.- Los conceptos de violacion resultan fundados. En consecuencia,
procede declarar la nulidad del acto impugnado y a fin de restablecer al
actor en el goce de su derecho vulnerado como el acto combatido, la
autoridad demandada, para efectos del pago del servicio de agua potable
en el domicilio del actor debera hacerlo conforme al tipo medio o nivel 3,
hasta en tanto el érgano competente emita la resolucién administrativa,
precedida del procedimiento administrativo en el que se cumplan con las
formalidades esenciales del procedimiento de manera previa, ya que
mientras eso no suceda debera respetarse el pago conforme al nivel 3 o
zona media. CUARTO.- Asimismo, debera devolver al actor las diferencias
de pago que hubieran efectuado durante el afio dos mil diecisiete, con
base al nivel 4, puesto que debié cuantificar el pago conforme a la zona
medio o nivel 3, de la Ley de Ingresos del Municipio de Morelia, para el
ejercicio fiscal de dos mil diecisiete. Lo anterior no limita las facultades
discrecionales de la autoridad demandada para asignar al domicilio del
actor el nivel de subsidio que le corresponda para efectos del pago del
servicio de agua potable conforme a lo estipulado en la ley, que establece
las tarifas para el pago del servicio de agua potable, en el que se respete la
garantia de audiencia previa, esto es, a través de la instauracion de un
procedimiento administrativo en el que se cumplan con las formalidades
esenciales del procedimiento y se emita una resolucion fundada y
motivada en la que se diriman las cuestiones debatidas. QUINTO.- Se
requiere la autoridad demandada el cumplimiento de la sentencia en el
plazo y condiciones precisadas. SEXTO.- Notifiquese.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0267/2018-11l
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VICTOR MANUEL
MAYA
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DIRECTOR DE POLICIA
MICHOACAN DEL
AYUNTAMIENTO DE PENJAMILLO
MICHOACAN, DIRECTOR DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL
AYUNTAMIENTO DE PENJAMILLO,
MICHOACAN, H. AYUNTAMIENTO
DE PENJAMILLO, PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
DE PENJAMILLO, MICHOACAN

28/09/2018|

PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO. No se actualizaron
causales de improcedencia o sobreseimiento. TERCERO. Resultd
procedente la accion de nulidad ejercitada en contra del acto impugnado,
acorde a lo razonamientos precisados en el considerando Ultimo de esta
sentencia; en consecuencia, se condena a la autoridad demandada, a cubrir
a favor del actor, las prestaciones que fueron acreditadas, en términos del
considerando Ultimo de este fallo. CUARTO. Notifiquese personalmente al
actor y mediante oficio a las autoridades demandadas.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-2142/2017-111
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LIX FERNANDO MEDINA URIBE
D

PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN, SECRETARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO
Y VIALIDAD MUNICIPAL DE
URUAPAN

28/09/2018|

PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- Resulté fundado el
concepto de violacién analizado. En consecuencia, se declara la nulidad lisa
y llana de la boleta de infraccion impugnada. TERCERO. Se requiere a las
autoridades demandadas el cumplimiento que den a la presente sentencia
en las condiciones y plazo precisados. Asi mismo, se ordena a las
autoridades demandadas hacer la devolucién de la garantia retenida con
motivo de la infraccion de transito. CUARTO. Notifiquese personalmente al
actor y por oficio a las autoridades demandadas, y en su oportunidad
archivese el expediente como asunto totalmente concluido y dese de baja
del Libro de Registro.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1916/2017-111

ANTONIO RODRIGUEZ
VILLANUEVA

SISTEMA DE AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE ZAMORA

28/09/2018|

PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- Los conceptos de
violacion resultan fundados. En consecuencia, procede declarar la nulidad
del acto impugnado y a fin de restablecer al actor en el goce ¢&3u
derecho vulnerado como el acto combatido, la autoridad demanda ara
efectos del pago del servicio de agua potable en el domicilio é:::tor
debera hacerlo conforme al tipo doméstico zona 5, hasta el nto el
6érgano competente emita la resoluciéon administrativa, pr ida del
procedimiento administrativo en el que se cumplan con Ias‘@rmalidades
esenciales del procedimiento de manera previa, ya que migntras eso no
suceda debera respetarse el pago conforme al nivel do@stico zona 5.
TERCERO.- Asimismo, debera devolver al actor las difer s de pago que
hubieran efectuado durante el afio dos mil diecisiet@<on base al nivel
comercial zona 5, puesto que debid cuantificar el pa onforme a la zona
domeéstico zona 5, de la Ley de Ingresos del Munigigf6 de Zamora, para el
ejercicio fiscal de dos mil diecisiete. CUARTO.- requiere la autoridad
demandada el cumplimiento de la sentencia &rel plazo y condiciones
precisadas. QUINTO.- Notifiquese personalmeQYal actor y por oficio a las
autoridades demandadas y en su oportuni@ad archivese el expediente
como asunto totalmente concluido y desee baja en el Libro de Registro
N

de esta Sala. sb
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JA-0997/2018-l1I

GUADALUPE MACIEL CAMACHO,
ARMANDO DIAZ MALPICA,
RAFAEL SANCHEZ DUARTE Y
MIRELLA GUZMAN ROSAS

AUDITORIA SUPERIOR DE
MICHOACAN, DIRECTOR DE
NORMATIVIDAD Y
RESPONSABILIDADES DE LA
SECRETARIA DE CONTRALORIA

28/09/2018

NOTIFIQUESE POR LISTA
SE RESOLVIO INFUNDADO INCIDEI\@VDE INCOMPETENCIA.
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JA-1157/2018-11l

ANDRES JUAREZ OLALDE

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

28/09/2018

SE RESOLVIO INFUNDAD@HQCIDENTE DE ACUMULACION.

PERSONALMENTE Y PQ?OFICIO
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 02 de octubre de 2018.

Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

\,;‘
S
Q
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ACUERDO

JA-0122/2018-11I

MARIA DEL CARMEN GARCIA
TZINTZUN

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

01/10/2018

‘O

Se decret6 el sobreseimiento del presente juicio administ 0, por tanto,
se declara que la sentencia ha causado ejecutoria, vandose a la
categoria de cosa juzgada por ser ésta la verdad al, acorde a lo
establecido por los articulos 281y 282, fraccion |, o6digo de Justicia
Administrativa del Estado, se ordena EL ARCHIVO QFL PRESENTE JUICIO
ADMINISTRATIVO por tratarse de un asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las anotaciones que se realicen @ el libro de control que
se lleva en esta sala. QV'

NOTIFIQUESE POR LISTA §
g

N

JA-1404/2017-111

RODOLFO AYALA ANGUIANO

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

01/10/2018|

Se decreté el sobreseimiento del presepi@juicio administrativo, por tanto,
se declara que la sentencia ha caxﬁi ejecutoria, elevandose a la
categoria de cosa juzgada por sep~gsta la verdad legal, acorde a lo
establecido por los articulos 281 y@§?2, fraccion |, del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, se ord.esa EL ARCHIVO DEL PRESENTE JUICIO
ADMINISTRATIVO por tratarse Q} un asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las anotaaona&que se realicen en el libro de control que
se lleva en esta sala. O

/ S
NOTIFIQUESE POR LISTA&

w

JA-0322/2017-11l

JAVIER SOTO HUERTA

DIRECTOR DE ORDEN URBANO
DE LA SECRETARIA DE
DESARROLLO METROPOLITANO E
INFRAESTRUCTURA DE MORELIA

01/10/2018

Comparece MARBELLA REYES VENEGAS, en cuanto autorizada en términos
amplios por parte@ la actora; solicitando la devolucién de los
documentos origingles, presentados dentro del presente juicio; por lo que,
en atencion a Iagcitud de la promovente, quedan a su disposicion
dichas constanci® para los efectos legales conducentes, previa copia y
razbn que en 8&35 se deje para su constancia legal.

NOTIF]QUI?%%OR LISTA

N

JA-2374/2017-111

EVANGELINA CALIXTO LEON

PRESIDENTE MUNICIPAL DE
ZITACUARO

01/10/2018|

Se declagtirme el acuerdo de fecha 27 veintisiete de agosto del presente
afo, | terior acorde a lo establecido por los articulos 92 y 95 del Cédigo
de Pggcedimientos Civiles del Estado de Michoacan de aplicacion
su ria. Por ello, ARCHIVESE EL PRESENTE JUICIO ADMINISTRATIVO por
tra§i de un asunto totalmente concluido, lo anterior previas las
(i\aotaciones que se realicen en el libro de control que se lleva en esta Sala.

N
NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1275/2018-11l

LUIS CRUZ RUiZ
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COMISION DE AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE URUAPAN,
DIRECCION DE PROTECCION
CIVIL MUNICIPAL DE URUAPAN
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01/1 18

Se tiene a MIGUEL ANGEL PAREDES MELGOZA, en cuanto DIRECTOR
GENERAL DE LA COMISION DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE URUAPAN, MICHOACAN, circunstancia que acredita
con la copia cotejada que anexa a su escrito de cuenta; caracter que se le
reconoce desde estos momentos y para todos los efectos legales a que
haya lugar. Ahora bien, con dicha personalidad se le tiene en tiempo
contestando la demanda instaurada en contra de la autoridad que
representa, lo cual realiza en la forma y términos de su libelo de cuenta.
Por lo que hace a la prueba documental que oferta el promovente, misma
que describe como proyecto y presupuesto de embovedado del canal de
aguas negras de las colonias Vicente Guerrero y/o Lazaro Céardenas de la
ciudad de Uruapan, Michoacéan, digasele que no ha lugar a admitir dicha
prueba, toda vez que no la adjunta a su escrito de cuenta; determinacion
que se funda en el articulo 232 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan. Referente a la prueba de Inspeccion Judicial, que
ofreci6 dicha autoridad demandada, de la cual solicita sea desahogada por
la Comision Nacional del Agua; digasele que no ha lugar a admitir dicha
prueba; toda vez que dicho medio de conviccién tiene por objeto el
reconocimiento que la autoridad judicial hace de las personas, de los
lugares, de las cosas o documentos a que se refieren en juicio; por lo tanto,
se infiere que el desahogo de dicha probanza estd reservado para la
autoridad judicial y que en el caso concreto corresponde a este tribunal; lo
anterior, de conformidad a los articulos 479 y 483 del supletorio Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan. Finalmente, visto el
estado procesal que guarda el presente juicio, del mismo se advierte que
la autoridad demandada Director de Proteccion Civil del Ayuntamiento de
Uruapan, Michoacan, en su libelo de contestacion refirié como causal de
improcedencia la contenida en la fraccion IV del articulo 205 del Codigo de
Justicia Administrativa del Estado, referente al consentimiento tacito de la
actora respecto de los actos que impugna; por tal motivo, y atendiendo al
numeral 238 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, SE CONCEDE
EL TERMINO DE 5 CINCO DIAS AL ACTOR, contados a partir del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion del presente auto, a fin de que
si lo estima pertinente, amplie su demanda, debiendo contener tal escrito
los mismos requisitos de la demanda.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
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DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO

01/10/2018

Se da cuenta con el escrito presentado ante esta sala el dia 21 veintiuno de
septiembre del presente afio, por medio del cual se tiene a JORGE GALVAN
PEREZ, en cuanto parte actora dentro del presente juicio; cumpliendo
parcialmente, con el requerimiento contenido mediante proveido de fecha
18 dieciocho de septiembre de 2018 dos mil dieciocho; para lo cual exhibe
la denuncia realizada ante el ministerio publico, asi como el acta destacada
ante notario publico, ambas documentales de fecha 21 veintiuno de
septiembre del presente afo; probanzas que se admiten como medio de
conviccién de su parte, las cuales seran valoradas llegado el momento
procesal oportuno. Ahora bien, por lo que ve a la restante documental
requerida mediante el citado proveido, consistentes en: el certificado de
titulo para vehiculos del Estado de Wisconsin, con nimero de
identificacion del vehiculo 3G7DB03E84S577200, afio 2014 dos mil catorce,
marca Pont, tipo Azt, titulo nimero F-8105600930; sin que del escrito de
cuenta se advirtiera dicha documental requerida; por lo que, ante tales
circunstancias, no ha lugar a tenerlo cumpliendo con el citado
requerimiento al no haber hecho lo propio a ese respecto; en
consecuencia, se hace efectivo el apercibimiento decretado en autos, en
virtud de haber transcurrido el término legal establecido para ello;
consecuentemente, se le tiene por no ofrecida dicha probanza. Esta
instructora queda enterada del contenido del escrito de cuenta, mandando
agregarlo a sus antecedentes, para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0415/2018-11l

ANSELMO CRUZ GONZALEZ

DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO,
SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION

01/10/2018|

Se tiene a JOSE GUADALUPE MARTIN GARCIA ESCAMILLA, en cuanto
DIRECTOR DE TRANSITO Y MOVILIDAD DEL ESTADO DE
MICHOACAN, presenté demanda de amparo directo ante la oficialia de
partes de este 6rgano jurisdiccional, sefialando como acto reclamagila
sentencia definitiva dictada por la Magistrada Instructora de la Terc ala
Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa del do

)

NOTIFIQUESE POR LISTA G

fec]

JA-0777/2014-111

ELISA CRUZ MONTES

H. AYUNTAMIENTO DE HUETAMO

01/10/2018

se tiene a RIGOBERTO ANTON GARCIA, apersonéndose()dentro del
presente juicio administrativo en cuanto apoderado jfidico del H.
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE HUETAMO, M ACAN. se le
tiene sefialando como nuevo domicilio para recibir not&aciones.

&

NOTIFIQUESE POR LISTA (((/4
Qo
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JA-0029/2015-111

GABRIEL PONCE DE LEON
CHAVEZ

DIRECCION DEL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD

01/10/2018

se tiene a FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAC\Q«, EN CUAN:I'O JEFE DEL
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE DIRECCION DE LO
CONTENCIOSO DE LA SECRETARIA DE FINANZRS Y ADMINISTRACION DEL
PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE HOACAN, haciendo del
conocimiento a esta instructora que ord realizar la cancelacion del
procedimiento administrativo de ejec@on iniciado al titular de la
Direccién del Registro Publico de la PRdiedad Raiz y de Comercio en el
Estado y Jefe de Departamento de AnQpaciones y Tramites Procesales de la
citada Direccion, con la finalidad de f¢er efectiva la multa impuesta.

%

NOTIFIQUESE POR LISTA (@)
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JA-1915/2017-11I

JORDAN SEBASTIAN CASTRO
GALLEGOS

DIRECTOR DE POLICIA Y
TRANSITO DE ZAMORA,
TESORERO MUNICIPAL DE
ZAMORA

01/10/2018

Se tiene a la autoridad dergdada argumentando que el documento
mercantil se encuentra a disdsicion del actor en las oficinas que ocupa la
Tesoreria Municipal del citaﬁyuntamiento, situacion que acredita con la
copia simple de tal chede; por tanto, se manda dar vista mediante
NOTIFICACION PERSONAL A LA PARTE ACTORA, para que dentro del
término de 03 tres q@-hébiles siguientes a aquél al que surta efectos la
notificacion respectitg; de conformidad con el articulo 222 del Cédigo de
Justicia AdministraflYa del Estado, comparezca a esta sala a manifestar lo
que a su derechaonvenga.

(,)\
SoLo ACTO%D
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JA-1001/2014-11I

CUAUHTEMOC VALLADARES
CORZA

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

01/10/2018

la licencia emiramis Altamirano Hernandez, Secretaria de Acuerdos de
la Prime/elSala Administrativa Ordinaria de este tribunal, por medio del
cual ipf'ma que mediante proveido de fecha 24 veinticuatro de
septi re del 2018 dos mil dieciocho, declaré firme la resolucion dictada
dengrp del recurso de reconsideracion nimero JA-R-059/2018-I, que
#rma el auto de fecha 18 dieciocho de enero de la presente anualidad

<
b‘NOTIFIQUESE POR LISTA

12

JA-0981/2017-11l

MARCO ANTONIO LOPEZ

COORDINADOR DEL SISTEMA
PENITENCIARIO DEL ESTADO,
SECRETARIA DE GOBIERNO

Se procede a dar cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/4967/18,
presentado ante esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria el dia 26
veintiséis de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, por medio del cual se
tiene al licenciado Jorge Luis Arroyo Mares, en cuanto Coordinador de
Asuntos Juridicos habilitado para ejercer funciones de Secretario General
de Acuerdos de este tribunal, remitiendo copia certificada de la resolucién
de fecha 19 diecinueve de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, emitida
dentro del recurso de reconsideracion JA-R-0114/2018-Il, en la cual se
confirma la sentencia definitiva emitida por la Magistrada Instructora de la
Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0941/2014-11l

ALFONSO VENTURA BARRIGA
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SECRETARIA DE SEGURIBAD
PUBLICA S
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01/10/2018

Se procede a dar cuenta con el oficio nUmero TJA/SGA/DG/2350/2018,
presentado ante esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria con fecha 28
veintiocho de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se
tiene al licenciado Adrian Ruiz Gutiérrez en cuanto JEFE DE
DEPARTAMENTO DE  MEDIOS DE IMPUGNACION DE  ESTE
TRIBUNAL, remitiendo a esta sala el oficio nimero 13385 de fecha 21
veintiuno de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, en el cual el Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado, hizo del conocimiento a este tribunal que
se admitid a trdmite la demanda de amparo indirecto nimero 111-777/2018,
promovido por el aqui actor

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0379/2015-11l

GONZALO CORTEZ ALVAREZ

§LCANTARILLADO Y
~-SANEAMIENTO DE MORELIA

O@NISMO OPERADOCR DE
A POTABLE

01/10/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/4975/18 presentado ante esta
Tercera Sala Administrativa Ordinaria el dia 27 veintisiete de septiembre
del 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene al Coordinador de
Asuntos Juridicos habilitado para ejercer funciones de Secretario General
de Acuerdos de este tribunal, remitiendo las constancias originales del
expediente en que se actla asi como del cuaderno de queja nimero
0023/2018-l1, con la resolucién de fecha 04 cuatro de septiembre del afio
en curso asi como las notificaciones realizadas en virtud de la misma

NOTIFIQUESE POR LISTA

15

JAR-0147/2018-IlI

01/10/2018

Vista la certificacion que antecede, asi como el estado procesal que guarda
el presente recurso de reconsideracion, se advierte que ha transcurrido el
término de 15 quince dias habiles concedidos a las partes para promover
su medio de impugnacion en contra de la resolucion definitiva de fecha 08
ocho de agosto de 2018 dos mil dieciocho; por consiguiente, se declara
firme la misma desde estos momentos y para todos los efectos legales a
los que haya lugar; lo anterior es asi, acorde a lo establecido por los
articulos 92 y 95 del supletorio Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Michoacan; por lo que se ordena remitir el presente expediente
al archivo definitivo, por tratarse de un asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las anotaciones que se realicen en el libro de control que
se lleva en esta sala. Por otra parte, se ordena remitir por oficio a la
primera sala de este tribunal, copia certificada de la resolucion definitiva,
asi como de las constancias de notificacion realizadas a las partes y del
presente acuerdo; lo anterior, al ser la sala que conoce del Juicio
Administrativo JA-0971/2014-1, de donde emana el presente medio de
impugnacion, lo anterior para los efectos legales a los que haya lugar...”

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1293/2017-111

MARIO AYALA ANGUIANO

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

01/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1293/2017-1I ACTOR:
MARIO AYALA ANGUIANO. Morelia, Michoacan, a 01 primero de octubre
del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el oficio nimero
TJA/SGA/4958/18, presentado ante esta Tercera Sala Administ, RVa
Ordinaria el dia 26 veintiséis de septiembre del 2018 dos mil dieciocl, por
medio del cual se tiene al Coordinador de Asuntos Juridicos haﬁado
para ejercer funciones de Secretario General de Acuerdos de es ibunal,
remitiendo copia certificada de la resolucién de fecha 19 digdjfiueve de
septiembre del 2018 dos mil dieciocho, emitida dentro dbrecurso de
reconsideracion JA-R-0111/2018-1, en el cual se confirmé lg,Sentencia de
fecha 19 diecinueve de febrero del afio en curso; ésta ir@'uctora queda
enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus cedes para los
efectos legales a que haya lugar; ante tales circunstan& se ordena girar
atento oficio a la Primera Sala Administrativa OrdirQ‘FYa de este tribunal,
para que en caso de no tener inconveniente legal gfguno, se sirva remitir
copia certificada del acuerdo mediante el cual deglare la firmeza de dicho
recurso, lo anterior, para los efectos legales a qu&tiaya lugar

] ]
NOTIFIQUESE POR LISTA Q
L
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JA-0123/2017-111

PAULA ERIKA PADILLA MORENO

TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

01/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDII\ERIA JA-123/2017-1I1 ACTOR:
PAULA ERIKA PADILLA MORENO. M , Michoacan, a 01 primero de
octubre del 2018 dos mil dieciocho. S&procede a dar cuenta con el oficio
nimero  TJA/SGA/4968/18, pres@édo ante esta Tercera Sala
Administrativa Ordinaria el dia 26 $Qintiséis de septiembre del 2018 dos
mil dieciocho, por medio del ¢usfse tiene al Coordinador de Asuntos
Juridicos habilitado para ejer, funciones de Secretario General de
Acuerdos de este tribunal, renpp§€ndo copia certificada de la resolucion de
fecha 19 diecinueve de sepfymbre del 2018 dos mil dieciocho, emitida
dentro del recurso de regghsideracion JA-R-0110/2018-Il, en el cual se
confirmé la sentencia d cha 16 dieciséis de febrero del afio en curso;
ésta instructora queda epterada de su contenido y ordena agregarlo a sus
antecedes para los ggctos legales a que haya lugar; ante tales
circunstancias, se ena girar atento oficio a la Segunda Sala
Administrativa Or ria de este tribunal, para que en caso de no tener
inconveniente legat alguno, se sirva remitir copia certificada del acuerdo
mediante el cugldeclare la firmeza de dicho recurso, lo anterior, para los
efectos legale€ que haya lugar.

B N
NOTIFIQEL@ POR LISTA
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JA-0625/2014-111

SALVADOR FRUTIS VENITEZ

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA
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01/10/2018|
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TERCER%SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA JA-0625/2014-11l ACTOR:
SALV@R FRUTIS BENITEZ. Morelia, Michoacén, a 01 primero de octubre
del 850 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado
r}% esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia
inistrativa del Estado, el dia 27 veintisiete de septiembre del afio en
g'so, mediante el cual se tiene a ALEJANDRO AGUILERA ABUNDIS, con el
[caracter que tiene reconocido en autos, manifestando haber dado
cumplimiento a la sentencia definitiva dictada en autos, a lo cual refiere
que deja a disposicion del actor 02 dos pdlizas y cheque nimero 46
cuarenta y seis con folio 53116343, valioso por la cantidad de $147,949.91
(ciento cuarenta y siete mil novecientos cuarenta y nueve pesos 91/00
M.N.) a favor del actor SALVADOR FRUTIS BENITEZ, con fecha de
expedicién del dia 25 veinticinco de septiembre del afio en curso, de la
Institucién Banca Multiple BBVA BANCOMER; en virtud de lo anterior, se
manda dar vista a la parte actora, MEDIANTE NOTIFICACION PERSONAL,
para informarle que se encuentra a su disposicion en la caja de valores de
esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria las pdlizas y el cheque referido,
asimismo para que dentro del término de 03 tres dias hébiles siguientes a
aquél al que haya surtido efectos la notificacién correspondiente, de
conformidad con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, manifieste lo que a su interés convenga respecto al acatamiento a
la sentencia de mérito por parte de la autoridad demandada; bajo
apercibimiento que en caso de no realizar lo conducente ésta instructora
proveera lo que en derecho corresponda.

SOLO ACTORA
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JA-0561/2014-111

CARLOS GUERRERO CHAVEZ
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SECRETARIASE SEGURIDAD
PUBLICA S
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01/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0561/2014-1ll ACTOR:
RAFAEL MARTINEZ SANCHEZ Y OTROS. Morelia, Michoacan, a 01 primero
de octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el
oficio nimero TJA/SGA/4897/18, presentado ante esta Tercera Sala
Administrativa Ordinaria el dia 25 veinticinco de septiembre del 2018 dos
mil dieciocho, por medio del cual se tiene al Coordinador de Asuntos
Juridicos habilitado para ejercer funciones de Secretario General de
Acuerdos de este tribunal, remitiendo copia certificada de la resolucion de
fecha 04 cuatro de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, emitida dentro
del recurso de reconsideracién JA-R-0060/2018-1, en el cual se confirmé el
proveido de fecha 30 treinta de enero del afio en curso; ésta instructora
queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus antecedes para
los efectos legales a que haya lugar; ante tales circunstancias, se ordena
girar atento oficio a la Segunda Sala Administrativa Ordinaria de este
tribunal, para que en caso de no tener inconveniente legal alguno, se sirva
remitir copia certificada del acuerdo mediante el cual declare la firmeza de
dicho recurso, lo anterior, para los efectos legales a que haya lugar

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-2442/2017-111

JOSE HONORI VLOMON
NIEVEZ LOPE
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H. AYUNTAMIENTO DE
JUNGAPEO, TESORERO
MUNICIPAL DE JUNGAPEO

01/10/2018|

Se da cuenta con el escrito presentado el dia 28 veintiocho de septiembre
del afio en curso, ante esta Sala Administrativa Ordinaria, mediante el cual
comparece JOSE HONORIO SALOMON NIEVEZ LOPEZ, en cuanto parte
actora y, como lo solicita se le tiene autorizando en términos del primer
parrafo de lo establecido en el articulo 198 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado a GUILLERMO ARTEAGA TORRES; lo anterior, por
encontrarse registrado en el padrén de profesionales en derecho que para
tales efectos se lleva en la Secretaria General de este tribunal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1322/2018-11l
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PMIGUEL HERNANDEZ
GRANADOS

AGENTE DE TRANSITO ADSCRITO
A LA DIRECCION MUNICIPAL DE
POLICIA Y TRANSITO DE
ZAMORA, MICHOACAN,
DIRECTOR DE POLICIA Y
TRANSITO DE ZAMORA

01/10/2018

Comparece OSCAR ABEL RODRIGUEZ PINON, en cuanto autorizado en
términos amplios de la autoridad demandada DIRECTOR DE SEGURIDAD
PUBLICA Y TRANSITO DEL MUNICIPIO DE ZAMORA, MICHOACAN,
manifestando haber dado cumplimiento a la suspensién concedida en
autos, para lo cual anexa copia del escrito con la firma de conformidad y
entrega de la parte actora; por ello, se manda dar vista mediante
NOTIFICACION PERSONAL A LA PARTE ACTORA, a efecto de que en el
término de 03 tres dias habiles siguientes a la fecha de su notificacion,
manifieste lo que a sus intereses convenga respecto del cumplimiento
dado a la suspension concedida en autos.

SOLO ACTORA
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JA-2142/2017-111

FELIX FERNANDO MEDINA URIBE

PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN, SECRETARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO
Y VIALIDAD MUNICIPAL DE
URUAPAN

01/10/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero TJIA/SGA/4898/18, presentado ante esta
tercera sala administrativa ordinaria el pasado dia 25 veinticinco de
septiembre del afio en curso, signado por el licenciado JORGE LUIS
ARROYO MARES en cuanto COORDINADOR DE ASUNTOS JURII)\QOS
HABILITADO PARA EJERCER FUNCIONES DE SECRETARIO GENE
ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite copia ¢
de la resolucién de fecha 04 cuatro de septiembre del afio
emitida dentro del recurso de reconsideracion JA-R-0064/2
que se confirmé el proveido recurrido de fecha 24 vepficuatro de
noviembre de 2017 dos mil diecisiete, dentro del ente juicio
administrativo; esta instructora queda enterada de su cor@nido y ordena
agregarlo a sus antecedentes para los efectos legales a % haya lugar.
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NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1452/2018-11l

MARIA GRACIELA OROZCO RUIZ

AUDITORIA SUPERIOR DE
MICHOACAN, H. AYUNTAMIENTO
DE LAGUNILLAS, TESORERO
MUNICIPAL DE LAGUNILLAS,
MICHOACAN

01/10/2018

Comparece JOSE LUIS LOPEZ SALGADO, en cuafld supuesto AUDITOR
SUPERIOR DE MICHOACAN, pretendiendo mover incidente de
acumulaciéon de autos, por lo que previo a §§Neer lo que conforme a
derecho procede, se le requiere a dicha au ad demandada mediante
NOTIFICACION POR OFICIO para que dent¢drdel término de 03 tres dias
habiles contados a partir del dia sigu@‘nte al que cause estado la
notificacién correspondiente, remita a et sala administrativa ordinaria el
documento con el cual acredite fehaééntemente su caracter dentro del
presente juicio administrativo; se tigné a HECTOR GOMEZ GARCIA, en
cuanto autorizado en términos anﬁ%ﬂos de la parte actora, realizando
manifestaciones donde se tlen‘e%bnforme con el cumplimiento de la
suspension concedida, la sus; Magistrada queda enterada de su
contenido mandando agreg a sus antecedentes para que surta los
efectos legales a que haya lugyf.
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SOLO A DEMANDADAS Q
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JA-0401/2015-111

ITHZEL GUADALUPE PERRUSQUIA
SILVA

SECRETARIA DE SALUD

01/10/2018|

TERCERA SALA ADMINGTRATIVA ORDINARIA. JA-0401/2015-11l ACTOR:
ITHZEL GUADALUPE A&RUSQUIA SILVA. Morelia, Michoacan, a 01 primero
de octubre del 201§ @os mil dieciocho. Se da cuenta con el oficio nimero
PS-742/18, prese@do ante esta tercera sala administrativa ordinaria el dia
27 veintisiete de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, que remite la
licenciada SENMSRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, Secretaria de Acuerdos
de la PrimgQy Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administra@a mediante el cual informa a esta instructora que a la fecha
aun no sg¥hcuentra firme la resolucion de la sala emitida el 22 veintidos
de agost® del afio en curso, dictada en el recurso de reconsideracién JA-R-
0143/2918-I; no obstante, manifiesta que una vez que quede firme dicho
fallcr,jemitiré una copia certificada del auto que asi lo determine; esta
'na?ctora queda enterada del contenido del oficio de cuenta, mandando

gar el mismo a sus antecedentes para los efectos legales a que haya
G

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0958/2017-11I

SERAFIN CRUZ HERNANDEZ

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA
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Se da cuenta con el escrito presentado ante esta Tercera Sala
Administrativa Ordinaria el dia 19 diecinueve de septiembre del 2018 dos
mil dieciocho, por medio del cual se tiene a la licenciada ROSARIO
GABRIELA HUERTA GARCIA, en cuanto autorizada de la parte actora en el
presente juicio, solicitando la devolucién de los documentos originales que
adjunté al escrito inicial de demanda, y que se ordene el archivo del
presente juicio administrativo; por lo que al no existir impedimento legal
para ello, hagasele la devolucién de los documentos que alude en su
escrito de cuenta, mismos que se encuentran debidamente glosados en
autos, previo copia que coteje esta autoridad, recibo y razén sucinta que
del mismo se deje en autos para su constancia legal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0106/2017-11I

CASINDO GAONA BARBOSA

COORDINADOR DE&NEMA
PENITENCIARIO BRE ESTADO,
SECRETARIA DESSOBIERNO
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01/10/2018

Se da cuenta con el oficio nimero TIA/SGA/4956/18, que remite el
licenciado JORGE LUIS ARROYO MARES, Coordinador de Asuntos Juridicos,
habilitado para ejercer funciones de Secretario General de Acuerdos de
este tribunal, con 26 veintiséis de septiembre de 2018 dos mil dieciocho,
por medio del cual envia copia certificada de la resolucién de sala de 19
diecinueve de septiembre del afio en curso, emitida dentro del recurso de
reconsideracion numero JA-R-0236/2018-l; oficio del cual la suscrita
Magistrada queda enterada de su contenido mandando agregarlo a sus
antecedentes para que surta los efectos legales a que haya lugar. Ahora
bien, en virtud a lo antes referido girese oficio a la Primera Sala
Administrativa Ordinaria de este Tribunal, a efecto de que informe una vez
que se declare la firmeza del referido recurso de reconsideracion, a fin de
estar en posibilidades de acordar lo que conforme a derecho proceda.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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SECRETARIO DE DESARROLLO
METROPOLITANO E
INFRAESTRUCTURA DE MORELIA

01/10/2018

Se da cuenta con el oficio nimero TIA/SGA/4964/18, que remite el
licenciado JORGE LUIS ARROYO MARES, Coordinador de Asuntos Juridicos,
habilitado para ejercer funciones de Secretario General de Acuerdos de
este tribunal, con 26 veintiséis de septiembre de 2018 dos mil dieciocho,
por medio del cual envia copia certificada de la resolucién de sala de 19
diecinueve de septiembre del afio en curso, emitida dentro del recurso de
reconsideracion numero JA-R-0112/2018-ll; oficio del cual la suscrita
Magistrada queda enterada de su contenido mandando agregarlo a sus
antecedentes para que surta los efectos legales a que haya lugar. Ahora
bien, en virtud a lo antes referido girese oficio a la Segunda Sala
Administrativa Ordinaria de este Tribunal, a efecto de que informe una vez
que se declare la firmeza del referido recurso de reconsideracion, a fin de
estar en posibilidades de acordar lo que conforme a derecho proceda.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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H. AYUNTAMIENTO DE LAZARO
CARDENAS

01/10/2018

Se da cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/4976/18, que remite el
licenciado JORGE LUIS ARROYO MARES, Coordinador de Asuntos Juridicos
habilitado para ejercer funciones de Secretario General de Acuerdo de
este tribunal, con fecha 27 veintisiete de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, al que acompafia las constancias que conforman el juicio
administrativo citado al rubro, asi como las notificaciones que fueran
realizadas en virtud de la sentencia definitiva dictada en cumplimiento a la
ejecutoria de amparo nimero 502/2017, de fecha 10 diez de septiembre
del afio 2018 dos mil dieciocho; constancias de las cuales la suscrita
Magistrada queda enterada de su contenido mandando agregarlo a sus
antecedentes para que surta los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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MARiA FERNANDA CAMARENA
CASTILLO

COMISION MUNICIPAL DE
SEGURIDAD UNIDAD MORELIA
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Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado ante
esta sala administrativa ordinaria el dia 25 veinticinco de septiembre de
2018 dos mil dieciocho, por medio del cual comparece LUIS ANTONIO
SAMANO PITA, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA COMISTON
MUNICIPAL DE SEGURIDAD DEL H. AYUNTAMIENTO DE M 1A,
MICHOACAN, en representacion de todas las autoridades de adas
dependientes a dicha Comision, circunstancia que acredita co copia
certificada de su nombramiento que exhibe; caracter qu queda
debidamente reconocido en autos desde estos momentgs\y para los
efectos legales a que haya lugar; por tanto se le tiene testando en
tiempo y forma a la demanda instaurada en contra de las @§uoridades que
representa, lo cual realiza en la forma y términos de su,®strito de cuenta.
Luego, con dicho caracter; se le tiene en tiempo conteRindo la demanda
instaurada en contra de las autoridades que represeéfd, lo cual realiza en
la forma y términos de su escrito de cuenta. A$fmismo, se le tiene
oponiendo sus excepciones y defensas, que relagqnian en sus escritos de
cuenta, las cuales se encuentran previstas € el Coédigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan, miz?;as que seran valoradas
llegando el momento procesal oportuno. Al@ya, conforme a los articulos
367, 505, 506 y 507 del supletorio Cédig@&de Procedimientos Civiles del
Estado, asi como los numerales 194, ZEs’y 257 del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado, se admite%&omo pruebas de su parte las
documentales que oferta en su ocursQ d haberlas adjuntado al mismo, asi
como los siguientes medios de prugd 1.- CONFESIONAL.- Misma que se
admite a cargo de la parte acfdfa MARIA FERNANDA CAMARENA
CASTILLO, por lo que se a citar a la absolvente mediante
NOTIFICACION PERSONAL, a efto de que comparezca ante esta tercera
sala administrativa ordinaria a(ks 11:30 once horas con treinta minutos del
dia 15 quince de octubre 018 dos mil dieciocho, a fin de absolver el
pliego de posiciones exhib(\dp por el oferente de la prueba, lo anterior bajo
el apercibimiento que d€o comparecer al desahogo de dicha probanza
sera declarado confeso We todas y cada una de las posiciones que resulten
calificadas de Iegaleﬁgalvo justa causa que haga valer el absolvente. 2.
INSPECCION OCUQ‘/&‘R JUDICIAL.- Con el objeto de que el personal
autorizado de este¥fibunal se constituya fisicamente en la calle Venezuela
frente al nimerd3/n entre la calle Brasil del fraccionamiento las Américas
de esta Ciuda Morelia, Michoacan, para desahogar el siguiente punto:
“.que s@i de un lugar en el que el estacionamiento esta prohibido
por existe de sefialamiento horizontal (balizamiento en banqueta o
guarnicigie.” Por tanto, se sefialan las 10:30 diez horas con treinta
minutoscslel dia 10 diez de octubre del 2018 dos mil dieciocho para su
desa , debiéndose levantar el acta respectiva, otorgandole a las partes,
sus gi;sentantes y abogados que concurran, el derecho de hacer
verdImente las observaciones que estimen oportunas, en la cual firmaran
Q@ los que hubieren asistido, asimismo, se asentara en dicha actuacion
(én exactitud los puntos que la provocaron; lo anterior, previa citacion
bymediante  NOTIFICACION PERSONAL, que se realice a las partes.
Finalmente, se tiene a las autoridades demandadas sefialado como
domicilio para recibir notificaciones personales el que indica en su escrito
de cuenta, asimismo, autorizando UNICAMENTE en términos del segundo
parrafo del articulo 198 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado a
STEPHANIE TOPACIO MAGANA BAROCIO, ALEJANDRA RAMIREZ MORENO
y OSWALDO SANCHEZ RECENDEZ, lo anterior, toda vez que no acreditan
ser expertos en la materia ni se encuentran registrados en el padron de
profesionistas del derecho que tiene implementado este tribunal.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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PAVIMENTOS DEL CENTRO S. DE
R.L DECV.

NUMARAN
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01 uno de octubre de 2018 dos mil diciocho a las 10:00 diez horas, se llevd
a cabo audiencia de pruebas y alegatos.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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NOE CERVANTES SALAZAR
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA EXPEDIENTE: JA-1379/2018-
11l ACTOR: NOE CERVANTES SALAZAR  Morelia, Michoacén, a 01 uno de
octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado
ante esta tercera sala el dia 26 veintiséis de septiembre del presente afio,
mediante el cual se tiene a AUREA IRERI CUPA TOVAR, en cuanto
autorizada en términos amplios por la parte actora, desahogando la vista
realizada mediante proveido de fecha 14 catorce de septiembre del afio en
curso, por lo que manifiesta su conformidad con el acatamiento dado por
parte de la autoridad demandada a la suspensién concedida en autos, en
virtud de que dicha autoridad realizé la devolucién de la garantia retenida;
esta instructora queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus
antecedentes para que surtan los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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DIRECTORA DE PATRIMONIO
ESTATAL, GOBERNADOR DEL
ESTADO DE MICHOACAN DE
OCAMPO, SECRETARIO DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION

01/10/2018|

Se da cuenta con el escrito presentado ante esta Tercera Sala
Administrativa Ordinaria el dia 26 veintiséis de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, mediante el cual comparece AUREA IRERI CUPA TOVAR, en
cuanto autorizada en términos amplios de la parte actora, haciendo
diversas manifestaciones respecto del incidente de acumulacién de autos
interpuesto por el Secretario de Finanzas y Administracion del Estado de
Michoacén; la suscrita Magistrada queda enterada del contenido del
escrito de cuenta el cual Unicamente se manda agregar a sus antecedentes
para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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MARCO ALE@RDRO PRADO
ALvARez , Q
&

DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO

01/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA EXPEDIENTE: JA-1419/2018-
Il ACTOR: MARCO ALEJANDRO PRADO ALVAREZ  Morelia, Michoacan, a
01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito
presentado ante esta tercera sala el mismo dia en que se acuerda,
mediante el cual se tiene a HECTOR GOMEZ GARCIA, en cuanto autorizado
en términos amplios por la parte actora, desahogando la vista realizada
mediante proveido de fecha 20 veinte de septiembre del afio en curso, en
la forma y términos de su escrito de cuenta; esta instructora queda
enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus antecedentes para que
surta los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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VICTOR HUGO Y/O HUGO PEREZ
ROMERO

H. AYUNTAMIENTO DE URUAPAN,
TESORERO MUNICIPAL DE
URUAPAN

01/10/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/4957/18, presentado ante
esta tercera sala el dia 26 veintiséis de septiembre del afio en curso,
mediante el cual se tiene al licenciado JORGE LUIS ARROYO MARES,
COORDINADOR DE ASUNTOS JURIDICOS HABILITADO PARA EJ[-;@'E'R
FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBU DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN, remgiffendo
copia certificada de la resolucién de la Primera Sala Administkdtiva de
fecha 19 diecinueve de septiembre de afio 2018 dos mil diecioghg, emitida
dentro del recurso de reconsideracion JA-R-0187/2018-I ‘@rivado del
presente juicio administrativo, la cual confirma el acuerdQ.recurrido; la
suscrita magistrada queda enterada de su contenido, e@]al se manda
glosar a sus antecedentes para que surta los efectos Iggales a que haya
lugar.

&
NOTIFIQUESE POR LISTA Q(_(/
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TOMAS GASPAR QUINTERO

DIRECTOR DE SEGURIDAD
PUBLICA DE SUSUPUATO, H.
AYUNTAMIENTO DE SUSUPUATO,
PRESIDENTE MUNICIPAL DE
SUSUPUATO
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA E IENTE: JA-1360/2017-
Il ACTOR: TOMAS GASPAR QUINTERO TIFICACION: MORELIA,
MICHOACAN, A 01 UNO DE OCTUBRE DE 2, DOS MIL DIECIOCHO. LA
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA TEREERA SALA ADMINISTRATIVA
ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA@MINISTRATIVA DEL ESTADO,
HACE CONSTAR QUE EL TERMINO DE 03SRES DiAS HABILES CONCEDIDO
A LA PARTE ACTORA PARA QQEF DIERA CUMPLIMIENTO AL
REQUERIMIENTO REALIZADO EN AU, , LE TRANSCURRIO CONFORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTfR)CACION (FOLIO ) TRANSCURSO DEL
PLAZO ACTOR TOMAS GASPAR TERO 21 VEINTIUNO DE SEPTIEMBRE
DE 2018 DOS MIL DIECIOC (127) DEL 25 VEINTICINCO AL 27
VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE 018 DOS MIL DIECIOCHO Lo que hace
constar para los efectos leg procedentes.- NATLLELY MELO GAYTAN.-
Morelia, Michoacan, a 01 de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito sentado ante esta tercera sala el dia 24
veinticuatro de septiemigce del presente afio, mediante el cual se tiene a
AUREA IRERI CUPA T R, en cuanto autorizada en términos amplios por
la parte actora, izando diversas manifestaciones respecto del
cumplimiento al réverimiento realizado en autos, sin embargo, digasele a
la promovente q@¥ no ha lugar a proveer lo solicitado, toda vez que de
conformidad los articulos 459 y 474 del supletorio Cédigo de
ProcedimientéCiviles para el Estado de Michoacan de Ocampo, las partes
tienen la obftgacion de designar perito de su parte. “..Articulo 459. Las
partes tie obligacion de presentar a los peritos que nombren dentro de
las veir%uatro horas siguientes a la notificacion del auto en que se
admitz@ ara la aceptacion y protesta...” “...Articulo 474. El honorario de
cada fgrito sera pagado por la parte que lo nombre o en cuyo defecto lo
hublg?e nombrado el Juez, y el de tercero, por ambas partes; salvo el caso
désque el litigante que no promovié la prueba pericial, renuncie
eXpresamente al derecho de nombrar perito, pues entonces todos los
onorarios seran cubiertos por el que promovié la prueba. Todo esto sin
operjuicio de lo que disponga la sentencia definitiva sobre condenacion en
costas...” Ahora bien, es importante hacerle saber a la parte actora que
esta instructora Unicamente puede designar perito en los casos
establecidos en el articulo 461 del supletorio cddigo en mencién, que a la
letra dice: "..Articulo 461. El Juez nombrard los peritos que
correspondan a cada parte en los siguientes casos: . Si alguno de los
litigantes dejare de hacer el nombramiento en el término sefialado en el
articulo 458; I1. Si alguna de las partes no presenta al perito que nombre,
dentro del término que sefiala el articulo 459; IIl. Cuando el designado por
la parte no aceptare su nombramiento; IV. Cuando habiendo aceptado no
rindiere su dictamen en la diligencia respectiva o dentro del término fijado;
V. Cuando el que fue nombrado y acepté el cargo, lo renunciare después;
y, VI. Si el designado por los litigantes se ausentare del lugar del juicio o
del en que deba practicarse la prueba...” Por lo anterior, se hace
efectivo el apercibimiento realizado mediante acuerdo de fecha 19
diecinueve de septiembre del afio en curso, y se le tiene a la parte actora
por no ofrecida la prueba pericial médica ofertada en su escrito de
demanda.

SOLO ACTORA

36

JA-0851/2018-11l

MA Y/O MARIA ELENA VALDEZ
RAMIREZ

~N

N
S
~
N
@)
S
&
S
\J

PRESIDENFEMUNICIPAL DE
URUAPANNSINDICO DE
URUAP,

Lo

01/10/2018|

contestando en tiempo y forma a la ampliacion de la demanda instaurada
en contra de las autoridades que representan.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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GABRIEL ESCOBEDO NAVARRETE
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DIRECCION DE PROTECCION
90 MUNICIPAL DE URUAPAN
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exhibe copia certificada de la papeleta C-5: 005941052 y folio B-261;
probanza que ofrecié en su contestaciéon a la demanda sefialada como
documental 2 dos, misma que se admite como medio de conviccion de su
parte, la cual sera valorada llegado el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE POR LISTA

38

JA-1383/2018-11l

¢
<
SANDRA PATRICIA ZARAGOZRS
VARGAS &

&
Q

AUDITORIA SUPERIOR DE
MICHOACAN
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contestando en tiempo y forma la demanda instaurada en contra de la
autoridad que representa, lo cual realiza en la forma y términos de su
escrito de cuenta.

SOLO ACTORA
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ESPERANZA AGUII@ERVIN
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PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN, SINDICO DE
URUAPAN

01/10/2018

contestando en tiempo y forma la ampliacion de la demanda instaurada en
contra de la autoridad que representa.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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“...Morelia, Michoacan, a 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
procede a dar cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2351/2018, presentado
ante esta sala el dia 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, por medio del cual se tiene al Jefe de Departamento de Medios
de Impugnacion de este tribunal, remitiendo copia simple del oficio 13419
mediante el cual el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Michoacan,
da a conocer la resolucion incidental del juicio de amparo nimero A.LVII-
721/2018, la cual establece lo siguiente: “UNICO. Se CONCEDE a Carlos
Maldonado Mendoza, en cuanto Secretario de Finanzas y Administracion
del Gobierno del Estado de Michoacén, la suspension definitiva que solicita
respecto de los actos atribuidos a las autoridades responsables, en los
términos del tercero de los considerandos de esta resolucién
interlocutoria.” La suscrita magistrada queda enterada del contenido del
oficio de cuenta y ordena agregarlo a sus antecedentes para los efectos
legales a los que haya lugar; asimismo, se manda girar atento oficio a la
Primera Sala de este tribunal, en el cual se anexe copia certificada del
presente acuerdo para hacerle del conocimiento del mismo, al ser la sala
que conoce del juicio JA-1280/2014-l; ello para los efectos legales
conducentes

NOTIFIQUESE POR LISTA
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Morelia, Michoacan, a 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado en oficialia de partes de este tribunal, el
dia 14 catorce de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, y remitido ante
esta sala el 27 veintisiete de septiembre del citado afio, mediante ‘Rdo
TJA/SGA/5001/18, al cual acompafia el recurso de reconsideracion nggnero
JA-R-0532/2018-Ill derivado del juicio administrativo JA-093 14-1,
avocandose esta autoridad al conocimiento del mismo, por lo g ista la
certificacién que antecede se tiene en tiempo a tiempo a Ferna Genaro
Arroyo Arriaga en cuanto JEFE DE DEPARTAMENTO QE JUIO@S FISCALES
DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION ESTADO de
Michoacén; caracter que tiene debidamente reconocid&zntro de los
autos que integran el juicio principal del cual se deriva d}presente medio
de impugnacion; luego con dicha personalidad se Iesoﬁéﬁe interponiendo
recurso de reconsideracion en contra del proveido dé‘31 treinta y uno de
agosto de 2018 dos mil dieciocho, dictado por rimera sala de este
tribunal en el juicio administrativo JA-0937/2014-kpor medio del cual se le
impuso una multa a CARLOS MALDONADO ME ZA en cuanto persona
fisica y TITULAR DE LA SECRETARIA DE FIN/&&AS Y ADMINISTRACION
DEL ESTADO DE MICHOACAN; correspqyliente a la cantidad de
$40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos@@/mo M.N.); recurso que por
encontrarse ajustado a derecho y acorde@fo establecido por los articulos
298, fraccion V' y 299 del Cédigo de J stxia Administrativa del Estado, se
admite en la via y términos propuest/ por lo que se ordena registrar el
cuadernillo respectivo en el libro g lleva en esta sala para los efectos
de control correspondiente, del cual se manda dar vista
mediante NOTIFICACION PERSO A LA PARTE ACTORA Y POR OFICIO A
LA AUTORIDAD DEMANDADA(Zel juicio principal del cual se deriva el
presente medio de impugnaci@, a efecto de que dentro del término de 03
tres dias comparezcan an sta autoridad a manifestar lo que a sus
intereses convenga con el@smo. Ahora, cabe sefalar que, la presentaciéon
del recurso de reconsidécion no es extemporanea, ain y cuando haya
sido presentado antes & que comience a correr el plazo correspondiente
para su interposiciéa‘\?'oda vez que, no existe disposicion legal aplicable
que prohiba expresdmente dicha circunstancia. Sirve de apoyo la siguiente
tesis aislada emit@y por la primera sala: Epoca: Décima Epoca Registro:
2004570 Instanci® Primera Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la eracion y su Gaceta Libro XXIV, Septiembre de 2013,
Tomo 1 Maég(sa): Comun Tesis: 1a. CCLXXVIII/2013 (10a.) Pagina: 996
"RECURSO, INCONFORMIDAD. SU PRESENTACION ES OPORTUNA AUN
CUANDQKP REALICE CON ANTERIORIDAD A QUE COMIENCE A CORRER
EL PLAZ-PARA SU INTERPOSICION. La circunstancia de que el recurso de
inconf€midad se presente en la fecha en que surtié sus efectos la
notificacion del acuerdo recurrido, esto es, con anterioridad a que corra el
plald’ correspondiente, no implica que su promocién sea considerada
mporanea. Ello es asi, pues segun se desprende de los articulos 22 y
%2 de la Ley de Amparo, en los recursos de inconformidad el promovente
puede interponer su escrito desde el momento mismo en que se le
notifique el acuerdo recurrido, es decir, el mismo dia, o bien el dia habil
siguiente, esto es, el dia que surta efectos la notificacion, sin que por ello
deba considerarse presentado extemporaneamente; maxime, si no existe
disposicién legal alguna que prohiba expresamente interponer el recurso
antes de que inicie el plazo otorgado para tales efectos, ni que sefiale que
por ello sea extemporanea o inoportuna su presentacion.”

PERSONALMENTE Y POR OFICIO

42 JAR-0313/2018-lI

MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES

01/10/2018

Morelia, Michoacan, a 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado ante la oficialia de partes de este tribunal
el dia 12 doce de junio de 2018 dos mil dieciocho y remitido ante esta sala
el dia 28 veintiocho de septiembre del citado afio, mediante oficio
TJA/SGA/6029/18, el cual acompaiia el recurso de reconsideracién nimero
JA-R-0313/2018-IIl, avocandose esta autoridad al conocimiento del mismo,
por lo que, vista la certificacion que antecede se tiene en tiempo al
licenciado MIGUEL ANTONIO POLINA TORRES, en cuanto autorizado en
términos amplios de la parte actora; caracter que tiene debidamente
reconocido dentro de los autos que integran el juicio principal; luego, con
dicha personalidad se le tiene interponiendo recurso de reconsideracion
en contra de la resolucion definitiva de fecha 25 veinticinco de mayo de
2018 dos mil dieciocho, dictada por la primera sala de este tribunal,
mediante la cual se decreta el sobreseimiento del juicio administrativo JA-
1508/2017-I; recurso que por encontrarse ajustado a derecho y acorde a lo
establecido por los articulos 298, fraccion Ill'y 299 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, se admite en la via y términos propuestos, por
lo que se ordena registrar el cuadernillo respectivo en el libro que se lleva
en esta sala para los efectos de control correspondiente, y del cual se
manda dar vista mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS respectivamente del juicio principal del cual
deriva el presente medio de impugnacion; a efecto de que dentro del
término de 3 tres dias comparezcan ante esta autoridad a manifestar lo
que a sus intereses convenga con el mismo.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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43| JAR-0508/2018-l1I CRISANTA GALLEGOS ROMAN Y
OTROS

01/10/2018|

Morelia, Michoacan, a 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado en oficialia de partes de este tribunal, el
dia 31 treinta y uno de agosto de 2018 dos mil dieciocho, y remitido ante
esta sala el 27 veintisiete de septiembre del citado afio, mediante fRTb
TIA/SGA/4998/18, al cual acompafia el recurso de reconsideracion nggnero
JA-R-0508/2018-Ill derivado del juicio administrativo JA-152 14-1,
avocandose esta autoridad al conocimiento del mismo, por lo q@/ista la
certificacién que antecede se tiene en tiempo a tiempo a lagligenciadas
CRISANTA GALLEGOS ROMAN y CLAUDIA JERUSALENY ODRIGUEZ
HERNANDEZ en cuanto apoderadas juridicas de la S&TARI’A DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN; c@mstancia que
acreditan con la copia certificada del poder generg’para pleitos y
cobranzas, pasado ante la fe del notario publico nu 102 ciento dos,
caracter que les queda debidamente reconocido desg&/estos momentos y
para los efectos legales a los que haya lugar; lueg on dicha personeria
se les tiene interponiendo recurso de reconsigeracion en contra del
proveido de fecha 11 once de julio de 2018 dos & dieciocho, dictado por
la primera sala de este tribunal en el juicio adm?ﬁistrativo JA-1520/2014-1;
por medio del cual se le impuso una multa @UAN BERNARDO CORONA
MARTINEZ en cuanto TITULAR DE LA SECREGARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
DEL ESTADO DE MICHOACAN; corregondiente a la cantidad de
$24,180.00 (veinticuatro mil ciento oc@ta pesos 00/100 M.N.); recurso
que por encontrarse ajustado a derechd y acorde a lo establecido por los
articulos 298, fraccion V y 299 del &adigo de Justicia Administrativa del
Estado, se admite en la via y térm{0s propuestos, por lo que se ordena
registrar el cuadernillo respectiv el libro que se lleva en esta sala para
los efectos de control corres@diente, y del cual se manda dar vista
mediante NOTIFICACION PERS@NAL A LA PARTE ACTORA Y POR OFICIO A
LAS AUTORIDADES DEMA| AS del juicio principal del cual se deriva el
presente medio de impug@)ﬂén, a efecto de que dentro del término de 03
tres dias comparezcan édte esta autoridad a manifestar lo que a sus
intereses convenga corNgl mismo. Ahora bien, por lo que respecta a los
licenciados MARCO ,@TONIO RASALES LEMUS Y GUADALUPE RANGEL
LUNA, QUIENES SEOSTENTAN COMO APODERADOS JURIDICOS DE LA
SECRETARIA DE Q%‘ﬁURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN,
digaseles que n&hna lugar a proveer de conformidad con sus peticiones,
toda vez que 4ha promocion carece de su firma por su parte, situacion
que incumplexcon las formalidades requeridas por el diverso articulo 194
del Codig Justicia Administrativa del Estado, el cual establece que
todas lag&peticiones formuladas por las partes en los juicios que se
instruya@ante este tribunal deben estar debidamente firmadas por quien
las suscibe, y que para el caso en concreto al no plasmar su firma, no se
manjifiesta la voluntad de quien la promueve; por lo tanto, se tiene por no
predntado el escrito de cuenta, Unicamente por lo que ve a los antes
lados, mismo que se manda agregar a sus antecedentes para su
(%nstancia legal.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO

441 JAR-0216/2018-lI MARCO ANTONIO GONZALEZ
MENDOZA

Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado ante la
Oficialia de Partes de este tribunal el dia 08 ocho de mayo de 2018 dos mil
dieciocho y remitido a esta sala el 25 veinticinco de septiembre del citado
afio, mediante el cual se tiene a MARCO ANTONIO GONZALEZ MENDOZA
en cuanto DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN vy a su vez apoderado
juridico de dicha secretaria, pretendiendo interponer recurso de
reconsideracion en contra del proveido de fecha 16 dieciséis de abril de
2018 dos mil dieciocho; lo cual se le tiene realizando de manera
extemporanea toda vez que, en su escrito de interposicion del mismo
manifiesta que tuvo conocimiento del auto recurrido el dia 19 diecinueve
de abril de 2018 dos mil dieciocho, tal y como se desprende del testimonio
remitido a esta instructora, en donde obra anexa la notificacion realizada al
recurrente, visible a foja 288 doscientos ochenta y ocho; por tanto, no ha
lugar a admitir el presente recurso de reconsideracion y Unicamente se
manda agregar dicho escrito a sus antecedentes para que surta los efectos
legales a que haya lugar. Por lo que una vez que se encuentre firme el
presente acuerdo se deberd informar lo conducente a la Primera Sala de
este tribunal, que instruye el Juicio Administrativo nimero JA-0799/2014-I,
del cual se deriva el presente medio de impugnacién.

NOTIFIQUESE POR LISTA

45| JAR-0471/2018-IlI ABRAHAM ALEJANDRO SALAZAR
GARCIA
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01/10/2018

Morelia, Michoacan, a 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el escrito presentado el dia 20 veinte de agosto de 2018 dos
mil dieciocho, en el domicilio particular de la Secretaria de Acuerdos
habilitada para recibir promociones fuera del horario de labores y remitido
ante esta sala el 28 veintiocho de septiembre del citado afio, mediante
oficio TJA/SGA/6032/18, al cual el recurso de reconsideracion nimero JA-
R-0471/2018-lll, avocandose esta autoridad al conocimiento del mismo,
por lo que, vista la certificacion que antecede se tiene en tiempo al
licenciado ABRAHAM ALEJANDRO SALAZAR GARCIA en cuanto autorizado
en términos amplios de la parte actora; caracter que tiene debidamente
reconocido dentro de los autos que integran el juicio principal JA-
1325/2018-1; luego con dicha personalidad se le tiene interponiendo
recurso de reconsideracion en contra del proveido de fecha 14 catorce de
agosto de 2018 dos mil dieciocho, dictado por la primera sala de este
tribunal, en el juicio administrativo JA-1325/2018-1 mediante el cual se
concede la suspension; recurso que por encontrarse ajustado a derecho y
acorde a lo establecido por los articulos 298, fraccion Il'y 299 del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado, se admite en la via y términos
propuestos, por lo que se ordena registrar el cuadernillo respectivo en el
libro que se lleva en esta sala para los efectos de control correspondiente,
y del cual se manda dar vista mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS respectivamente del juicio principal del cual
deriva el presente medio de impugnacién; a efecto de que dentro del
término de 3 tres dias comparezcan ante esta autoridad a manifestar lo
que a sus intereses convenga con el mismo.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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46| JAR-0526/2018-l1I

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

01/10/2018|

Morelia, Michoacén, a 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el escrito presentado el dia 11 once de septiembre de 2018
dos mil dieciocho, en el domicilio particular de la Secretaria de Acuerdos
habilitada para recibir promociones fuera del horario de labores y remRdo
ante esta sala el 28 veintiocho de septiembre citado afio, mediantexaficio
TJA/SGA/6030/18, el cual acompaiia el recurso de reconsideraciongifmero
JA-R-0526/2018-IIl, avocandose esta autoridad al conocimiento ismo,
por lo que, vista la certificacion que antecede se tiene eg™empo a
Fernando Genaro Arroyo Arriaga quien se ostenta Jefe de artamento
de Juicios Fiscales de la Direccién de lo Contencioso, quiel mparece en
representacion del Secretario de Finanzas y Administraci@el Estado de
Michoacén; caracter que tiene debidamente reconocigQ dentro de los
autos del juicio principal JA-0128/2016-II, del cual seQderiva el presente
medio de impugnacion; luego con dicha persmﬁéﬁdad se le tiene
interponiendo recurso de reconsideracion en contr, el proveido de fecha
07 siete de agosto de 2018 dos mil dieciocho, %ado en los autos del
juicio administrativo JA-0128/2016-11, por la segfda sala de este tribunal,
por medio del cual se le impone a Carlos Mal&ado Mendoza en cuanto
titular de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado de
Michoacéan; una multa por el equivalent&B,OG0.00 (ocho mil sesenta
pesos); recurso que por encontrarse ajgghado a derecho y acorde a lo
establecido por los articulos 298, fraccied V y 299 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, se admite gn*la via y términos propuestos, por
lo que se ordena registrar el cuadeﬁb respectivo en el libro que se lleva
en esta sala para los efectos de trol correspondiente, y del cual se
manda dar vista mediante NOT@ACION PERSONAL AL ACTOR Y POR
OFICIO A LAS AUTORIDADES CQPEMANDADAS DEL JUICIO PRINCIPAL del
cual se deriva el presente meg#p de impugnacion; a efecto de que dentro
del término de 3 tres dias ¢ arezcan ante esta autoridad a manifestar lo
que a sus intereses conver@an con el mismo.

PERSONALMENTE Y POROFICIO
S

47| JAR-0445/2018-l1I

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

~
N
S
Na
5N
o
S
&S
S
9
N
&
3
S

X

01/10/2018|

g
§
~
&
%
5

cuenta con el ofici6869/2018-1, presentado ante esta tercera sala el dia
26 veintiséis de iembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se
tiene al Magistgado de la Segunda sala de este tribunal, al cual acompafia
copia certificadd de la constancia de notificacion realizadas a las partes del

Morelia, Michoacéngl\ﬂg\1 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da

acuerdo impRgnado; ello en atencidn al oficio girado por esta instructora;
por tanto,8sta instructora se encuentra en posibilidad de proveer respecto
a la adn{3on del presente medio de impugnacion; la suscrita magistrada

quedacehterada del contenido del oficio de cuenta y manda agregarlo a
sus aftecedentes para los efectos legales a los que haya lugar. Expuesto lo
ante(®r, se procede a dar nueva cuenta con el escrito presentado el dia 14
catgrce de agosto de 2018 dos mil dieciocho, en el domicilio particular del
S&retario de Acuerdos habilitado para recibir promociones fuera del
‘f'(orario de labores y remitido ante esta sala el 12 doce de septiembre del
citado afio, mediante oficio TIA/SGA/4633/18, al cual acompania el recurso
de reconsideracion nimero JA-R-0445/2018-IIl; avocandose esta autoridad
al conocimiento del mismo, por lo que, vista la certificacién que antecede
se tiene en tiempo a Fernando Genaro Arroyo Arriaga, en cuanto Jefe de
Departamento de Juicios Fiscales de la Direcciéon de lo Contencioso, quien
comparece en representacion del Secretario de Finanzas y Administracion
del Estado de Michoacan; caracter que tiene debidamente reconocido
dentro de los autos del juicio principal JA-0713/2014-lI, del cual se deriva
el presente medio de impugnacién; luego con dicha personalidad se le
tiene interponiendo recurso de reconsideracién en contra del proveido de
fecha 12 doce de julio de 2018 dos mil dieciocho, dictado en los autos del
juicio administrativo JA-0713/2014-I, por la segunda sala de este tribunal,
por medio del cual se le impone a Carlos Maldonado Mendoza en cuanto
Secretario de Finanzas y Administracion del Estado de Michoacéan; una
multa por el equivalente a $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos); recurso que
por encontrarse ajustado a derecho y acorde a lo establecido por los
articulos 298, fraccion V y 299 del Codigo de Justicia Administrativa del
Estado, se admite en la via y términos propuestos, por lo que se ordena
registrar el cuadernillo respectivo en el libro que se lleva en esta sala para
los efectos de control correspondiente, y del cual se manda dar vista
mediante NOTIFICACION PERSONAL A LA PARTE ACTORA Y POR OFICIO A
LAS AUTORIDADES CODEMANDADAS DEL JUICIO PRINCIPAL del cual se
deriva el presente medio de impugnacién; a efecto de que dentro del
término de 3 tres dias comparezcan ante esta autoridad a manifestar lo
que a sus intereses convenga con el mismo.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO

48| JA-1405/2018-1lI

INSTITUTO HARVARD DE
MORELIA, A.C.
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:INCORPORACION, CONTROLY

v
RECTORA DE

CERTIFICACION, JEFA DE
DEPARTAMENTO DE
INCORPORACION Y
REVALIDACION , SECRETARIA DE
EDUCACION

01/10/2018|

Se tiene a ADRIANA MARGARITA GUZMAN PEREZ en cuanto DIRECTORA
DE INCORPORACION, CONTROL Y CERTIFICACION, MONICA MENDOZA
VILLICANA en cuanto JEFA DEL DEPARTAMENTO DE INCORPORACION Y
REVALIDACION, asi como a TERESA RAMIREZ SALINAS y LUIS RICARDO
MONDRAGON CHACON en cuanto COMISIONADOS PARA REALIZACION
DE LA VISITA DE VERIFICACION IMPUGNADA, TODOS DE LA SECRETARIA
DE EDUCACION EN EL ESTADO DE MICHOACAN; pretendiendo dar
contestacién a la demanda instaurada en contra de las autoridades que
intentan representar; sin embargo, del escrito de cuenta no se advierte que
hayan adjuntado documento idéneo mediante el cual acrediten el caracter
que aducen tener; por tanto, previo a acordar lo conducente se requiere
mediante NOTIFICACION POR OFICIO que se realice a las autoridades
promoventes, para que dentro del término de 03 tres dias habiles
contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacion
correspondiente, remitan a esta sala administrativa ordinaria el documento
con el cual acrediten la personalidad que ostentan; lo anterior, bajo el
apercibimiento que en caso de no realizar lo propio, esta instructora no les
tendréd por reconocido el caracter que pretenden dentro del presente
juicio; y por tanto, se les tendra por no contestando la demanda instaurada
en contra de las autoridades que dicen representar; ello de conformidad
con lo establecido en la fraccién Il del articulo 254 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan.

SOLO A DEMANDADAS
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S
R
)

\

FRANCISCO OSORNIO
CAMACHO

DIRECCION DE INGRESOS DE
ZITACUARO, H. AYUNTAMIENTO
DE ZITACUARO, PRESIDENTE
MUNICIPAL DE ZITACUARO,
TESORERO MUNICIPAL DE
ZITACUARO

01/10/2018

Se tiene a ROSALIO SUAREZ SALGADO, en cuanto apoderado juridico del
AYUNTAMIENTO DE ZITACUARO, MICHOACAN, caracter que tiene
reconocido en autos; intentando presentar su escrito de contestacion a la
ampliacion de demanda, al respecto digasele al promovente que se esté a
lo acordado en proveido de fecha 25 veinticinco de septiembre de 2018
dos mil dieciocho, en el que se tuvo por precluido el derecho de todas las
autoridades demandadas en juicio, para realizar lo conducente; por tanto,
se manda Unicamente agregar dicho escrito a sus antecedentes para su
constancia legal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1215/2018-11l

ALFREDO ROJAS MACIAS

PRESIDENTE MUNICIPAL DE

01/10/2018|

Se tiene a AGUSTIN AGUILERA DIMAS, en cuanto autorizado en términos

URUAPAN, SINDICO DE amplios de las autoridades demandadas PRESIDENTE MUNICIPAL,
URUAPAN, TESORERO SINDICO  MUNICIPAL 'y  TESORERO ML'JNICIPAL, TODOS DI_EL
MUNICIPAL DE URUAPAN AYUNTAMIENTO DE URUAPAN, MICHOACAN, caracter que Aﬁne
reconocido en autos. Ahora bien, con dicha personeria se lexyiene
contestando en tiempo y forma la ampliacion de la demanda(; cual
realiza en términos de su escrito de cuenta. Se da cuenta con Q’estado
procesal que guarda el presente juicio, del cual se advierte q ediante
proveido de fecha 17 diecisiete de septiembre del presente afrs, se ordend
poner los autos a la vista de la suscrita Magistrada para quegp resolviera el
incidente de acumulacién de autos interpuesto por la aul@dad demanda
Tesorero Municipal; por tanto, en este acto se ordena h, la remision de
mérito, para los efectos ya indicados en lineas precedelge X
NOTIFIQUESE POR LISTA 4{_2/4
51| JA-0797/2018-111 | ~ooreeeev AGENTE DE LA DIRECCION DE |01/10/2018] S¢ tiene a JOSE GUADALUPE MARTIN GARC§SCAM'LLA' en cuanto
SEGURIDAD PUBLICA Y DIRECTOR DE TRANSITO Y MOVILIDAD DEL ADO DE MICHOACAN,
TRANSITO DEL ESTADO, caracter que tiene reconocido en autos; ¢ Qpliendo con la suspension
DIRECCION DE SEGURII:')AD otorgada al actor mediante proveido del di quince de mayo del afio en
PUBLICA Y TRANSITO EN EL EDO curso, lo cual acredita anexando el recibo@fecha 14 catorce de junio del
SECRETARIA DE SEGURIDAD ' presente afio, mediante el cual doawjYenta el haber entregado los
PUBLICA vehiculos retenidos al accionante, los Qales son materia de las boletas de
infraccion que se impugnan juicio. 4(\,/
Q
SOLO ACTORA >
52| 1A-0667/2018-11 ADELA ESPINOSA DIAZ DIRECTOR DE POLICIA Y wmmwS“““ﬁm“Sm%Am%““mmm“¢WEMNm“”
TRANSITO DE ZAMORA, H. de su accion |nterpuesta§> contra de las autorldade; demandadas
AYUNTAMIENTO DE ZAMORA, PRESIDENTE MUNICIPAL ZITACUARO, MICHOACAN Y OTRAS
PRESIDENTE MUNICIPAL DE AUTORIDADES, sin emba@, previ6 a proveer de conformidad con su
ZAMORA, TESORERO MUNICIPAL solicitud, SE REQUIERE I@DIANTE NOTIFICACION PERSONAL A LA PARTE
DE ZAMORA ACTORA, a efecto de me dentro del término de 03 tres dias habiles
contados a partir delf dia siguiente a aquel en que cause efectos la
notificacion correspghdiente, comparezca ante este tribunal a ratificar el
contenido y firma) del escrito de inicial de cuenta; lo anterior, bajo
apercibimiento qlre de no hacerlo, se continuara con la sustanciacion del
juicio en que éﬁ%uerda.
-
SOLO ACL
53| Ja-0157/2018-1 | JUAN POSADAS GARCIA AUDITORIA SUPERIOR DE 01/10/2018] Vista 12 &tificacion que antecede, se da cuenta con el estado procesal del
MICHOACAN, TESORERO presen@]uicio, del que se advierte que mediante acuerdo de fecha 02 dos
MUNICIPAL DE NUEVO URECHO de 70 del presente afo, se reguirié a la autoridad demandada
AUB{YORIA SUPERIOR DE MICHOACAN, a efecto de que exhibieran la
pf®ba documental consistente en la exposicién de motivos de la comision
pectora de fecha 30 treinta de noviembre de 2009 dos mil nueve, y toda
L vez que a la fecha no ha dado cumplimiento a dicho requerimiento;
\Q consecuentemente, se hace efectivo el apercibimiento decretado en autos;
| por tanto, se le tiene por no ofrecido el citado medio de conviccion... Se da
(((/9 nueva cuenta con la certificacion inicial, asi como con el estado procesal
~ que guarda el presente juicio administrativo, del cual se advierte que el
(2? actor no hizo uso de su derecho concedido a efecto de que presentara su
%(J escrito de ampliacién de demanda; consecuentemente, se le tiene por
3- precluido su derecho para presentarlo...
\Q NOTIFIQUESE POR LISTA
54| Ja-1203/2018-11 ERICK SAMUEL AVALOS REYES AGENTE DE LA COMISION Q—t 01/10/2018] CON ESTA FECHA SE LLEVO A CABO LA AUDIENCIA DE PRUEBAS Y
MUNICIPAL DE SEGURIDA ALEGATOS
UNIDAD MORELIA, COMIFON .
MUNICIPAL DE SEGURI NOTIFIQUESE POR LISTA
UNIDAD MORELIA, P iA DE
MORELIA ;‘O
55| JA-0471/2018-1I ESPECIALIDADES DIRECTOR DE OBARS PUBLICAS ~ [01/10/2018 ©rdena el archivo definitivo del presente juicio administrativo.
CONSTRUCTIVAS INGENIUM, S.A. | DEL AYUNTAMIRNTO DE .
DECV. JUNGAPEO,, HgRYUNTAMIENTO NOTIFIQUESE POR LISTA
DE JUNGAP, PRESIDENTE
MUNICIP; EL AYUNTAMIENTO
DE JUN A?PEO, SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE JUNGAPEO,
MICH@ACAN, TESORERO
MU;.@‘:IPAL DE JUNGAPEO
56| JAR-0104/2018-11 CARLOS MALDONADO (33 01/10/2018 “..Morelia, Michoacan, a 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
MENDOZA procede a dar cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2351/2018, presentado
Q- ante esta sala el dia 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil
é«‘ dieciocho, por medio del cual se tiene al Jefe de Departamento de Medios
(@) de Impugnacion de este tribunal, remitiendo copia simple del oficio 13419
QY. mediante el cual el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Michoacan,
< da a conocer la resolucién incidental del juicio de amparo nimero A.LVII-
Q/b 721/2018, la cual establece lo siguiente: “UNICO. Se CONCEDE a Carlos
Q Maldonado Mendoza, en cuanto Secretario de Finanzas y Administracion
15} del Gobierno del Estado de Michoacan, la suspension definitiva que solicita
OQ/ respecto de los actos atribuidos a las autoridades responsables, en los
~ términos del tercero de los considerandos de esta resolucion
((% interlocutoria.” La suscrita magistrada queda enterada del contenido del
@ oficio de cuenta y ordena agregarlo a sus antecedentes para los efectos
S legales a los que haya lugar; asimismo, se manda girar atento oficio a la
éJ Primera Sala de este tribunal, en el cual se anexe copia certificada del
Q presente acuerdo para hacerle del conocimiento del mismo, al ser la sala
é(, que conoce del juicio JA-1280/2014-I; ello para los efectos legales
44(? conducentes...”
(3 NOTIFIQUESE POR LISTA
57| JA-1902/2017-11 RI0 ALBERTO ESPINOZA ADMINISTRADOR DE RENTAS DE [01/10/2018 5¢ d@ cuenta con el oficio nimero 6894/2018-Il, presentado ante esta
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RGAS
D

URUAPAN, SECRETARIO DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION

tercera sala administrativa ordinaria el dia 26 veintiséis de septiembre de
2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene al Magistrado Arturo
Bucio Ibarra, de la Segunda Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal,
remitiendo diversa informacion respecto del presente recurso de
reconsideracion numero JA-R-0082/2018-Il, en atencion a diversa solicitud
que en ese sentido le fuera realizada por esta instructora mediante
proveido de fecha 13 trece de julio del presente afo, de la cual la suscrita
magistrada queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus
antecedentes para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1894/2017-111

RAFAEL ALEJANDRO ROSALES
MENDOZA

SECRETARIA DE CONTRALORIA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MICHOACAN

01/10/2018|

Se advierte que la parte actora RAFAEL ALEJANDRO ROSALES MENDOZA,
manifestd en su escrito inicial de demanda que desconoce si la Secretaria
de Cultura del Estado de Michoacan, tiene el caracter de tercer interesado;
ahora bien, haciendo un estudio exhaustivo de las pretensiones plasm&gtas

por el actor en su escrito de demanda, asi como de las constancias,que
anexé para tales efectos, se desprende que atendiendo a la naturglyza del
presente juicio de nulidad -al tratarse de una accion administrati través
de la cual se impugna una resoluciéon administrativa, se apr que de

acuerdo con la clase de derechos que se ventilan en este @trovertido,
resulta innecesario llamar como tercero interesado en esge- asunto a la
Secretaria de Cultura de Michoacén; por lo tanto no t@e caracter de
tercer interesado en el presente juicio administrativo. S

%

NOTIFIQUESE POR LISTA (2"
L
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JA-0727/2016-111

LAURA PATRICIA BAEZ
ARGUELLES

DIRECTOR GENERAL DE LOS
SERVICIOS DE SALUD DE
MICHOACAN

01/10/2018

CON ESTA FECHA SE CELEBRO LA AUDIENCIA DE®RUEBAS Y ALEGATOS
POR LO TANTO SE PONEN A LA VISTA LOS OS DE LA SUSCRITA
MAGISTRADA A EFECTO DE QUE SE ITA° LA SENTENCIA
CORRESPONDIENTE. N
O
&
N

NOTIFIQUESE POR LISTA
QD
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JA-1516/2018-11l

OSKAR OMAR BAZALDUA
ALEJANDRE

DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO

01/10/2018

Se da cuenta con el escrito prese o ante esta sala administrativa
ordinaria el dia 01 uno de octubre delgresente afio, por medio del cual se
tiene a JOSE GUADALUPE MARTI%GARGA ESCAMILLA, DIRECTOR DE
TRANSITO Y MOVILIDAD DEL EST, DE MICHOACAN, circunstancia que
acredita con la copia certificad@)del nombramiento que exhibe; luego
entonces, con dicho caracter seﬁ}tiene haciendo diversas manifestaciones
en relacién al cumplimiento la suspension concedida en autos de las
cuales esta instructora quéaenterada de su contenido, mandandose
agregar a sus antecedent@para los efectos legales a que haya lugar; asi
mismo se ordena dar vi a la parte actora, MEDIANTE NOTIFICACION
PERSONAL por el térMino de 03 tres dias habiles, a efecto de que
manifieste lo que a ségintereses convenga.

SOLO ACTORA Qb

PRIMERO. Esta,,é)rgano Jurisdiccional es competente para conocer y

61] JA-0425/2018-IlI JAIME SESENTO GARCIA PRESIDENTE MUNICIPAL DE 01/10/2018 o L . .
URUAPAN, SECRETARIO DE resolver el pgasente juicio administrativo. SEGUNDO.- Resulté fundado el
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO concepto déolacién analizado. En consecuencia, se declara la nulidad lisa
Y VIALIDAD MUNICIPAL DE y llana boleta de infraccion impugnada con fecha 20 veinte de
URUAPAN, TESORERO diciembree 2017 dos mil diecisiete y del recibo de pago nimero 19447
MUNICIPAL DE URUAPAN de feq®y 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho. TERCERO. Se
requi a las autoridades demandadas el cumplimiento que den a la
presghte sentencia en las condiciones y plazo precisados. Asi mismo, se
ofEna a las autoridades demandadas hacer la devolucidn de la garantia
enida con motivo de la infraccion de transito. CUARTO. Notifiquese
ersonalmente al actor y por oficio a las autoridades demandadas, y en su
\Q oportunidad archivese el expediente como asunto totalmente concluido y

(§' dese de baja del Libro de Registro.
(/)i/(/ NOTIFIQUESE POR LISTA

62| Ja-1874/2017-11 MARCO ANTONIO ALCANTARA | PROCURADURIA GENERAL DE 40/2018| PRIMERO- Este Organo Jurisdiccional es competente para conocer y

MARTINEZ

JUSTICIA

L'q/k‘o(\

resolver el presente juicio administrativo. SEGUNDO.- Se sobresee el juicio
respecto de los actos impugnados, en términos del considerando tercero

Q del presente fallo. TERCERO.- Notifiquese personalmente a la parte actora
%\ y por oficio a las autoridades demandadas, y en su oportunidad archivese
el expediente y dese de baja en el libro de gobierno.
S
> NOTIFIQUESE POR LISTA
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 03 de octubre de 2018.

No.| Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

\,;‘
S
Q
O

ACUERDO o

JA-1470/2018-11I

GENOVEVA PINON SANCHEZ

DIRECCION DE TRANSITO Y
VIALIDAD DE TANGANCICUARO,
MICHOACAN

02/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA EXPEDIENTI'K% 1470/2018-
11l ACTOR: GENOVEVA PINON SANCHEZ. Morelia, MleEs)acan a 02 dos
de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Visto el egfdtlo procesal que
guarda el presente juicio administrativo, se ad e que mediante
proveido de fecha 24 veinticuatro de septiembre é‘presente afio, se le
hizo efectivo el apercibimiento a la parte actota GENOVEVA PINON
SANCHEZ y se le tuvo por no presentada la dengahda; en consecuencia se
declara firme el acuerdo mencionado y se ENA EL ARCHIVO DEL
PRESENTE JUICIO ADMINISTRATIVO, por trataxse de un asunto totalmente
concluido, lo anterior previas las anotacionds que se realicen en el libro de
control que se lleva en esta sala, y se ord, hacer la devolucién de todos
y cada uno de los documentos que fagfon exhibidos al momento de
presentar la misma, previa copia que%ertifique esta autoridad, recibo y
razén que se deje en autos para los efatos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA ‘§

N

JA-0937/2017-11I

JOSE JESUS SIXTOS GARNICA

POLICIA DE MORELIA

02/10/2018

S
&
&
N
&
S

TERCERA SALA ADMINISTRATJ&U\ ORDINARIA J.A. 0937/2017-1ll. ACTOR:
JOSE JESUS SIXTOS GARNICQ‘D’) Morelia, Michoacén, a 02 dos de octubre
de 2018 dos mil dieciocho. & procede a dar cuenta el estado procesal que
guarda el presente juj administrativo, asi como con el escrito
presentado ante esta sglavel dia 10 diez de septiembre del afio en curso,
mediante el cual se ti %a LUIS ANTONIO SAMANO PITA, con el caracter
que tiene reconocig'en autos, realizando diversas manifestaciones en
relacion a cumplirtgto de la sentencia de mérito; aduciendo que se
extravio la tarjefde circulacion que ampara la boleta de infraccion
numero 163792, gcreditando su dicho con copia simple de la constancia
de hechos del ediente 21635/UATA/MOR/2018 que adjunta a su escrito
de cuenta; @ tanto, SE REQUIERE AL ACTOR MEDIANTE NOTIFICACION
PERSONA| %ara que dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes
a aquél Alque haya surtido efectos la notificacién correspondiente, de
conforpgdad con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estadg’acuda con el Director de Ejecucidn y Sanciones, adscrito a la
Congision Municipal de Seguridad de Morelia, Michoacéan, ubicado en la
Eduardo Ruiz nimero 526 quinientos veintiséis de la colonia Centro;
anterior, con la finalidad de realizar los tramites de reposicion de la
&eferida tarjeta de circulacién; cabe precisar que los gastos de dicho
[Ptrémite correran a cuenta de la autoridad demandada en virtud de que el
extravio de dicho documento ocurrié por causas inimputables al actor,
circunstancia que se hace de su conocimiento mediante NOTIFICACION
POR OFICIO.

SOLO ACTORA

w

JA-1231/2017-111

RODOLFO AYALA ANGUIANO

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL Q
AYUNTAMIENTO DE MORELIA%\
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&/1 0/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1231/2017-1I ACTOR:
RODOLFO AYALA ANGUIANO. Morelia, Michoacén, a 02 dos de octubre
del 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el oficio nimero PS/0668/18,
presentado ante esta tercera sala administrativa ordinaria el dia 12 doce de
septiembre de 2018 dos mil dieciocho, que remite la licenciada
SEMIRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, Secretaria de Acuerdos de la
Primera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa, mediante el cual informa a esta instructora que en
proveido de fecha 29 veintinueve de agosto de 2018 dos mil dieciocho, se
declar6é que ha causado firmeza la resolucion de fecha 12 doce de junio
del 2018 dos mil dieciocho, emitida dentro del recurso de reconsideracion
JA-R-076/2018-I, que confirmé la sentencia definitiva, dictada por la
Magistrada Instructora de sala; quedando enterada del contenido del
oficio de cuenta, mandando agregar el mismo a sus antecedentes para los
efectos legales a que haya lugar. Por tanto, se procede a dar cuenta con
el estado procesal que guardan los autos del presente juicio administrativo
de los cuales se advierte que mediante sentencia definitiva de fecha 30
treinta de enero de 2018 dos mil dieciocho se declaré el sobreseimiento
del presente juicio administrativo en términos del considerando ultimo; y
en virtud de que el recurso citado confirmé la misma por tanto, se declara
que la sentencia definitiva dictada en autos ha causado
ejecutoria elevandose a la categoria de cosa juzgada por ser ésta la verdad
legal, lo anterior, con fundamento en los articulos 281 y 282, fraccion I,
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado; ante tal circunstancia, y
toda vez que ya no existe ninguna actuacion pendiente por realizar dentro
del controvertido que nos ocupa, se ordena el archivo del presente juicio
administrativo por tratarse de un asunto totalmente concluido; lo anterior,
previas las anotaciones que se realicen en el libro de control que se lleva
en esta sala, asimismo, hagase la devolucion a las partes de los
documentos originales que hayan exhibido con sus respectivos escritos de
demanda y contestacién a la misma, previo copia cotejada por esta
autoridad, recibo y razén que de ello se deje en autos para su constancia
legal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1031/2017-111

GERARDO VARGAS JURADO

TESORERO MUNICIPAL DE
URUAPAN

02/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA J.A. 1031/2017-lIl. ACTOR:
GERARDO VARGAS JURADO. CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A
02 DOS DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA, V‘EL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICH AN
HACE CONSTAR QUE EL PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES CONC O A
LA PARTE ACTORA A EFECTO DE QUE DESAHOGARA LA @A DEL
PROVEIDO DE FECHA 10 DIEZ DE SEPTIEMBRE DE LA ESENTE
ANUALIDADi LE TRANSCQRRIO CQNFORME ALA SIGUIENTE‘@BLA: PARTE
NOTIFICACION (FOLIO) DIAS INHABILES TRANSCURSO DELLAZO ACTOR
12 DOCE DE SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCH&;) NINGUNO
DEL 14 CATORCE AL 18 DIECIOCHO DE SEPTIEMBRE %2018 DOS MIL
DIECIOCHO Lo que se hace constar para los efectos legales procedentes.-
KARINA URIBE FUENTES.- Morelia, Michoacan, a os de octubre de
2018 dos mil dieciocho. Vista la certificacion queé(ecede, se procede a
dar cuenta con el escrito presentado ante estaggala el dia 13 trece de
septiembre del 2018 dos mil dieciocho, medRmte el cual se tiene al
licenciado MIGUEL ANTONIO POLINA TORRE§en cuanto autorizado en
términos amplios para imponerse en autos p@yparte del actor, cumpliendo
con el requerimiento contenido mediante&atuerdo de fecha 10 diez de
septiembre del afio en curso, lo cu.@fealiza manifestando que se
encuentra conforme con el acatamien%dado por parte de la autoridad
demandada al cumplimiento de la segténcia de mérito. En consecuencia a
lo anterior, esta autoridad tiene poékumplida en lo esencial la sentencia
definitiva dictada en autos; por loxguUe, se ordena el archivo del presente
juicio administrativo por tratarsgNle un asunto totalmente concluido; lo
anterior, previas las anotacione@)ue se realicen en el libro de control que
se lleva en esta sala, asimisn@ hagase la devolucion a las partes de los
documentos originales que Aa¥an exhibido con sus respectivos escritos de
demanda y contestacién& la misma, previo copia cotejada por esta
autoridad, recibo y razoiQue de ello se deje en autos para su constancia
legal. Por otra parte, s& da cuenta con el escrito presentado ante esta
Tercera Sala Admini@'ﬁva Ordinaria el dia 11 once de septiembre del
2018 dos mil diegi#pho mediante el cual se tiene a VICTOR MANUEL
MANRIQUEZ GO LEZ, en cuanto PRESIDENTE MUNICIPAL Y SUPERIOR
JERARQUICO DR TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

URUAPAN, MI ACAN, realizando diversas manifestaciones en relacién a
la sentenci mérito del presente juicio administrativo; ante tales
circunstanga®, digasele que deberd de estarse a lo acordado en

supraline, el presente proveido; la suscrita magistrada queda enterada
de su c@ntenido y unicamente ordena agregarlo a sus antecedentes para
los ef@)s legales a que haya lugar.

N&@iousss POR LISTA
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JA-0397/2014-111

GENARO PAREDES ROSALES Y
OTROS

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

02/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0397/2014-1ll ACTOR:
GENARO PAREDES ROSALES. CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A
02 DOS DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA, SEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICH AN
HACE CONSTAR QUE EL PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PA E EL
COORDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL EST, DE
MICHOACAN, CUMPLIERA CON EL REQUERIMIENTO CON IDO EN
PROVEIDO DE FECHA 06 SEIS DE SEPTIEMBRE DEL 20{8 DOS MIL
DIECIOCHO, TRANSCURRIO CONFORME A LA SIGUIENTE&BLA: PARTE
NOTIFICACION (FOLIO) TRANSCURSO DEL PLAZO COO@INADOR DEL
SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN %DIECIOCHO DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO (847) D 0 VEINTE AL 24
VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL IOCHO. Lo que se
hace constar para los efectos legales procedg%es: KARINA URIBE
FUENTES.-  Morelia, Michoacan, a 02 dos de OQ.U re del 2018 dos mil
dieciocho. Vista la certificacién que antecede seQrocede a dar cuenta con
el escrito presentado ante esta sala el dia 24£Tmicuatro de septiembre
del afio en curso, mediante el cual se tien@ ENETH REYES BENITES, en
cuanto apoderada juridica de JOSE CA@ELARIO JAIME CONTRERAS
LOPEZ, COORDINADOR DEL SISTEMA EB%ITENCIARIO DEL ESTADO DE
MICHOACAN, desahogando la vista de| %querimiento de fecha 06 seis de
septiembre del afio en curso, lo cual red iza manifestando que con relacion
a la afectacion presupuestaria que | rresponde solicitar en concordancia
a los haberes dejados de percibf¥por el actor, desde el 10 diez de
noviembre del aflo 2016 dos mif§ieciséis al 30 treinta de septiembre del
ano en curso, concerniente a Ia@ntidad de $220,606.80 (doscientos veinte
mil seiscientos seis pesos 6?7100 M.N.),aduce que ha solicitado en
reiteradas ocasiones a la retaria de Finanzas y Administracion del
Estado, la autorizacién de$as economias generadas al cierre del segundo
trimestre del afio en curs&)en las partidas presupuestarias del Capitulo Mil
(Servicios Personales), eNg para estar en posibilidades de dar cumplimiento
a la ejecutoria que n@cupa, situacion que acredita anexando a su escrito
de cuenta copia ificada del oficio nimero CSPEMO/3863/2018, de
fecha 29 veintinuedy de agosto del afio que transcurre, argumentando que
una vez que le & respuesta al mismo, informaré lo que corresponda a la
formalizacién d@los documentos de ejecucién presupuestaria y pago para
cumplir conb entenciado en autos. Ahora bien, ante las manifestaciones
vertidas pgRel ocursante cabe puntualizar lo siguiente: 1.- Mediante
proveido e fecha 30 treinta de abril del 2018 dos mil dieciocho,
OCTAVI@) SANCHEZ SANCHEZ, en cuanto apoderado juridico del
SECREARIO DE SEGURIDAD PUBLICA EN EL ESTADO, exhibié a esta sala
copja_fotostatica simple del Decreto de Creacién de la Coordinacion del
Sistdha Penitenciario del Estado de Michoacan, manifestando que con
S& en los transitorios tercero y cuarto de dicho decreto, la Coordinacion
L% Sistema Penitenciario, asume las obligaciones contraidas por la
ISecretaria de Seguridad Publica y/o Subsecretaria de Prevencion y
Reinsercion Social, motivo por el cual aduj6 que ahora pertenecia a la
unidad programética presupuestaria de la Secretaria General del Gobierno
del Estado de Michoacan; ante tales circunstancias, se vinculé a la
COORDINACION DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE
MICHOACAN, a través de la SECRETARIA DE GOBIERNO (foja 632). 2.-
Derivado del anterior requerimiento, por proveido del 13 trece de julio del
2018 dos mil dieciocho, se tuvo a JOSE CANDELARIO JAIME CONTRERAS
LOPEZ, en cuanto COORDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL
ESTADO DE MICHOACAN, desahogando la vista contenida en el auto de
fecha 30 treinta de abril del afio en curso, manifestando a esta instructora
que se encontraba esperando respuesta a su oficio numero
CSPEMO/0C/396/2018, de fecha 25 veinticinco de mayo del afio en curso,
solicitando a las autoridades vinculadas la autorizacion de un presupuesto
provisional de $1,000.000 (un millén de pesos 00/100 M.N.), con la
finalidad de obtener liquidez para el cumplimiento de ejecutorias
administrativas donde se esta vinculando a la autoridad que representa; en
razén a ello, se le requirié para que informara a esta sala el avance con
relacion a las gestiones administrativas internas para generar la suficiencia
presupuestaria solicitada al Secretario de Finanzas y Administracién del
Estado mediante oficio CSPEMO/396/2018 ( foja 681). 3.- Y por acuerdo
dictado el dia 23 veintitrés de agosto del afio en curso, se tuvo a JOSE
CANDELARIO JAIME CONTRERAS LOPEZ, en cuanto COORDINADOR DEL
SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN, pretendiendo dar
cumplimiento con el requerimiento realizado en auto de fecha del 13 trece
de julio del 2018 dos mil dieciocho, en cuanto a la vinculacién al presente
controvertido, a lo cual manifestd que no recibié respuesta a su oficio
nimero CSPEMO/3610/2018, de fecha 20 veinte de junio del afio en curso,
dirigido al Secretario de Finanzas y Administracion del Estado, por lo que
nuevamente gir6 oficio a la referida autoridad con ndmero
CSPEMO/0OC/4230/2018 de fecha primero de agosto del afio que
transcurre, donde le solicité autorizacion para disponer de la economia
generada de la partida presupuestaria del segundo trimestre del afio,
denominado capitulo mil, para estar en posibilidades de dar cumplimiento
a la ejecutoria del presente juicio; consecuentemente, se le requirié
nuevamente para que informara a esta sala el avance con relacién a las
gestiones administrativas  internas para generar la suficiencia
presupuestaria solicitada al Secretario de Finanzas y Administracion del
Estado mediante oficio CSPEMO/3610/2018; bajo apercibimiento que en
caso de no acatar el sefialado requerimiento, se haria acreedor a la multa
contenida en proveido de fecha 13 trece de julio del afio que transcurre (
foja 759). 4.- Derivado del anterior requerimiento, de proveido del 06 seis
de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, la apoderada juridica de la
autoridad vinculada, desahogé la vista contenida en el auto de fecha 23
veintitrés de agosto del afio en curso, manifestando que no recibié
respuesta a su oficio nimero CSPEM0O/4230/2018, dirigido al Secretario de
Finanzas y Administracion del Estado, para efectos de que proporcionara
alternativas financieras para dar cumplimiento a la ejecutoria de mérito;
por tanto, se le requiri6 nuevamente para que acreditara ante esta
instructora el total, efectivo e inexcusable cumplimiento de la sentencia
definitiva apercibiéndolo que en caso de no hacerlo se haria acreedor a
una multa equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacion. (
foja 805) En atencion a las relatadas condiciones en las que se encuentra el
procedimiento de ejecucién del controvertido que nos ocupa, y tomando
en consideracion la gravedad del incumplimiento ello en razén de que la
sentencia fue dictada por este Tribunal desde el dia 21 veintiuno de
octubre del 2015 dos mil quince y tanto la autoridad vinculada al
procedimiento de ejecucién COORDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO
DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, no ha acreditado
fehacientemente el cabal cumplimiento a la misma, ain y cuando se han
realizado varios requerimientos para ello, no obstante que si bien se han
realizado gestiones internas, las mismas no han sido suficientes para
obtener la liquidez presupuestaria y con ello solicitar la afectacion para
generar el respectivo documento de ejecucion presupuestara y pago DEPP
a favor del actor, para el cumplimiento a la sentencia de mérito. Por tanto,
y toda vez que es obligacion de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, velar por el debido cumplimiento de las sentencias definitivas que

emita, y en virtud de que la gravedad del incumplimiento a la misma




genera como consecuencia la falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia
y eficiencia, rectores de los procesos y procedimientos administrativos que
contempla el articulo 5° del Codigo de Justicia Administrativa del Estado,
para que este tribunal pueda hacer cumplir sus determinaciones, auna8p’a
que de igual manera ocasiona un detrimento en el patrimoniQ, del
accionante ello en razén de que la sentencia fue dictada este
tribunal desde el afio del 2015 dos mil quince y hasta la fecha@ se ha
dado materialmente cumplimiento a la misma, no obstante | Qm]ltiples
tramites realizados y requerimientos efectuados para logngxsu legal y
debido acatamiento. Sin embargo, de las anteriores mani%ﬁ?aciones, no
se puede advertir acciones de las cuales se desprenda la @ a precisa en
la que se obtenga liquidez para pagar la condena <Tla que fueron
vinculadas en el presente controvertido, en virtud de é’farse de tramites
que no conllevan a ser acreditados con constangig&alguna, pues solo
aducen realizar reuniones y gestiones admini ivas para obtener
recursos de una partida denominada Capitulo MiLservicio Personales, sin
que de las mismas se desprenda una accion réaf y material tendiente a
generar el pago de la condena, por ello eggfinstructora se encuentra
impedida para tenerle en vias de cumplim@toA Motivo por el cual, de
conformidad con lo estipulado en el artir.@z 283 del Cddigo de Justicia
Administrativa del Estado se encuadra @y¢onducta como cumplimiento
defectuoso, por parte de la autoridagdvinculada al procedimiento de
ejecucion esto es, EL COORDINADOR%EL SISTEMA PENITENCIARIO DEL
ESTADO DE MICHOACAN, lo anteric$en virtud de lo siguiente: a) Toda vez
que las Unicas manifestaciones ¢ a realizado para dar cumplimiento a
lo ordenado en la sentencia de@/a emitida en autos, son en relacién a
que no cuentan con presupu@o para dar cumplimiento a la sentencia
definitiva dictada por la entonés Sala Colegiada de este tribunal; sin que
ninguna de dichas argume@ones conlleve accion tendiente a obtener la
liquidez necesaria para realizar el pago de lo condenado, por tanto, dichas
acciones se consideraf) como retraso por medio de evasivas o
procedimientos ilegalesN\por parte de las mismas, para realizar el pago de
lo condenado en la encia definitiva dictada en autos. b) Ello es asi, en
virtud de que el incifmplimiento por medio de evasivas se actualiza cuando
las autoridades £ deban efectuar el material acatamiento de la
ejecutoria emitid®en autos, lleven a cabo actos intrascendentes respecto
del cumplimiegtp’del fallo, lo que, en todo momento, debera analizarse en
funcion tant@los efectos plasmados en la sentencia definitiva asi como
de los req@mientos efectuados para obtener su cumplimiento. c) Debe
entender‘&ﬁ/que se retrasa el cumplimiento de la sentencia definitiva
emitida@r este tribunal por medio de procedimientos ilegales, cuando se
lleven,@xabo, so pretexto de generar una condicién de determinacion de
los 8€beres impuestos en la sentencia aludida, procedimientos
inngésarios para el acatamiento de la misma en la medida en que no son
iciones exigibles por el fallo. En términos de lo anterior, debe
nsiderarse que si una autoridad vinculada, propone el cumplimiento de
IHja ejecutoria dictada en autos a través de un procedimiento que no es
debidamente fundado y motivado, como se expuso en lineas precedentes,
actualizandose las condiciones apuntadas -actos evasivos o la practica de
procedimientos ilegales- que a la fecha han retardado el cumplimiento de
la sentencia mencionada. Por ello, y ante la gravedad de las consecuencias
que genera el cumplimiento defectuoso de la sentencia definitiva emitida
por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la suscrita
Magistrada de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, por
la anterior argumentacion y motivacion, con fundamento en lo estipulado
por la fraccién |, del articulo 285 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, procede a hacer efectivo el apercibimiento contenido mediante
proveido de fecha 06 seis de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, del
cual tuvo conocimiento el dia 18 dieciocho del mismo mes y afio, a través
de la notificacion que obra de la foja 847 y por tanto, se impone
al COORDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO, una multa en cuanto persona fisica por la
cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a
100 cien unidades de medida y actualizacion, requerimiento que se realizé
en términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion | del Codigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA
GIRAR ATENTO OFICIO A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE MICHOACAN para que se haga llegar
al area correspondiente que cuente con las facultades y atribuciones
necesarias, con la finalidad de que se pueda incoar el procedimiento
administrativo de  ejecucion AL COORDINADOR DEL SISTEMA
PENITENCIARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN en cuanto persona fisica,
para hacer efectiva la multa impuesta en autos de la percepcién que
reciben por el desempefio de su cargo como funcionarios por la cantidad
de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien
unidades de medida y actualizacién, por concepto de la multa aludida,
haciendo del conocimiento que dicha cantidad deberd ser depositada a
la cuenta bancaria nimero 65502286760 sucursal 4596 del Banco
Santander Mexicano, S.A,, a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Michoacan; lo anterior, acorde a lo establecido por el
articulo 178 fraccion | del Codigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan que establece como ingresos propios de este tribunal, entre
otros, las multas que éste 6rgano jurisdiccional establezca en la realizaciéon
del despacho de los asuntos de su competencia, solicitindole a dicho
funcionario informe a esta instructora sobre el cumplimiento de la
ejecucion de la multa impuesta y ordenada en el presente acuerdo, bajo
apercibimiento de que en caso de no hacerlo se hard acreedor a los
medios de apremio que para tales efectos contempla el articulo 202 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacén, para que el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado pueda hacer cumplir sus
determinaciones. No obstante lo anterior, se continda con el
procedimiento de ejecucién de la sentencia definitiva y se requiere
nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO al COORDINADOR DEL
SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, para
que dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al que
haya surtido efectos la notificacion correspondiente, de conformidad con
el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, acredite
ante este tribunal el total, efectivo e inexcusable cumplimiento de la
sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada de este
tribunal; bajo apercibimiento que en caso de no acatar el presente
requerimiento se duplicara la multa y se hara acreedor en cuanto persona
fisicas por la cantidad de $20,150.00 (veinte mil ciento cincuenta pesos
00/100 M.N.) equivalente a 250 a doscientas cincuenta unidades de
medida y actualizacién, requerimiento que se realiza en términos de lo
establecido por el articulo 285, fraccion | del Cddigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan.

AUTORIDAD NO DEMADADA
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GENARO PAREDES ROSALES Y
OTROS

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA
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97/2014-1l ACTOR: GENARO PAREDES ROSALES Y OTROS.
CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 02 DOS DE OCTUBRE DEL 2018
DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA TERCERA
SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSIRTIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR EL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTORPADES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIERA ON EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA EIS DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRIO @§NFORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRA@URSO DEL
PLAZO AUTORIDADES VINCULADAS 18 DIECIOCHO DE @}9 IEMBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO. (846 Y 847) DEL 2 EINTE AL 24
VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DI CHO. Lo que se
hace constar para los efectos legales procedentg¥.- KARINA URIBE
FUENTES.- Morelia, Michoacén, a 02 dos de o re del 2018 dos mil
dieciocho. Se procede a dar cuenta con el ito presentado en el
domicilio particular del Secretario de Acuerd& habilitado para recibir
promociones fuera del horario de labores, dia 24 veinticuatro de
septiembre del 2018 dos mil dieciocho, postglormente presentado ante la
Oficialia de Partes de este tribunal el dia 28<einticinco de septiembre del
presente afo, y finalmente remitido ta instructora el mismo dia;
mediante el cual se tiene a FERNANDg‘hENARO ARROYO ARRIAGA, Jefe
de Departamento de Juicios Fiscales (@/ a Direccién de lo Contencioso, en
cuanto REPRESENTANTE LEGAL 8€L SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADQYASI COMO DE LA DIRECTORA DE
OPERACION DE FONDOS ‘O Y  VALORES DE LA CITADA
SECRETARIA, desahogando la v contenida mediante proveido de fecha
06 seis de septiembre deb}2018 dos mil dieciocho, lo que hace
manifestando lo siguiente: Que se encuentra realizando acciones con
la finalidad de poder gene@) liquidez, lo cual intenta acreditar con la copia
simple que adjunta a s&escrito de cuenta del oficio nimero DGJ-DC-
5039/2018 de fecha W diecisiete de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, dirigido pB'Director de Programaciéon y Presupuesto de la
Secretaria de Finap#as y Administracion del Estado, en el que solicita le
informe al proma@gihte de manera especifica y a la brevedad posible: a)
cuéles son aquel& ingresos de fuentes locales; b) cudles son los ingresos
que pertenecgfP3l fondo general de participaciones, de las fuentes de
financiamien@?ﬂe la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoaca Ocampo, aprobadas para el ejercicio presupuestal 2018 dos
mil diecigfko, y ¢) si a la fecha, la Secretaria de Seguridad Publica ya agoté
todos Qs recursos financieros de su presupuesto aprobado. Por ello,
solici | ocursante tenerlo en vias de cumplimiento, en virtud a que
adu tcﬁm una vez que tenga la respuesta al oficio referido procedera a
infQynar lo correspondiente a esta instructora. Sin embargo, de las
riores manifestaciones, no se puede advertir acciones de las cuales se
(%sprenda la fecha precisa en la que se obtenga liquidez para pagar la
Icondena a la que fueron vinculadas en el presente controvertido, en virtud
de tratarse de tramites internos generalizados a las cuentas de la aqui
demandada autoridad, con las cuales esta instructora se encuentra
impedida para tenerle en vias de cumplimiento. Ahora bien, por lo que
respecta a la obligacion que tiene la autoridad demandada Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, de cumplir con la sentencia, cabe precisar
que una vez generado los documentos de ejecucion presupuestaria y pago
(DEPP’S), en el afio 2016 dos mil dieciséis, a los cuales se les asignaron los
nimeros 1600-0398 y 1600-3349, a favor de Genaro Paredes Rosales, los
cuales fueran debidamente aprobados y firmados por el titular de la
unidad programética presupuestaria, en este caso el licenciado J. Antonio
Bernal Bustamante y Juan Bernardo Corona Martinez, asi como firmado
por quienes otorgaron el visto bueno del mismo es decir, por la Directora
de Recursos Humanos la licenciada Sonia Fuerte Armenta y Guillermo
Ramirez Bafiuelos, Responsable del Programa el licenciado Jorge Alejandro
Montiel Villasefor y José Candelario Jaime Contreras Lopez, asi como por
la autoridad denominada Registro Presupuestal por la Direccién de
Programacién y Presupuesto de la Secretaria de Finanzas y Administracion
en el Estado, J. Pilar Martinez Hernandez, documentos que fueran
recibidos el dia 21 veintiuno de abril de 2016 dos mil dieciséis, en la
Direccion de Programacién y Presupuesto aludida insertandose de igual
manera sello que indica operado, y que hasta la fecha no ha sido objetado
ni desvirtuado para el caso de que tuviera algin defecto en su creacion.
Quedando con ello satisfechos los requisitos establecidos en los articulos
35, 37 y 38 del Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y
Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacan, al haberse dado legal y debido seguimiento conforme a lo
dispuesto por tal normatividad de igual manera por los articulos 4° y 13,
en su numeral 6 del citado ordenamiento legal, sin que para tales efectos
la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado haya coadyuvado
con la ejecutora del gasto, en el caso que nos ocupa la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan, en el numeral 6 del articulo 13
del mismo cuerpo normativo, esto es que se concrete mediante el
desembolso de efectivo o cualquier otro medio de pago para considerarse
legalmente pagado, incurriendo con ello las autoridades vinculadas en
una omisién para contribuir con la solicitud de afectacion del presupuesto
de egresos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan,
a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago. Obligacion
que quedé debidamente cubierta en el momento contable
correspondiente por parte de dicha autoridad demandada al registrar la
operacion presupuestaria como devengada y ejercida tal y como se
estipula en los numerales 4 y 5 del articulo 13 del Manual y Lineamientos
para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del
Estado de Michoacan. Con motivo de la anterior argumentacion y vistas las
constancias que integran el presente juicio administrativo se advierte que
la aprobacién del titular de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Michoacén para afectar su presupuesto en virtud de una condena de
pago a que resultdé obligado fue realizada desde el afio 2016 dos mil
dieciséis, sin que hasta la fecha, se haya verificado el desembolso del
efectivo o cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del gasto para que
dicha solicitud de conformidad con el numeral 6 del articulo 13 del Manual
de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacéan, se considere en el
momento contable como gasto pagado. Por tanto, hace por una parte que
quede cumplido el requisito para gestionar la afectacion presupuestaria asi
como el seguimiento respectivo y con ello se realice el pago que en un
primer momento no se encontrara previsto en el presupuesto autorizado
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, de manera
que la responsabilidad de aquélla autoridad demandada consistente en la
gestion ante los 6rganos competentes para que se autorizara el gasto
correspondiente, ya se realizd. Lo anterior es asi, ya que si la demandada
ya tiene autorizado un presupuesto que le permite efectuar un pago, las
autoridades vinculadas Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado
asi como el Director de Operacion de Fondos y Valores en el ejercicio cada
uno de las funciones especificas deben realizarlo, en razén de que ya esta
autorizada la afectacion presupuestaria desde el 21 veintiuno de abril de
2016 dos mil dieciséis, motivo por el cual no existe impedimento alguno

para dar cumplimiento a un mandato estipulado por este Tribunal de
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Justicia Administrativa del Estado en la sentencia definitiva dictada en
autos, la cual no puede quedar condicionada a la determinacién de si se
aprueba o no una partida presupuestal para hacer frente a la obligacion
impuesta, dado que la Constitucién Federal impone categéricament;\vﬂe
aquéllas sean cumplidas inexcusablemente, y por ello su ejecucgiQp es
impostergable, de estimar lo contrario, se llegaria al absurdo de t que
realizar un DEPP por cada ejercicio fiscal que transcurra sir%ue las
autoridades vinculadas realicen el pago respectivo, llevando iecucion
de la sentencia a tiempo interminable, contrariando la garantiaxde acceso a
la justicia consagrada en el articulo 17 de nuestra Carta Magga. Lo anterior
pues si bien es cierto que el presupuesto de egresos<§a rige por el
principio de anualidad, porque el ejercicio fiscal, por rag®nes de politica
tributaria, comprende un periodo de un afio, par: cual se planea
precisamente el gasto publico que implica la progra ion de actividades
y cumplimiento de proyectos al menos durante es ‘ﬁempo, también lo es
que el articulo 126 de la Norma Fundamental a ng.a que el presupuesto
no debe ser estricto, inflexible, ni imposible d odificar, pues prevé la
posibilidad de que pueda variarse al estableceggfue no podré hacerse pago
alguno que no esté comprendido en el presypyiesto o determinado por ley
posterior, de donde se desprende que e(&el propio texto de la norma
constitucional  referida, subyace elgyvprincipio de  modificacion
presupuestaria, al permitir que el gad® pueda programarse en dos
momentos, uno anterior y otro post%ior, a saber: a) Al aprobarse el
presupuesto de egresos; o, b) En I%posterior, la que por su cronologia
necesariamente sucede a aquél ecto presupuestario original en el
tiempo. De manera que el prece;éconstitucional en mencidn, en lugar de
constituir un valladar insup@} le para la autoridad primeramente
condenada y responsable Se(ktaria de Seguridad Pudblica del Estado de
Michoacéan asi como para autoridades administrativas vinculadas al
procedimiento de ejecuéign es decir la Secretaria de Finanzas y
Administracion en el EstéQo, Direccion de Programacién y Presupuesto y
Direccion de Operaciénge Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto,
se hace patente q@' se prevé la posibilidad de modificacion del
presupuesto origindhpara adecuarlo a las necesidades sobrevenidas, es
decir, su virtud es fyde establecer un remedio para los casos fortuitos, que
le permite solicit&los ajustes presupuestarios necesarios para enfrentar las
obligaciones Uniarias del Estado, situacion que ya fue debidamente
atendida al rizarse por parte del titular de la Secretaria de Seguridad
Publica del £fado a través de los documentos de ejecucidn presupuestaria
y pago r,}imeros 1600-0398 y 1600-3349 (foja 617 y 618) con fecha de

recibid | 21 veintiuno de abril del 2016 dos mil dieciséis. Advirtiéndose
por taffd que desde esa fecha la Direccién de Programacién y Presupuesto
de ecretaria de Finanzas y Administracion en el Estado tuvo como

o da dicha solicitud de afectacion, por tanto, fue colmado el requisito
blecido por el articulo 36 de la Ley de Planeacion Hacendaria,
supuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
IMichoacan, motivo por el cual, las citadas dependencias vinculadas, con
base en la citada ley pueden aplicar la afectacion presupuestaria solicitada.
Asimismo, tal proceder se sustenta con el articulo 134 del Ordenamiento
Fundamental, relativo al manejo de los recursos econdmicos con apego al
principio de honradez, el cual se entiende como un actuar probo, recto, sin
desvio alguno, méaxime que hay obligacién en cumplir con un mandato de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado.

AUTORIDAD NO DEMADADA
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JOSE RAMON JUAREZ MEDINA

. NS
AUDITORIA SUPERIOR DE %
MICHOACAN, H. AYUNTAMIERTO
DE LAGUNILLAS, TESORERQY
MUNICIPAL DE LAGUNIL@
MICHOACAN

NI

02/10/2018

Se tiene a HECTOR GOMEZ GARCIA, en cuanto autorizado en términos
amplios de la parte actora, realizando manifestaciones donde se tiene
conforme con el cumplimiento de la suspensién concedida, la suscrita
Magistrada queda enterada de su contenido mandando agregarlo a sus
antecedentes para que surta los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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IRLANDA SANCHEZ ROMAN

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA
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TERCERA  SALA  ADMINISTRATIVA  ORDINARIA.  J.A.-0707/2014-lI
ACTOR: IRLANDA SANCHEZ ROMAN. CERTIFICACION: MORELIA,
MICHOACAN, 02 DOS DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA TERCERA SALA ADMINISTRWA
ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL EST/ DE
MICHOACAN HACE CONSTAR QUE EL PLAZO DE 03 TR DIAS
HABILES PARA QUE LAS AUTORIDADES VINCULADAS AL PROCE| IENTO
DE EJECUCION CUMPLIERAN CON EL REQUERIMIENTO CON, IDO EN
PROVEIDO DE FECHA 04 CUATRO DE SEPTIEMBRE DEL 2 DOS MIL
DIECIOCHO, TRANSCURRIO CONFORME A LA SIGUIENTE?;LA: PARTE
NOTIFICACION  (FOLIO) TRANSCURSO DEL PLAZO O\UTORIDADES
VINCULADAS 17 DIECISIETE DE SEPTIEMBRE DEL %18 DOS MIL
DIECIOCHO. (653) 19 DIECINUEVE AL 21 VEINTIUNO IZé-‘SEPTIEMBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO. Lo que se hace constar pgf los efectos legales
procedentes.- KARINA URIBE FUENTES.- Morelia, oacan, a 02 dos de
octubre del 2018 dos mil dieciocho.  Se proc a dar cuenta con el
escrito presentado ante el secretario de acuerds habilitado para recibir
promociones fuera del horario de Iaboreqzl dia 21 veintiuno de
septiembre del afio en curso, y remitido a gGya sala el 24 veinticuatro de
septiembre del 2018 dos mil dieciocho, medio del cual se tiene a
FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA,(Efe de Departamento de Juicios
Fiscales de la Direccion de lo Conter@so, en cuanto REPRESENTANTE
LEGAL DE LA SECRETARIA DE FINANYAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO ASi COMO DE LA DIREC@ DE OPERACION DE FONDOS Y
VALORES DE LA CITADA SECRETARIA, desahogando la vista contenida
mediante proveido de fecha 04($atro de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, lo que hace manif@ando lo siguiente: 1. Que se encuentra
materialmente imposibilitad@ara poner a disposicion del Procurador
General de Justicia del Egtado el pago de la cantidad a que resultd
condenado en la sentenc&)definitiva emitida en autos en virtud de que
carece de liquidez nec&ria para tal efecto, situacién que aduce sin
acreditar  los  sald8§ de las cuentas bancarias  numeros
00747699000110814,@ 00747699000103858, 00747699000199169601 y
007476990001099 3 a nombre de la Secretaria de Finanzas vy
Administracién eng?sstado; sin embargo, con dichas documentales no se
puede comprobgr fehacientemente que carece de liquidez como lo
pretende arg htar, en virtud de que con tal informacién no se advierte
que las citaémcuentas bancarias sean las Unicas que se encuentren a
nombre d Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado para el
manejo s recursos publicos correspondientes, motivo por el cual esta
instructg¥a se encuentra impedida para tenerle por acreditado su dicho.
2.- Asfismo, manifiesta que se encuentra realizando acciones con la
finalidard de poder generar liquidez, lo cual pretende acreditar con la copia
simJe del oficio nimero DGJ-DC-4551/2018, de fecha 24 veinticuatro de
to del afio en curso, girado al Director de Programacién y Presupuesto
la Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado, para solicitarle
bhinformacion de las fuentes de financiamiento o partidas presupuestarias
que constituyen el presupuesto de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado, para estar en posibilidades de demostrar a esta sala la
disponibilidades presupuestaria que tenga dicha secretaria, y si estan
compuestas de recursos publicos, con cargo a fondos federales o
programas federativos o si recibe via convenio de la federacion, los cuales
son etiquetados y no se pueden desviar a otro fin, o en su caso si cuenta la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado con recursos de libre
disposicién, o si agotd todos sus recursos financieros para el préximo
ejercicio fiscal de su presupuesto aprobado; pues aduce que la referida
Secretaria, es la autoridad responsable de cumplir con lo condenado en la
sentencia que nos ocupa, con ingresos propios como lo establecen los
articulos 2° y 27 fraccion |, del Decreto que contiene el presupuesto de
egresos del gobierno del Estado de Michoacan de Ocampo, para el
ejercicio fiscal 2018, siendo del tenor literal siguiente: “ARTICULO 2°. Los
titulares de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial de las
Dependencias, Entidades y Organismos Auténomos seran directamente
responsables del ejercicio de los recursos publicos que ejerzan, vigilando
que estos se apliquen con base en los principios de legalidad,
imparcialidad, honradez, honestidad, eficacia, eficiencia, economia,
racionalidad, austeridad, transparencia, control y rendicion de cuentas;
asimismo, seran responsables del contenido, veracidad y autenticidad
de la documentacién comprobatoria del gasto, asi como la informacion
financiera y presupuestal que proporcionen
a la Secretaria de Finanzas y Administracion. ARTICULO 27. Ademas de las
disposiciones a que se refieren los articulos anteriores, se estara sujeto a lo
siguiente: Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Entidades y
Organismos Auténomos, deberan ejercer su presupuesto bajo los
Elementos de la Estructura Programatica 2018; I. Los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, con cargo a su
respectivo presupuesto y conforme a las disposiciones aplicables, cubriran
las contribuciones federales, estatales y municipales, asi como las
obligaciones contingentes o ineludibles que se deriven de resoluciones
emitidas por autoridad competente, realizando las acciones necesarias
para, en su caso priorizar el pago de las obligaciones contingentes o
ineludibles atendiendo a la disponibilidad financiera con la que cuenten;
..." Por ello, solicita el ocursante tenerlo en vias de cumplimiento, en virtud
a que aduce que una vez que tenga la respuesta al oficio referido
procederd a informar lo correspondiente a esta instructora. Sin embargo,
de las anteriores manifestaciones, no se puede advertir acciones de las
cuales se desprenda la fecha precisa en la que se obtenga liquidez para
pagar la condena a la que fueron vinculadas en el presente controvertido,
en virtud de tratarse de trdmites internos generalizados a las cuentas de la
aqui demandada autoridad, con las cuales esta instructora se encuentra
impedida para tenerle en vias de cumplimiento. Ahora bien, por lo que
respecta a la obligacién que tiene la autoridad demandada Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, de cumplir con la sentencia, cabe precisar
que una vez generados los documentos de ejecucion presupuestaria y
pago (DEPP’S), en los afios 2015 dos mil quince y 2017 dos mil diecisiete, a
los cuales se le asigné los nimeros 13000531, 013001174, 013001890 y
013001941 de fecha 27 veintisiete de julio de 2015 dos mil quince, 23
veintitrés de junio de 2017 dos mil diecisiete, 30 treinta de agosto de 2017
dos mil diecisiete, y 31 treinta y uno de agosto de 2017 dos mil diecisiete
(fojas 405 a 408) a favor de Irlanda Sanchez Roman, los cuales fueran
debidamente aprobados y firmados por el titular de la unidad
programatica presupuestaria, en este caso el maestro en derecho José
Martin Godoy Castro y Jaime Rodriguez Aguilar respectivamente, asi como
firmado por quienes otorgaron el visto bueno del mismo es decir, por la
Directora de Recursos Humanos la licenciada Sonia Fuerte
Armenta y Guillermo Ramirez Bafiuelos respectivamente, Responsable del
Programa el licenciado Ricardo Delgado Castellanos y Rogelio Arredondo
Arredondo, asi como por la autoridad denominada Registro Presupuestal
de la Direccion de Programacion y Presupuesto de la Secretaria de
Finanzas y Administracion en el Estado, J. Pilar Martinez Herndndez,
documentos que fueron recibidos los dias 27 veintisiete de julio de 2015
dos mil quince, 23 veintitrés de junio de 2017 dos mil diecisiete, 30 treinta
de agosto 2017 dos mil diecisiete y 31 treinta y uno de agosto de 2017 dos

mil diecisiete respectivamente, en la Direccion de Programacion vy




Presupuesto aludida insertdndose de igual manera sello que indica
operado, y que hasta la fecha no ha sido objetado ni desvirtuado para el
caso de que tuviera algin defecto en su creacién. Quedando con ello
satisfechos los requisitos establecidos en los articulos 35, 37 y 3g<gfel
Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Contrgl, del
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, al erse
dado legal y debido seguimiento conforme a lo dispuesto%)or tal
normatividad de igual manera por los articulos 4°y 13, en su n ral 6 del
citado ordenamiento legal, sin que para tales efectos la ‘é_efcretaria de
Finanzas y Administracion en el Estado haya coadyuvado cqnla ejecutora
del gasto, en el caso que nos ocupa la Secretaria de Segugifad Publica del
Estado de Michoacan, en el numeral 6 del articulo 13 mismo cuerpo
normativo, esto es que se concrete mediante el dese so de efectivo o
cualquier otro medio de pago para considerarseésgalmente pagado,

incurriendo con ello las autoridades vinculadas una omision para
contribuir con la solicitud de afectacion del pr uesto de egresos de
la Secretaria de Seguridad Publica del Estado ichoacan, a través del

documento de ejecucion presupuestaria y p@ Obligacién que quedd
debidamente cubierta en el momento conta@y correspondiente por parte
de dicha autoridad demandada al registl@la operacion presupuestaria
como devengada y ejercida tal y como s%’stipula en los numerales 4y 5
del articulo 13 del Manual y Lineamien®s para el Ejercicio y Control del
Presupuesto de Egresos del Gobierng del Estado de Michoacan. Con
motivo de la anterior argumentacié& vistas las constancias que integran
el presente juicio administrativo se ¥dvierte que la aprobacion del titular
de la Secretarfa de Seguridad\@blica del Estado de Michoacan para
afectar su presupuesto en virtl@;de una condena de pago a que resultd
obligado fue realizada desde@“aﬁo 2015 dos mil quince y 2017 dos mil
diecisiete, sin que hasta | GXha, se haya verificado el desembolso del
efectivo o cualquier otrogio de pago, a la ejecutora del gasto para que
dicha solicitud de confor&)dad con el numeral 6 del articulo 13 del Manual
de Normas y LineamierRDs para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del Gobierp®del Estado de Michoacan, se considere en el
momento contable égmo gasto pagado. Por tanto, hace por una parte que
quede cumplido @quisito para gestionar la afectacién presupuestaria asi
como el seguimf@nto respectivo y con ello se realice el pago que en un
primer momep&o™no se encontrara previsto en el presupuesto autorizado
dela Secreta@ge Seguridad Publica del Estado de Michoacén, de manera
que la resp@sabilidad de aquélla autoridad demandada consistente en la
gestion ghtg los drganos competentes para que se autorizara el gasto
correspgndiente, ya se realizd. Lo anterior es asi, ya que si la demandada
ya tieff@autorizado un presupuesto que le permite efectuar un pago, las
autqritfades vinculadas Secretaria de Finanzas y Administracién del Estado
asi\gg)mo el Director de Operacion de Fondos y Valores en el ejercicio cada
de las funciones especificas deben realizarlo, en razén de que ya esta
torizada la afectacion presupuestaria desde los afios 2015 dos mil
fyquince y 2017 dos mil diecisiete, motivo por el cual no existe impedimento
alguno para dar cumplimiento a un mandato estipulado por este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado en la sentencia definitiva dictada en
autos, la cual no puede quedar condicionada a la determinacion de si se
aprueba o no una partida presupuestal para hacer frente a la obligacion
impuesta, dado que la Constitucion Federal impone categéricamente que
aquéllas sean cumplidas inexcusablemente, y por ello su ejecucién es
impostergable, de estimar lo contrario, se llegaria al absurdo de tener que
realizar un DEPP por cada ejercicio fiscal que transcurra sin que las
autoridades vinculadas realicen el pago respectivo, llevando la ejecucion
de la sentencia a tiempo interminable, contrariando la garantia de acceso a
la justicia consagrada en el articulo 17 de nuestra Carta Magna. Lo anterior
pues si bien es cierto que el presupuesto de egresos se rige por el
principio de anualidad, porque el ejercicio fiscal, por razones de politica
tributaria, comprende un periodo de un afo, para el cual se planea
precisamente el gasto publico que implica la programacién de actividades
y cumplimiento de proyectos al menos durante ese tiempo, también lo es
que el articulo 126 de la Norma Fundamental acepta que el presupuesto
no debe ser estricto, inflexible, ni imposible de modificar, pues prevé la
posibilidad de que pueda variarse al establecer que no podra hacerse pago
alguno que no esté comprendido en el presupuesto o determinado por ley
posterior, de donde se desprende que en el propio texto de la norma
constitucional  referida, subyace el principio de modificacion
presupuestaria, al permitir que el gasto pueda programarse en dos
momentos, uno anterior y otro posterior, a saber: a) Al aprobarse el
presupuesto de egresos; o, b) En ley posterior, la que por su cronologia
necesariamente sucede a aquél proyecto presupuestario original en el
tiempo. De manera que el precepto constitucional en mencién, en lugar de
constituir un valladar insuperable para la autoridad primeramente
condenada y responsable Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacén asi como para las autoridades administrativas vinculadas al
procedimiento de ejecucién es decir la Secretaria de Finanzas vy
Administracién en el Estado, Direccién de Programacién y Presupuesto y
Direccion de Operacion de Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto,
se hace patente que se prevé la posibilidad de modificacion del
presupuesto original para adecuarlo a las necesidades sobrevenidas, es
decir, su virtud es la de establecer un remedio para los casos fortuitos, que
le permite solicitar los ajustes presupuestarios necesarios para enfrentar las
obligaciones pecuniarias del Estado, situacion que ya fue debidamente
atendida al autorizarse por parte del titular de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado a través de los documentos de ejecucion presupuestaria
y pago nimeros 13000531, 013001174, 013001890 y 013001941 de fecha
27 veintisiete de julio de 2015 dos mil quince, 23 veintitrés de junio de
2017 dos mil diecisiete, 30 treinta de agosto de 2017 dos mil diecisiete, y
31 treinta y uno de agosto de 2017 dos mil diecisiete(fojas 405 a 408).
Advirtiéndose por tanto que desde esa fecha la Direcciéon de Programacion
y Presupuesto de la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado
tuvo como operada dicha solicitud de afectacion, por tanto, fue colmado el
requisito establecido por el articulo 36 de la Ley de Planeacion Hacendaria,
Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
Michoacan, motivo por el cual, las citadas dependencias vinculadas, con
base en la citada ley pueden aplicar la afectacién presupuestaria solicitada.
Asimismo, tal proceder se sustenta con el articulo 134 del Ordenamiento
Fundamental, relativo al manejo de los recursos econémicos con apego al
principio de honradez, el cual se entiende como un actuar probo, recto, sin
desvio alguno, maxime que hay obligacién en cumplir con un mandato de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado. Argumentacion que
ademds se encuentra sustentada en los siguientes criterios
jurisprudenciales que son del tenor literal siguiente: “Epoca: Novena Epoca
Registro: 162470 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo de
2011 Materia(s): Comun Tesis: P. /). 8/2011 Pagina: 8 SENTENCIAS DE
AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAGO A CARGO DE
AUTORIDADES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. EL PARRAFO
SEGUNDO DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE PRESUPUESTO Y GASTO
EFICIENTE DE ESA ENTIDAD NO IMPIDE A ESTAS, EN EL AMBITO DE SU
COMPETENCIA, REALIZAR ADECUACIONES PRESUPUESTALES PARA
CUMPLIR CON AQUELLAS CUANDO SE AGOTE LA PARTIDA PRESUPUESTAL




AUTORIZADA PARA TAL EFECTO POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL. Como se advierte de lo dispuesto en el citado
precepto legal para cada ejercicio fiscal la Asamblea Legislativa debe
aprobar en el Decreto del Presupuesto de Egresos una paRida
presupuestal para cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas los
érganos jurisdiccionales y, en caso de que dicha partida presupue$llsea
insuficiente, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a trav®® de la
Secretaria de Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una a cion. En
ese tenor, si la intencion del legislador con el establecimig de dicho
numeral, seglin se desprende de la respectiva exposicion dg.motivos, fue
garantizar el Estado de Derecho mediante la aprobaci@de la partida
especifica, la interpretacion conforme de ese mandato lggl, atendiendo a
lo establecido en la Constitucion Politica de los Estad nidos Mexicanos
especificamente en sus articulos 17, parrafos segundg?¥ sexto asi como en
el 107, fraccion XVI, -este Ultimo en el caso de Iaséﬂtencias de amparo-,
lleva a concluir que el referido articulo 73 iene como finalidad
obstaculizar el cumplimiento de las sentenciasgpidiendo la aplicacion
del sistema general de adecuaciones presupy? starias establecido en el
Capitulo 11l del Titulo Tercero de la Ley de Pr@puesto y Gasto Eficiente del
Distrito Federal, sino que constituye un m ismo que permite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por cond de la Secretaria de Finanzas,
solicitar a la Asamblea Legislativa la ar%?acic’m de la partida en comento
una vez que los recursos que puettan transferirse a dicha partida,
provenientes de las diversas que infggran el presupuesto de egresos del
Gobierno del Distrito Federal, hayan agotado, mediante las
adecuaciones presupuestales autelizadas por las autoridades competentes
de esa entidad politica, al no@f disponibles, sin menoscabo de que la
ampliacion referida en el cit@ numeral pueda solicitarse simultanea o
posteriormente a la realikation de las adecuaciones en comento,
quedando bajo el prud arbitrio de las autoridades competentes
determinar el mecanismQ) presupuestal que les permita cumplir con la
sentencia concesoria erN&l plazo correspondiente con el objeto de evitar la
aplicacion de lo visto en la fraccion XVI del articulo 107
constitucional. Imp destacar que interpretar el citado articulo 73 en el
sentido de quegﬁide acudir a los mecanismos de adecuaciones
presupuestarias 9~que, por ende, prevé como Unica opcidn, una vez
agotados los fegtirsos destinados originalmente a la partida respectiva,
solicitar unaﬁliacién a la Asamblea Legislativa, implicaria atribuir a este
organo legistativo la intencion de establecer una regulacion contraria a lo
previsto/écy el parrafo sexto del articulo 17 constitucional, pues tal
Iimitaci@. constituiria un grave obstaculo al cumplimiento de las
sentepQs, al generar un sistema al tenor del cual resultaria mas complejo
el p?%dde gastos exigidos constitucionalmente que otros derivados de los
vinQyfos juridicos que voluntariamente celebre el gobierno del Distrito
Feteral.” Epoca: Novena Epoca Registro: 162469 Instancia: Pleno Tipo de
@is: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su
IGaceta Tomo XXXIll, Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P. /J. 5/2011
Pagina: 10 SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN
PAGO. AUN CUANDO LAS AUTORIDADES PUEDAN SOLICITAR UNA
AMPLIACION DEL PRESUPUESTO PARA ACATARLAS TAMBIEN ESTAN
OBLIGADAS A INSTRUMENTAR SIMULTANEAMENTE, PARA ESE FIN,
MECANISMOS DE TRANSFERENCIAS Y ADECUACIONES DE LAS PARTIDAS
QUE LO INTEGRAN. Si bien en términos de lo previsto en los articulos 74,
fraccion 1V; 116, fraccion I, parrafo cuarto; 122, apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso b), 115, fraccion IV, parrafo pendltimo y 126 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presupuesto de
egresos de la Federacion, de los Estados, del Distrito Federal y de los
Municipios debe aprobarse, respectivamente, por la Camara de Diputados
del Congreso de la Unidn, las legislaturas de los Estados, la Asamblea
Legislativa y los Ayuntamientos, sin que validamente puedan realizarse
pagos que no estén comprendidos en los presupuestos respectivos, lo
cierto es que tratandose de las sentencias de amparo que implican el pago
de recursos monetarios, las autoridades deben desarrollar todas las
acciones que resulten pertinentes, dentro de su dmbito de atribuciones,
para dotar a la partida presupuestal correspondiente de los recursos
necesarios para acatar la obligacion constitucional derivada de las
sentencias en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos 17,
parrafos segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la propia Norma
Fundamental, los cuales disponen que deben ejecutarse de manera pronta
y completa en los plazos y términos fijados, al tenor de lo previsto en la
Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador de garantias. Por tanto,
aunque las diversas autoridades vinculadas al cumplimiento del fallo
protector pueden solicitar al 6rgano legislativo competente o, en el ambito
municipal al Ayuntamiento, la ampliacién del presupuesto respectivo,
también tienen la obligacién de instrumentar los mecanismos de
transferencias o adecuaciones de las partidas que integran el presupuesto
previamente autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el caracter
preferente que asiste a la respectiva obligacion constitucional de pago -la
que debe cumplirse en el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por
otra parte, que ninguna disposicion legal de rango inferior a la
Constitucion General puede condicionar su acatamiento.” Por tanto, y al
tenor de lo antes fundado, esta instructora considera que para el caso que
nos ocupa y en virtud de que se trata de una sentencia definitiva dictada
por la entonces Sala Colegiada del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, la cual estipuldé condenar a la autoridad demandada a pagar a
favor de la parte actora, las cantidades y conceptos especificados en la
parte considerativa de la misma, por ello y tratdndose de una obligacion
que implica el pago de recursos monetarios, las autoridades vinculadas al
procedimiento  de  ejecucién  SECRETARIA DE  FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi COMO LA DIRECCION DE
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA CITADA SECRETARIA,
deben desarrollar todas las acciones que resulten pertinentes, dentro de su
ambito de su respectiva competencia asi como de acuerdo a las
atribuciones que se encuentran, entre otras actividades, reguladas por el
articulo 19 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de
Michoacén, en correlacién con los articulos 35 y 42 de la Ley de Planeacién
Hacendaria, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
Michoacén, que en el citado orden literalmente sefalan: “ARTICULO 19.- A
la Secretaria de Finanzas y Administracion, le corresponde el ejercicio de
las atribuciones siguientes: V. Administrar, ejecutar y controlar el ejercicio
del presupuesto del Gobierno del Estado, con base en los programas para
cada una de las dependencias y entidades de la Administracion Publica
Estatal, de conformidad con el Presupuesto aprobado por el Congreso del
Estado y de acuerdo con las politicas, objetivos y lineamientos aprobados
en colaboracion con la Coordinacion General de Gabinete y Planeacion;
XXXII. Intervenir en los juicios y procedimientos que se ventilen ante
cualquier tribunal o autoridad competente, cuando lo disponga la ley o
tenga interés la Hacienda Publica del Estado y su atencion no corresponda
a otra dependencia; ..." "ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto Publico con
cargo al Presupuesto de Egresos, deberd ajustarse a la asignacion de cada
unidad programatica presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por
los articulos 8 y 16 de esta Ley, con base en la estacionalidad de los
ingresos estimados por la Secretaria. Los Entes Piblicos no ejerceran Gasto
Publico que no esté contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las




ampliaciones presupuestarias que se realicen en términos de la presente
Ley. ARTICULO 42. Las afectaciones presupuestales y las ministraciones de
los fondos con cargo al Presupuesto de Egresos, serad autorizada y
ejecutada por la Secretarfa, con base en los documentos de afecta®on
Presupuestaria.” Por ello, corresponde a dichas autoridades administgajivas
y vinculadas dotar a la partida presupuestal correspondiente asigrygéa ala
autoridad demandada Secretaria de Seguridad Publica del Es®ido de
Michoacén, de los recursos necesarios para acatar la Q)Iigacién
constitucional derivada de la sentencia definitiva en comentg~conforme a
lo dispuesto en los articulos 17, parrafos segundo y sexto 07, fraccion
XVI, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos &icanos, que
disponen lo siguiente: “ARTICULO 17. Ninguna persos@ podré hacerse
justicia por si misma, ni ejercer violencia para reclamg=¥u derecho. Toda
persona tiene derecho a que se le administre justigig&por tribunales que
estaran expeditos para impartirla en los plazos vy, 4&fminos que fijen las
leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pro completa e imparcial.
Su servicio sera gratuito, quedando, en consecu&z, prohibidas las costas

judiciales. ... Las leyes federales y IocaIeQ stableceran los medios
necesarios para que se garantice la indepe@encia de los tribunales y la
plena ejecucion de sus resoluciones. ..." “A@CULO 107. Las controversias

de que habla el articulo 103 de esta Qinstitucién, con excepcion de
aquellas en materia electoral, se sujé®ran a los procedimientos que
determine la ley reglamentaria, de acue?do con las bases siguientes: XVI. Si
la autoridad incumple la sentencia gue concedié el amparo, pero dicho
incumplimiento es justificado, la ema Corte de Justicia de la Nacion,
de acuerdo con el procedimi previsto por la ley reglamentaria,
otorgara un plazo razonable pe‘_rp que proceda a su cumplimiento, plazo
que podra ampliarse a solicitm})\je la autoridad. Cuando sea injustificado o
hubiera transcurrido el plaZsJsin que se hubiese cumplido, procedera a
separar de su cargo al tit de la autoridad responsable y a consignarlo
ante el Juez de Distrito. £ mismas providencias se tomaran respecto del
superior jerarquico de Y& autoridad responsable si hubiese incurrido en
responsabilidad, asi &gmo de los titulares que, habiendo ocupado con
anterioridad el car g la autoridad responsable, hubieran incumplido la
ejecutoria. Si coréﬂido el amparo, se repitiera el acto reclamado, la
Suprema Corte d& Justicia de la Nacion, de acuerdo con el procedimiento
establecido pg§#Ja ley reglamentaria, procedera a separar de su cargo al
titular de Iaﬁoridad responsable, y dard vista al Ministerio Publico
Federal, szg que no hubiera actuado dolosamente y deje sin efectos el
acto repg\' antes de que sea emitida la resolucién de la Suprema Corte
de Justig®' de la Nacion. El cumplimiento sustituto de las sentencias de
ampar@podra ser solicitado por el quejoso al érgano jurisdiccional, o
decretado de oficio por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuando
la Q’geucién de la sentencia afecte a la sociedad en mayor proporcion a los
&eficios que pudiera obtener el quejoso, o cuando, por las circunstancias
caso, sea imposible o desproporcionadamente gravoso restituir la
Jysituacion que imperaba antes de la violacién. El incidente tendra por efecto
que la ejecutoria se dé por cumplida mediante el pago de dafios y
perjuicios al quejoso. Las partes en el juicio podran acordar el
cumplimiento sustituto mediante convenio sancionado ante el propio
érgano jurisdiccional. No podré archivarse juicio de amparo alguno, sin
que se haya cumplido la sentencia que concedié la proteccion
constitucional; .." Preceptos constitucionales que disponen que las
sentencias definitivas deben ejecutarse de manera pronta y completa en
los plazos y términos fijados. Por tanto, aunque las diversas autoridades
vinculadas al cumplimiento del fallo en comento pueden solicitar a la
unidad programatica presupuestaria en este caso, la autoridad demandada
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, modificacion o
inclusive la ampliacién del presupuesto respectivo, también tienen la
obligacion de instrumentar los mecanismos de transferencias o
adecuaciones de las partidas que integran el presupuesto previamente
autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el caracter preferente que
asiste a la respectiva obligacion constitucional de pago -la que debe
cumplirse en el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte,
que ninguna disposicion legal de rango inferior a la Constitucion General
puede condicionar su acatamiento. Por otra parte, y no obstante el escrito
presentado ante esta sala el dia 20 veinte de septiembre del afio en curso,
mediante el cual se tiene a Eduardo Ledn Rodriguez, quien se ostenta
como Director de Asuntos Constitucionales y Legales de la Consejeria
Juridica del Estado de Michoacén, realizando diversas manifestaciones con
relacion a la conminacion realizada a Carlos Maldonado Mendoza en
cuanto Secretario de Finanzas y Administracion en el Estado, para cumplir
con la sentencia dictada en autos; en consecucion con el procedimiento
antes aludido, y en razén de la gravedad del incumplimiento a la sentencia
definitiva dictada en el controvertido que nos ocupa, con dicho oficio no
se advierte que la conminacion realizada a la referida autoridad, haya sido
suficiente para que se atendiera al cabal cumplimiento de la multireferida
ejecutoria. En atencion a las relatadas condiciones en las que se encuentra
el procedimiento de ejecucion del controvertido que nos ocupa, por lo
antes expuesto, motivado y fundado, tomando en consideracion la
gravedad del incumplimiento ello en razén de que la sentencia fue dictada
por este Tribunal desde el dia 25 veinticinco de febrero del 2016 dos mil
dieciséis 'y la autoridad vinculada al procedimiento de
ejecucion SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO,
en cuanto titular de la misma no ha girado instrucciones precisas y
contundentes a efecto de que sus areas administrativas subalternas
realicen las acciones necesarias para liberar el recurso gestionado
mediante la solicitud de afectacion presupuestaria a través de los
documentos de ejecucion ndmeros 13000531, 013001174, 013001890 y
013001941 de fecha 27 veintisiete de julio de 2015 dos mil quince, 23
veintitrés de junio de 2017 dos mil diecisiete, 30 treinta de agosto de 2017
dos mil diecisiete, y 31 treinta y uno de agosto de 2017 dos mil diecisiete
(fojas 405 a 408), ello de conformidad con las atribuciones que le confiere
el articulo 19 de la Ley Organica de la Administracién Publica del Estado,
asi como tampoco se advierte por parte de la DIRECCION DE OPERACION
DE FONDOS Y VALORES, DE LA CITADA SECRETARIA, que siga realizando
las acciones relativas para continuar con las gestiones y tramites
administrativos internos necesarios para generar la liquidez para el pago
de lo condenado en autos. Motivo por el cual, de conformidad con lo
estipulado en el articulo 283 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado se encuadra la conducta como cumplimiento defectuoso, por parte
de las autoridades vinculadas al procedimiento de ejecucion esto
es, SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA Y
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN, lo
anterior, en virtud de lo siguiente: a) En virtud de las Unicas
manifestaciones que ha realizado para dar cumplimiento a lo ordenado en
la sentencia definitiva emitida en autos, son en relacién a que no cuentan
con saldo suficiente para dar cumplimiento a la sentencia definitiva dictada
por la entonces Sala Colegiada de este tribunal; sin que ninguna de dichas
argumentaciones conlleve accion tendiente a obtener la liquidez necesaria
para realizar el pago de lo condenado y coadyuvar para que la autoridad
demandada cumpla con la obligacion de pagar la condena estipulada en




sentencia, por tanto, dichas acciones se consideran como retraso por
medio de evasivas o procedimientos ilegales por parte de las autoridades
vinculadas. b) Ello es asi, en virtud de que el incumplimiento por medio de
evasivas se actualiza cuando las autoridades que deban efectugigel
material acatamiento de la ejecutoria emitida en autos, lleven a cabgactos
intrascendentes respecto del cumplimiento del fallo, lo que, todo
momento, debera analizarse en funcioén tanto de los efectos plasedos en
la sentencia definitiva asi como de los requerimientos efec os para
obtener su cumplimiento. ¢) Debe entenderse que sgN Tetrasa el
cumplimiento de la sentencia definitiva emitida por estﬁ?ribunal por
medio de procedimientos ilegales, cuando se lleven a cab@o pretexto de
generar una condicién de determinaciéon de los deber: puestos en la
sentencia aludida, procedimientos innecesarios para atamiento de la
misma en la medida en que no son condiciones exigi¥les por el fallo. En
términos de lo anterior, debe considerarse que si autoridad vinculada,
propone el cumplimiento de la ejecutoria dictad autos a través de un
procedimiento que no es debidamente funda€@g y motivado, como se
expuso en lineas precedentes, actualizandose ¥ condiciones apuntadas -
actos evasivos o la practica de procedimient@i egales- que a la fecha han
retardado el cumplimiento de la sentencia@encionada Por tanto, y toda
vez que es obligacion de este TribunQSde Justicia Administrativa del
Estado, velar por el debido cumplimientde las sentencias definitivas que
emita, y en virtud de que la gravedatt del incumplimiento a la misma
genera como consecuencia la falta %slegalidad, seguridad juridica, eficacia
y eficiencia, rectores de los proces procedimientos administrativos que
contempla el articulo 5° del Cée@ de Justicia Administrativa del Estado,
para que este tribunal pueda hg&er cumplir sus determinaciones, aunado a
que de igual manera ocasi(%?a un detrimento en el patrimonio del
accionante ello en razén que la sentencia fue dictada por este
tribunal 25 veinticinco d brero del 2016 dos mil dieciséis y hasta la
fecha no se ha dado mat&almente cumplimiento a la misma, no obstante
los mdltiples tramites r&glizados y requerimientos efectuados para lograr
su legal y debido ac%&ﬁienta Ante la gravedad de las consecuencias que
genera el cumplimjénto defectuoso de la sentencia definitiva emitida por
este Tribunal de Qsticia Administrativa del Estado, la suscrita Magistrada
de la Tercera SalfAdministrativa Ordinaria de este tribunal, por la anterior
argumentacion&y® motivacion, con fundamento en lo estipulado por la
fraccion |, égrticulo 285 del Codigo de Justicia Administrativa del
Estado, pr e a hacer efectivo el apercibimiento contenido mediante
proveido/éefecha 04 cuatro de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, del
cual tudsson conocimiento el dia 17 diecisiete de septiembre del citado
afio, ?'?vés de las notificaciones que obran a foja 638 y 653, por tanto, se
imp al 1) GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
MIQ%{)ACAN, en cuanto a superior jerarquico en su calidad de persona
fist@a por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.)

uivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacién, y por lo que
byespecta a los titulares de la 2) SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 3) DIRECCION DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL
DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, una multa a cada uno de ellos en
cuanto personas fisicas por la cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil
trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a 500 quinientas unidades de
medida y actualizacién, requerimiento que se realiz6 en términos de lo
establecido por el articulo 285, fracciéon | del Cddigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA GIRAR
ATENTO OFICIO A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN
EL ESTADO DE MICHOACAN para que se haga llegar al area
correspondiente que cuente con las facultades y atribuciones necesarias,
con la finalidad de que se pueda incoar el procedimiento administrativo de
ejecucion al 1) GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN, en cuanto a superior jerrquico en su calidad de persona
fisica por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.)
equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacion, 2) a los
titulares de la SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO Y 3) DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE
DICHA SECRETARIA, a cada uno de ellos en cuanto personas fisicas, para
hacer efectiva la multa impuesta en autos de la percepcion que reciben por
el desempefio de su cargo como funcionarios por la cantidad
de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a
500 quinientas unidades de medida y actualizacién, por concepto de la
multa aludida, haciendo del conocimiento que dicha cantidad debera ser
depositada a la cuenta bancaria nimero 65502286760 sucursal 4596 del
Banco Santander Mexicano, S.A, a nombre del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan; lo anterior, acorde a lo
establecido por el articulo 178 fraccion | del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacdn que establece como ingresos
propios de este tribunal, entre otros, las multas que éste drgano
jurisdiccional establezca en la realizacién del despacho de los asuntos de
su competencia, solicitindole a dicho funcionario informe a esta
instructora sobre el cumplimiento de la ejecucién de la multa impuesta y
ordenada en el presente acuerdo, bajo apercibimiento de que en caso de
no hacerlo se hard acreedor a los medios de apremio que para tales
efectos contempla el articulo 202 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan, para que el Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado pueda hacer cumplir sus determinaciones.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-2246/2017-111

IGNACIO PINEDA GARCIA DE
ALBA Y OTRO, APOD. JUR. DEL
AYUNTAMIENTO DE ALVARO
OBREGON, MICH.-

PROCURADURIA DE PROTECCION
AL MEDIO AMBIENTE DEL
ESTADO DE MICHOACAN

02/10/2018|

Consecuentemente, de conformidad con el articulo 283, 284 y 285 del
Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, se requiere
mediante  NOTIFICACION POR  OFICIO A LA  AUTORIDAD
DEMANDADA, PROCURADURIA DE PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MICHOACAN, a efecto de que de del
término de 15 quince dias habiles acredite ante este tribunal e%ido
cumplimiento de la ejecutoria; BAJO APERCIBIMIENTO de que aso de
no hacerlo dentro del plazo concedido serd acreedora a los¢heedios de
apremio que establece la fraccion | del articulo 285 del citadoe?’)digo. .. Por
otra parte, se da cuenta con el escrito presentado ante est a con fecha
04 cuatro de septiembre del afio en curso, por medio del gcomparecen
IGNACIO PINEDA GARCIA DE ALBA y ESTEBAN ALE) @RO PANIAGUA
MARIN, apoderados juridicos de la autoridad demandeda, manifestando
que renuncian lisa y llanamente a la personeria que Ié‘ﬁle conferida por el
SINDICO MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO ’ALVARO OBREGON,
MICHOACAN, solicitando se deje sin efecto el ggracter concedido y las
facultades otorgadas conforme al articulo 19&del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, ante dichas mQY.estaciones se les tiene
renunciando desde estos momentos y paraQys efectos legales a los que
haya lugar como apoderados juridicos de utoridad demandada citada
en supralineas. Circunstancia que se ma hacer del conocimiento a las
autoridades demandadas PRESIDENTE YOUNICIPAL y H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL, AMBOS DE ALVARO OBREGON, MICHOACAN,
mediante NOTIFICACION POR OFI%?, en su domicilio oficial y para no
dejarles en estado de indefens'éﬁ, y de estimarlo designen nuevos
representantes. ‘O

N
$
SOLO A DEMANDADAS {'(\’)

10] JA-1275/2017-111

GERARDO CHAVEZ SANCHEZ

SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y MEDIO AMBIENTE,
SECRETARIO DEL

AYUNTAMIENTO DE MORELIA
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GERARDO CHAVEZ SAN CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A
02 DOS DE OCTUBRE DQ. 2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA CERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL
TRIBUNAL DE JUST, ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN
HACE CONSTAR EL PLAZO DE 15 QUINCE DIiAS HABILES PARA QUE
LAS AUTORIDAD. EMANDADAS CUMPLIERAN CON EL REQUERIMIENTO
CONTENIDO EN.)RROVEiDO DE FECHA 14 CATORCE DE AGOSTO DEL 2018
DOS MIL DIECRYCHO, TRANSCURRIO CONFORME A LA SIGUIENTE TABLA:
PARTE NOT@ACION (FOLIO) TRANSCURSO DEL PLAZO AUTORIDADES
DEMAND, S 21 VEINTIUNO DE AGOSTO DE 2018 DOS MIL DIECIOCHO
(246 Y DEL 23 VEINTITRES DE AGOSTO AL 12 DOCE DE SEPTIEMBRE
DEL 2 DOS MIL DIECIOCHO Lo que se hace constar para los efectos
legaldsprocedentes.- KARINA URIBE FUENTES.- Morelia, Michoacén, a
02 de octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta
camyel escrito presentando en esta sala el dia 11 once de septiembre del
effo en curso; mediante el cual se tiene a VICTOR MANUEL MOLINA
(‘HERNANDEZ, en cuanto SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO Y MEDIO

TERCERA SALA ADMIN@\TIVA ORDINARIA. JA-1275/2017-1ll ACTOR:

’)AMBIENTE DEL H. AYUNTAMIENTO DE URUAPAN, MICHOACAN,

desahogando la vista contenida mediante proveido de fecha 14 catorce de
agosto del 2018 dos mil dieciocho, manifestando haber dado
cumplimiento a la sentencia definitiva, aduciendo que se deja sin efectos el
expediente nimero LICONST/DDU/INS/000859/2016, donde se aplica la
sancién econdmica correspondiente a 10 diez dias de salario minimo
vigente en la zona, mas un dia por cada metro cuadrado que estd
construyendo de obra, que suman un total de 50 cincuenta dias;
circunstancia que acredita con el original de la audiencia de desahogo de
pruebas, alegatos y resolucién y el acta circunstanciada, ambas con la
leyenda de cancelado, mismas que adjunta a su escrito de cuenta. En
virtud de lo anterior, se ordena dar vista a la parte actora, MEDIANTE
NOTIFICACION PERSONAL, para que dentro del término de 03 tres dias
hébiles siguientes a aquél al que haya surtido efectos la notificacion
correspondiente, de conformidad con el articulo 222 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, manifieste lo que a sus interés convenga
respecto al acatamiento a la sentencia de mérito, por parte de la autoridad
demandada, bajo apercibimiento que en caso de no hacerlo, se tendra por
cumplida en lo esencial la misma.

SOLO ACTORA

11

JA-0817/2017-111

JAVIER PEREZ VALENCIA

02/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0817/2017-1I ACTOR:
JAVIER PEREZ VALENCIA. Morelia, Michoacan, a 02 dos de octubre del
2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado ante esta
Tercera Sala Administrativa Ordinaria el dia 24 veinticuatro de septiembre
del 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene la licenciada AUREA
IRERI CUPA TOVAR, en cuanto autorizada en términos del primer parrafo
del articulo 198 del Coédigo de Justicia Administrativa del Estado,
manifestando que su representado estd conforme con el pretendido
cumplimiento de la autoridad ya que tal y como lo refiere la demandada le
fue notificado el acuerdo administrativo de fecha 04 cuatro de septiembre
del afio en curso, sin embargo no se encuentra conforme con su
contenido, lo cual serd materia de diversa demanda de nulidad. Por tanto,
esta instructora considera que se tiene por cumplida en lo esencial la
sentencia definitiva emitida en autos y se ordena el archivo del presente
juicio administrativo por tratarse de un asunto totalmente concluido; lo
anterior, previas las anotaciones que se realicen en el libro de control que
se lleva en esta sala, asimismo, hagase la devolucién a las partes de los
documentos originales que hayan exhibido con sus respectivos escritos de
demanda y contestacién a la misma, previo copia cotejada por esta
autoridad, recibo y razén que de ello se deje en autos para su constancia
legal.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1079/2017-111

EDUARDO RAYA RUIZ

DIRECCION DE CATASTRO DEL
EDO., H. AYUNTAMIENTO DE
MORELIA, TESORERO MUNICIPAL
DEL AYUNTAMIENTO DE
MORELIA

02/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA J.A. 1079/2017-1ll. ACTOR:
EDUARDO RAYA RUIZ.  CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 02
DOS DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA, QEL

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICH AN
HACE CONSTAR QUE EL PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES CONC O A
LA PARTE ACTORA A EFECTO DE QUE DESAHOGARA LA A DEL
PROVEIDO DE FECHA 14 CATORCE DE SEPTIEMBRE DE L ESENTE

ANUALIDADj LE TRANSCQRRIO CQNFORME ALA SIGUIENTE‘@BLA: PARTE
NOTIFICACION (FOLIO) DIAS INHABILES TRANSCURSO DELLAZO ACTOR
18 DIECIOCHO DE SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL Dé:OCHO (124)
NINGUNO DEL 20 VEINTE AL 24 VEINTICUATRO DE SE BRE DEL 2018
DOS MIL DIECIOCHO Lo que se hace constar para efectos legales
procedentes.- KARINA URIBE FUENTES.- Morelia, Mightacan, a 02 dos de
octubre de 2018 dos mil dieciocho. Vista la certificagdén que antecede, asi
como el estado procesal que guarda el presentadiiicio administrativo, se
da cuenta con el escrito presentado en la Oficiali&de Partes del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de MichoaQﬁYel dia 24 veinticuatro de
septiembre del presente afio, y finalmente re@jtido a esta instructora el dia
25 veinticinco de septiembre del 2018 dosJd@il dieciocho, mediante el cual
se tiene la licenciada AUREA IRERI CUP, AR, en cuanto autorizada en
términos del primer parrafo del artis 198 del Cddigo de Justicia
Administrativa, manifestando que su representado no estd conforme con
el cumplimiento de sentencia por %«le de la autoridad demandada; por
tanto, esta instructora procede a izar un estudio oficioso del referido
cumplimiento y advierte que la séncia definitiva emitida el 27 veintisiete
de abril del 2018 dos mil diecio@o, declar6 la nulidad del acto impugnado
en los términos del consider&&io Ultimo, que a la letra reza: “...Por ello,
resulta que el acto impugn consistente en el avalto y la notificacion de
valor catastral fue indebid&nente fundada y motivada la competencia del
valuador. En consecuendf® se declara su nulidad de forma lisa y llana...”

Posteriormente, en aut&de fecha 14 catorce de septiembre del afio en
curso se tuvo a la ,a\&'oridades demandadas manifestando haber dado
cumplimiento a IQ("/Sentencia de mérito (foja 122), lo cual realizaron
exhibiendo el origihal de la cédula de registro en el padrén del impuesto
predial, con nUm#&o de cuenta predial 101-1-49496, de la que se advierte
que en avalloflinero 9000000, de fecha 22 veintidés de junio del afio en

curso, se pr que el anterior valor catastral correspondia a la cantidad
de $432,06800 (cuatrocientos treinta y dos mil sesenta pesos 00/100
M.N.);

g%wtando como nuevo y actual valor catastral con un valor de
$268,25$0 (doscientos sesenta y ocho mil doscientos cincuenta y cinco
pesos,@/100 M.N.); por tanto, esta instructora advierte que se realizé el
des %‘ﬁto respectivo a efecto de demostrar que el avalio nimero 511879,
oli))11418, de fecha 18 de abril del 2017 dos mil diecisiete (foja 24),

g"e’dé sin efectos.
&

%If)NOTIFiQUESE POR LISTA

Mediante los cuales se tiene al perito en materia de ingenieria de

13| JA-0904/2018-Il1 SOCIEDAD OBJETO 1 S.A. DE C.V. COMITE TECNICO DEL | X HUMBERTO SERRANO LOZANO. mi f desianad
FIDEICOMISO "TEATRO & e ev.laaones r ' ] rT:jlsma que fuera Elesnglna' a

MATAMOROS' RESPONSABLE DE | | B e R BURGOS SANCHEZ,en o caractr de pero,cecignado
APOYO TECNICO PARA LA & | ides domondotns: reemet Szcarader © p?r'to'd.es,'gna °

TERMINACION ANTICIPADA Y S por als a_LftOrI zla es elr)nan ac ‘?Sf presentan_ odsug respe_ct!vo(sj |c';amer1fes

FINIQUITO DE LAS OBRAS FTMM, 3. e? re;uon aI a prueba perlcs en rzaterla e '|nggn.|e'nla de cTevaugn

SECRETARIO TECNICO DEL N ofrecida por la par;e actora dentro de su zscnto inicial de ergan a,

COMITE TECNICO FIDEICOMISO\V mismos que se mandan agregar a sus antecedentes para ser tomados en

DE INVERSION Y % consideraciéon llegado el momento procesal oportuno; por lo que se

ADMINISTRACION "TEATROOQ' ;rjand;f\b?oner a I? vista (lie las partes, para que en el termlnocde 03 tres

MARIANO MATAMOROS" & fas habiles manifiesten lo que a sus |ntgreses convengan. Comparece

\4 GENARO TOBIAS GUILLEN, en cuanto autorizado en términos amplios por

D la parte actora; ante dicha circunstancia digasele al promovente que no ha

\% lugar a acordar conforme a lo solicitado, en virtud de las razones

O") detalladas en lineas anteriores.
AN
/\\ NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
S
14| 1a-0053/2018-11 | JOSE ALFREDO VAZQUEZ REVES | H. AYUNTAMIERYO DE LAZARO  [02/10/2018] EN 2tencidn al principio de agilidad procesal que contempla el articulo 5°
A | ustici Inistrativ: Y virtu I1Cl

CARDENAS, EBESIDENTE del ;od go de Justicia Administrativa del Estado en rtud dg la pet cion

MUNICIPARSE LAZARO realizada por la parte actora, esta Instructora considera pertinente girar

CARDENAS atento oficio al INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, ubicado en Avenida
/\Q/ Melchor Ocampo nidmero 12 doce, colonia Segundo Sector

% Fidelac; COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD, ubicado en Calle Lazaro

& Cérdenas nimero 51 cincuenta y uno (manzana 025 veinticinco), colonia
$ Centro; DIRECCION DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD RAIZ Y DE

Lo COMERCIO, ubicado en calle Ignacio Zaragoza numero 45 cuarenta y

§° cinco, colonia centro; INSTITUTO NACIONAL DEL SEGURO SOCIAL ubicado
4 en Avenida Lazaro Céardenas nimero 154 ciento cincuenta y cuatro, ler

/ig‘ primer Sector de Fidelac; TESORERIA MUNICIPAL, calle Lazaro Cérdenas

QO nimero 516 quinientos dieciséis colonia centro, manzana 031 treinta y

QY. uno, todos de la ciudad de Lazaro Cardenas, Michoacén; asi como, a

<< la SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO ubicado en

) avenida Francisco |. Madero Oriente nimero 1080 mil ochenta, colonia

QQ/ centro de esta ciudad de Morelia, Michoacan y a efecto que de no tener

) inconveniente alguno se sirvan informar a la brevedad posible a esta Sala,

& si en sus archivos se tiene registrado algin domicilio o propiedad a

/\O nombre de la C. JOSELIN ROMERO CAMPOS; lo anterior, para estar en

((% condiciones de continuar con la debida prosecucion del presente juicio.
§ CUMPLASE
L

15| Ja-1218/2018-11 | MARIO ES@EL ESTRADA PRESIDENTE MUNICIPAL DE 02/10/2018| S¢ da cuenta con el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 28
URUAPAN. SINDICO DE veintiocho de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se

é" URUAPANl TESORERO tiene a AGUSTIN AGUILERA DIMAS, en cuanto autorizado en términos

g MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO amplios del PRESIDENTE MUNICIPAL Y TESORERO MUNICIPAF DEL H.

, ; i y

% DE MORELIA AYUNTAMIENTO DE URUAPAN, MICHOACAN; contestando en tiempo
& forma a la ampliacion de la demanda instaurada en contra de las
QV' autoridades que representa. De igual forma, se le tiene oponiendo las
S causales de improcedencia y sobreseimiento, previstas en el Cédigo de
3% Justicia Administrativa del Estado, asi como sus excepciones y defensas, las
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cuales seran valoradas llegando el momento procesal oportuno. Asimismo,
se le tiene insistiendo en los medios de prueba anunciados en su escrito
de contestacion a la demanda, los cuales seran valorados llegado el
momento procesal oportuno. De igual forma, acusando la correspondiente
rebeldia a la parte actora, a efecto de que no se le admitan mas medios de
prueba que los que enuncié en su escrito de demanda, lo anterior con
fundamento en lo establecido por el articulo 305 del supletorio Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan; asi como, objetando en
cuanto al alcance y valor probatorio que la parte actora pretende darle a la
pruebas, mismas que ofrecié en su escrito de ampliaciéon de demanda,
objeciones que se mandan agregar a sus antecedentes para ser tomadas
en consideracion en el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1358/2018-11l

JUAN MANUEL SOLIS NAVA

DIRECCION DE INGRESOS DE
ZITACUARO, H. AYUNTAMIENTO
DE ZITACUARO, PRESIDENTE
MUNICIPAL DE ZITACUARO,
TESORERO MUNICIPAL DE
ZITACUARO

02/10/2018|

Se da cuenta con el escrito presentado ante esta sala administrativa
ordinaria el dia 28 veintiocho de septiembre de 2018 dos mil dieciocho,
mediante el cual se tiene a la licenciada AUREA IRERI CUPA TOVAR, en
cuanto autorizada en términos amplios por la parte actora, revoca el
domicilio que tenia sefialado para recibir notificaciones personales, y
sefialando como nuevo domicilio el ubicado en la Calle Pedro de ntes,
numero 100 cien, esquina con Luis de Ledn Romano, de la colog@ Nueva
Valladolid de esta Ciudad de Morelia Michoacan; domicilio qu le tiene
seflalado desde estos momentos y para los efectos Iegale*@ que haya
lugar. (}v.
NOTIFIQUESE POR LISTA $

17

JA-1056/2018-1l

MANUEL GONZALEZ HERRERA

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, SUBSECRETARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO

02/10/2018

Se da cuenta con la certificacion que antecede,l'a:ﬁ7 como el estado
procesal que guarda el presente juicio del que s vierte que la parte
actora fue legalmente notificada del proveido Qe fecha 10 diez de
septiembre del afio en curso, mediante el cual seJ¥ concedié el término de
05 cinco dias para que ampliara su demanda, sjfiue a la fecha haya hecho
lo propio; consecuentemente, se le tiene p Qprecluido su derecho para
presentarlo, lo anterior desde estos mome\r&y para los efectos legales a

que haya lugar. N
$
NOTIFIQUESE POR LISTA Q
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JAR-0504/2018-1lI

FRANCISCO GUTIERREZ
ZARAGOZA

02/10/2018|

Morelia, Michoacan, a 02 dos de oc&re de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado@ e esta tercera sala el dia 01 uno de
octubre de 2018 dos mil dieciod@®; mediante el cual se tiene al licenciado
JESUS ALBERTO VILLANUEVA @/ILLO, en cuanto supuesto encargado de
Despacho de la Comision Fogstal del Estado de Michoacan, pretendiendo
desahogar la vista ordenadQ n los autos, en representacion del Director
General de la Comisién‘(?orestal del Estado; sin embargo, de las
constancias que integramNél presente medio de impugnacion; se advierte
que, el ocursante no ti¥ne acreditado su caracter dentro del testimonio
remitido a esta instréctora, ademas de que no anexa documento idéneo
con el cual avale aracter con que se ostenta; por lo que, previo a
proveer conformexdderecho; se solicita mediante atento oficio que se gire
a la Segunda Sala de este tribunal, que de no tener inconveniente legal
alguno, se si & nformar y en su caso remitir a esta instructora copia
certificada d€Qas constancias que asi lo acrediten; lo anterior, para estar en
posibilida e continuar con el trdmite del presente medio de

impugnadh.

NOTI@ESE POR LISTA
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JAR-0419/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

02/10/2018|
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Mcé(ﬂa, Michoacan, a 02 dos de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cfenta con el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 28 veintiocho

septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a los
icenciados ALEJANDRO TAVERA MONTERO, CRISANTA GALLEGOS
ROMAN, MARCO ANTONIO ROSALES LEMUS y CLAUDIA JERUSALEN
RODRIGUEZ HERNANDEZ en cuanto supuestos apoderados juridicos de la
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN,
pretendiendo desahogar la vista ordenada en los autos en representacion
de la mencionada autoridad; sin embargo, de las constancias que integran
el presente medio de impugnacion; se advierte, que no anexan documento
idoneo con el cual avalen el caracter con que se ostentan; por lo que
previo a proveer conforme a derecho; se solicita mediante atento oficio
que se gire a la Primera Sala de este tribunal que de no tener
inconveniente legal alguno, se sirva informar y en su caso remitir a esta
instructora copia certificada de las constancias que asi lo acrediten; lo
anterior, al ser la sala que conoce del Juicio Administrativo JA-1125/2014-],
de donde se deriva el presente medio de impugnacion;
consecuentemente, se manda reservar el ocurso de cuenta; hasta en tanto,
obre en esta sala administrativa ordinaria el documento referido, para estar
en posibilidad de continuar con el tramite del presente medio de
impugnacion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0454/2018-IlI

JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA

~N
%\v
S
AV‘
$
QO
S
&
QO
N
&
$
S
8

&
~

02/10/2018

Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado ante
esta sala el 25 veinticinco de septiembre del citado afio, mediante el cual
se tiene al licenciado Fernando Genaro Arroyo Arriaga en cuanto
REPRESENTANTE ~ LEGAL DEL  SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MICHOACAN;
caracter que tiene debidamente reconocido dentro de los autos del juicio
principal; con dicha personalidad se le tiene desahogando la vista
ordenada en autos, lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de
cuenta del cual se advierte que se adhiere a las consideraciones planteadas
por el apoderado juridico de la Secretaria de Seguridad Publica en el
Estado de Michoacan; escrito del cual, la suscrita magistrada queda
enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus antecedentes para ser
tomado en consideracién llegando el momento procesal oportuno.
Asimismo, se advierte que el actor y las autoridades del juicio principal del
cual se deriva el presente medio de impugnacién, fueron legalmente
notificados del proveido de fecha 13 trece de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, mediante el cual se ordend darles vista respecto del presente
recurso de reconsideracion, concediéndoles el término de 03 tres dias a
efecto de que manifestaran lo que a sus intereses conviniera, sin que a la
fecha hubiere acontecido; consecuentemente, se les tiene por precluido su
derecho para desahogar la vista dada, en virtud de que les ha fenecido el
término legal concedido para tales efectos. En ese orden de ideas y en
relacion con el articulo 301 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, los autos se ponen a la vista de la suscrita magistrada para resolver
lo que conforme a derecho proceda con el respectivo recurso de
reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0456/2018-1lI

JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA

02/10/2018|

Morelia, Michoacan, a 02 dos de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Vista
la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado ante esta sala
el 25 veinticinco de septiembre del citado afio, mediante el cual se tiene al
licenciado Fernando Genaro Arroyo Arriaga en cuanto REPRESENTANTE
LEGAL DEL SECRETARIO DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE MICHOACAN:; caracter que tiene debi ente
reconocido dentro de los autos que integran el juicio principal,
deriva el presente medio de impugnacion; lo cual realiza e
términos de su escrito de cuenta del cual se advierte que se,
consideraciones planteadas por el apoderado juridico de lg;Secretaria de
Seguridad Publica en el Estado de Michoacan; asimismo, sgda cuenta con
el escrito presentado ante esta tercera sala el dia, b veintiséis de
septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante elQetlal comparece la
licenciada ROCIO CASTILLO DIAZ en cuanto autQfitada en términos
amplios de la parte actora del juicio principgi&caracter que tiene
debidamente reconocido dentro de los autosgque integran el juicio
principal, del cual se deriva el presente ®medio de impugnacion;
desahogando en tiempo y forma la vista Qgénada en autos; lo cual
realizan en la forma y términos de sus escri@y de cuenta, mismos que se
mandan agregar a sus antecedentes paraSer tomados en consideracion
llegando el momento procesal oportunqgfnora bien, se advierte que las
autoridades GOBERNADOR DEL ESTAD@)E MICHOACAN yla DIRECCION
DE RECAUDACION DE INGRESOS DF\L/ STADO DE MICHOACAN, fueron
legalmente notificados del proveid fecha 13 trece de septiembre de
2018 dos mil dieciocho, mediantes€Mcual se ordend darles vista respecto
del presente recurso de reconsi@cién, concediéndoles el término de 03
tres dias a efecto de que manif@aran lo que a sus intereses conviniera, sin
que a la fecha hubiere acom&ido; consecuentemente, se les tiene por
precluido su derecho para hogar la vista dada, en virtud de que les ha
fenecido el término legal goncedido para tales efectos. En ese orden de
ideas y en relacion con ekatticulo 301 del Codigo de Justicia Administrativa
del Estado, los autos s&ponen a la vista de la suscrita magistrada para
resolver lo que confg{%e a derecho proceda con el respectivo recurso de
reconsideracion. (Z)

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0914/2014-111

ELISEO CRUZ MUNOZ

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA
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02/10/2018|
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Lo

y se r@(jiere nuevamente mediante NOTIFICACION ~ POR
OFICIO al @RDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE
MICHOA DE OCAMPO, para que informe a esta sala, cudles son las
gestion que ha realizado para que se le genere el documento de
ejecuci@dr presupuestaria y pago a nombre del actor, de la cantidad
sefial en su escrito de cuenta, asimismo, dé a conocer la respuesta que
a SS@Z se genere al oficio nimero CSPEMO/3863/2018, que refiere en su
edefjito de cuenta; de igual manera se requiere a la autoridad
d@mandada SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO, para que
(ﬁﬂforme la respuesta a su oficio nimero SSP/DAJ/CA/0084/2018-BIS, para
la elaboraciéon del documento de ejecucion presupuestaria y pago, para
dar cumplimiento a la sentencia definitiva emitida en autos; para ambas
autoridades se concede el término de 03 tres dias habiles siguientes a
aquél al que haya surtido efectos la notificacion correspondiente, de
conformidad con el articulo 222 del Codigo de Justicia Administrativa del
Estado; bajo apercibimiento que en caso de no hacerlo se haran
acreedores a una multa sefialada en proveido de fecha 03 tres de
septiembre del afio en curso, equivalente a 200 a doscientas unidades de
medida y actualizacién, requerimiento que se realiza en términos de lo
establecido por el articulo 285, fracciéon | del Cddigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan.

SOLO A DEMANDADAS

23

JA-1280/2018-1l

JORGE CASTANEDA GARCIA

AGENTE DE LA corvus@
MUNICIPAL DE SEGURTBAD
UNIDAD MORELIA_SOMISION
MUNICIPAL DE SEQURIDAD
UNIDAD MOR@'

02/10/2018

02 DE OCTUBRE DE 2018, A LAS 12:00 DOCE HORAS, AUDIENCIA DE
PRUEBAS Y ALEGATOS.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 04 de octubre de 2018.

Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo
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ACUERDO o

JA-0920/2014-111

SERGIO OCHOA VAZQUEZ

H. AYUNTAMIENTO DE
APATZINGAN

03/10/2018

Se procede a dar cuenta con el oficio nimero TJA/SG@?-G/ZBZO/ZMB
presentado ante esta Tercera Sala Administrativa Ordimaria, el dia 26
veintiséis de septiembre del afio en curso, mediante el | se tiene al JEFE
DE DEPARTAMENTO DE MEDIOS DE IMPUGKACION DE ESTE
TRIBUNAL, remitiendo copia simple del oficio nu 19410 de fecha 25
veinticinco de septiembre del afio en curso, e%i‘tido por el Juzgado
Séptimo de Distrito en el Estado, a través del cugltinforma que dentro del
amparo ndmero 597/2018, se tuvo por interg¥esto el recurso de queja
promovido por del apoderado juridico de Ia@ ral quejosa, contra el auto
de fecha 19 diecinueve de septiembre de egg afo, en el que se determind
improcedente admitir las pruebas dezamspeccién judicial, ocular y
testimonial ofrecidas por aquella; y por {ayto, la Autoridad Federal, orden6
suspender el procedimiento del citad&uicio de amparo, hasta en tanto
sea resuelto el recurso aludido, y c@éecuentemente dejé sin efectos la
celebracién de la audiencia cong®ucional. Informacién de la cual la
suscrita magistrada queda enter@de su contenido y ordena agregarlos a
sus antecedentes para los efect@ egales a los que haya lugar.
N

NOTIFIQUESE POR LISTA 06’

N

JA-0790/2014-111

JOSE ALFONSO CHAVEZ URUETA

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

03/10/2018

Se procede a dar cuent ~3n el oficio nimero PS/693/2018, presentado
ante esta sala el dia 18_dfciocho del mes y afio en curso, por medio del
cual la licenciada SEI&_K;—\MIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, Secretaria de
Acuerdos de la Pri Sala de este Tribunal, informa a esta instructora
que tomo nota deglcio numero 9308/2018-IlI, remitido por la secretaria
de acuerdos de sala, en cumplimiento al amparo indirecto nimero
659/2018, derjvgdlo del recurso de reconsideracién numero JA-R-
097/2018-|, a@omo del oficio por medio del cual le informa el Jefe del
DepartamenfQ) de Medios de Impugnacién de este tribunal, que dicha
autoridad éeral, determind dejar de surtir sus efectos la suspension
definitivaﬁ‘éﬁncedida al quejoso hasta en tanto se cumpla con el requisito
omitid

NO&BIQUESE POR LISTA

w

JA-0720/2014-111

PEDRO HERNANDEZ CORTES

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

N
N

L

03/10/2018
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&a cuenta con el oficio nimero PS-705/2018, presentado ante esta

rcera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa
el Estado, el pasado 18 dieciocho de septiembre del afio en curso,
mediante el cual la licenciada SEMIRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ,
Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala de este Tribunal, informa a esta
instructora que ha causado ejecutoria la sentencia dictada dentro del
recurso de reconsideracion numero JA-R-0083/2018-I, en la cual se
confirmé el proveido recurrido de fecha 08 ocho de diciembre del afio
2017 dos mil diecisiete, y por ello se ordend su archivo definitivo; la
suscrita Magistrada queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a
sus antecedentes, para los efectos legales conducentes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

N

JA-1032/2018-1l

GLOBAL DE MORELIA S.A. DE C.V

SECRETARIA DE MEDIO \9
AMBIENTE, CAMBIO cur@ﬂco Y
DESARROLLO TERRITORIAL
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03/10/2018

Comparece JAIME CHAVEZ ARREOLA, BRUNO JOSE DE JESUS ORTiZ
RUBIO, SERGIO DUBEK LEMUS HERREJON y HERMNIA CORTES CORTES, en
cuanto apoderados juridicos de la SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE,
CAMBIO CLIMATICO Y DESARROLLO TERRITORIAL DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MICHOACAN, dando cumplimiento al requerimiento ordenado
en proveido de fecha 24 veinticuatro de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho; manifestaciones que quedan a la vista de la actora a efecto de
que dentro del término de 03 tres dias manifieste lo que ha sus intereses
convenga.

NOTIFIQUESE POR LISTA

w

JA-1414/2018-11l

JAVIER MARBAN MARTINEZ
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DIRECT@%’DE SEGURIDAD
PUBL)SR, TRANSITO Y VIALIDAD
MUNIIPAL DE URUAPAN,
MIGROACAN, TESORERO
@MGPAL DE URUAPAN

03/10/2018

Se da cuenta con el oficio nUmero 133/2018, presentado ante esta tercera
sala administrativa ordinaria, con fecha 02 dos de octubre del afio en
curso, mediante el cual se tiene al C. MIGUEL ANTONIO ALEMAN BARRIGA,
en cuanto Jefe de Administracion de Correos de México, dando
cumplimiento al requerimiento realizado mediante proveido de fecha 20
veinte de septiembre del afio en curso, para lo cual envia copia certificada
de la forma SPM78 con numero de guias RM111933289MX vy
RM111933292MX; oficio del cual la suscrita Magistrada queda enterada de
su contenido mandandolo agregar a sus antecedentes para que surta los
efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0615/2014-111

JORGE ARMANDO SER! ORTIZ
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SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

03/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-615/2014-1ll ACTOR:
JORGE ARMANDO SERVIN ORTIZ.  Morelia, Michoacan, a 03 tres de
octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el oficio
nimero  TJA/SGA/4960/18, presentado ante esta Tercera Sala
Administrativa Ordinaria el dia 26 veintiséis de septiembre del 2018 dos
mil dieciocho, por medio del cual se tiene al Coordinador de Asuntos
Juridicos habilitado para ejercer funciones de Secretario General de
Acuerdos de este tribunal, remitiendo copia certificada de la resolucion de
fecha 19 diecinueve de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, emitida
dentro del recurso de reconsideracién JA-R-0390/2017-1, en el cual se
resolvié que quedd sin materia el mismo; ésta instructora queda enterada
de su contenido y ordena agregarlo a sus antecedes para los efectos
legales a que haya lugar; ante tales circunstancias, se ordena girar atento
oficio a la Primera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, para que
en caso de no tener inconveniente legal alguno, se sirva remitir copia
certificada del acuerdo mediante el cual declare la firmeza de dicho
recurso, lo anterior, para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA




~

JA-0615/2014-111

JORGE ARMANDO SERVIN ORTIZ

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

03/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-615/2014-1Il ACTOR:
JORGE ARMANDO SERVIN ORTIZ.  Morelia, Michoacan, a 03 tres de
octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el oficio
nimero  TJA/SGA/4969/18, presentado ante esta Tercera ,Nala
Administrativa Ordinaria el dia 26 veintiséis de septiembre del 203&/dos
mil dieciocho, por medio del cual se tiene al Coordinador de ntos
Juridicos habilitado para ejercer funciones de Secretario Geweral de
Acuerdos de este tribunal, remitiendo copia certificada de la regggfucion de
fecha 19 diecinueve de septiembre del 2018 dos mil dieci@o, emitida
dentro del recurso de reconsideraciéon JA-R-0067/2018-lI; el cual se
resolvié que quedd sin materia el mismo; ésta instructora@eda enterada
de su contenido y ordena agregarlo a sus antecede; ra los efectos
legales a que haya lugar; ante tales circunstancias, se ena girar atento
oficio a la Segunda Sala Administrativa Ordinaria de Q‘(‘é tribunal, para que
en caso de no tener inconveniente legal alguno, &e sirva remitir copia
certificada del acuerdo mediante el cual decl la firmeza de dicho
recurso, lo anterior, para los efectos legales a qu&faya lugar.

] ]
NOTIFIQUESE POR LISTA Q
L

©

JA-1426/2017-111

MARIO AYALA ANGUIANO

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

03/10/2018|

Vista la certificacion que antecede, asi comQ\,eI estado procesal que guarda
el presente juicio, se advierte que ning¥na de las partes impugné la
sentencia definitiva dictada en aufQs, en la que se decreté el
sobreseimiento del presente juicio@dministrativo y toda vez que ha
fenecido el término legal para tale€efectos; por tanto, se declara que la
sentencia ha causado ejecutoria, ef&vandose a la categoria de cosa juzgada
por ser ésta la verdad legal, ac a lo establecido por los articulos 281 y
282, fraccion |, del Codig e Justicia Administrativa del Estado.
Consecuentemente, se or& EL ARCHIVO DEL PRESENTE JUICIO
ADMINISTRATIVO por traggkse de un asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las anotg&ones que se realicen en el libro de control que
se lleva en esta sala. Pgyotra parte, se ordena hacer la devolucion a las
partes de las documer\ga?;s que acompanaron a sus escritos de demanda y
contestacion, previa®pia cotejada por esta autoridad, recibo y razén, que
de ello se deje en

NOTIFIQUESE LISTA
OTIFIQUESE RGR LIS

el

JA-1546/2018-l1I

RODRIGO MALAGON
ARCHUNDIA

POLICIA DE MORELIA

03/10/2018
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Se da cuem@lcon el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 01
uno de o re de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a
RODRIGQiMALAGON ARCHUNDIA, pretendiendo desistirse de la demanda
que digQrigen al controvertido que nos ocupa en contra del Titular del
Orga SDesconcentrado Denominado Policia de Morelia Representado por
la Cosnisién Municipal de Seguridad Publica y diversa autoridad, por asi

nir a sus intereses, por lo que, previo a que tenga verificativo el
@ lazamiento a las autoridades demandadas ordenado en proveido de
{gcha 28 veintiocho de septiembre del presente afio, SE REQUIERE
IOMEDIANTE NOTIFICACION PERSONAL AL ACTOR, a efecto de que dentro
del término de 03 tres dias hébiles contados a partir del dia siguiente a
aquel en que cause efectos la notificacion correspondiente, comparezca
ante éste tribunal a ratificar el contenido y firma de su escrito de cuenta,
bajo apercibimiento que en caso de no hacerlo se le tendra por
desistiéndose del presente juicio administrativo.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
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JAR-0248/2016-IlI

MARTIN REYES MIRANDA
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03/10/2018

“...Morelia, Michoacan, a 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacion que antecede, asi como el estado procesal que guarda
el presente recurso de reconsideracion, se advierte que ha transcurrido el
término de 15 quince dias habiles concedidos a las partes para promover
su medio de impugnacién en contra de la sentencia en cumplimiento al
AMPARO DIRECTO NUMERO 573/2017, DEL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO, sin que a la fecha hubieran realizado lo conducente;
por consiguiente, se declara firme la misma desde estos momentos y para
todos los efectos legales a los que haya lugar; lo anterior es asi, acorde a lo
establecido por los articulos 92 y 95 del supletorio Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan, por lo que se ordena
remitir el presente expediente al archivo definitivo, por tratarse de un
asunto totalmente concluido, lo anterior previas las anotaciones que se
realicen en el libro de control que se lleva en esta sala. Asimismo, se da
cuenta con el oficio TJA/PP/756/2018 presentado ante esta tercera sala el
dia 02 dos de octubre del afio en curso, por medio del cual se tiene a la
licenciada SEMIRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE ESTE TRIBUNAL, y como lo solicita
remitasele copia certificada de la sentencia emitida en autos con sus
respectivas notificaciones asi como del presente acuerdo; lo anterior, al ser
la sala que conoce del Juicio Administrativo JA-1771/2013-I, de donde
emana el acuerdo recurrido, lo anterior para los efectos legales a los que
haya lugar...”

NOTIFIQUESE POR LISTA

11

JA-1668/2017-11I

N

SISTEMA DE AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE ZAMORA

03/10/2018

Vista la certificacion que antecede, asi como el estado procesal que
guarda el presente juicio, se advierte que ninguna de las partes impugno la
sentencia definitiva dictada en autos, en la que se decreté la
improcedencia de la accién intentada y toda vez que ha fenecido el
término legal para tales efectos; por tanto, se declara que la sentencia ha
causado ejecutoria, elevandose a la categoria de cosa juzgada por ser ésta
la verdad legal, acorde a lo establecido por los articulos 281 y 282, fraccion
|, del Codigo de Justicia Administrativa del Estado. Consecuentemente, se
ordena EL ARCHIVO DEL PRESENTE JUICIO ADMINISTRATIVO por tratarse
de un asunto totalmente concluido, lo anterior previas las anotaciones que
se realicen en el libro de control que se lleva en esta sala. Por otra parte, se
ordena hacer la devolucién a las partes de las documentales que
acompafiaron a sus escritos de demanda y contestacion, previa copia
cotejada por esta autoridad, recibo y razén, que de ello se deje en autos.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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12] JAR-0486/2018-llI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

03/10/2018|

Se da cuenta con el oficio TJA/PP/750/2018, presentado ante esta
tercera sala el dia 02 dos de octubre del citado afio, por la licenciada
SEMIRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual, informa qu Wén
relacién con el recurso de reconsideraciéon numero JA-R-0486/. -1,
promovido por Fernando Genaro Arroyo Arriaga, en cuanto DE
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE FI ZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN; dejoé sin efe la multa
impuesta a CARLOS MALDONADO MENDOZA en cuanto p na fisica y
Titular de la Secretaria de Finanzas y Administracion Estado de
Michoacéan correspondiente a la cantidad de $24,180.00 @mticuatro mil
ciento ochenta pesos 00/100 M.N.), misma que fue ordgrada en proveido
de fecha 02 dos de agosto de 2018 dos mil dieciocho, &-Cual constituye el
acto recurrido en el presente medio de impugnaciérté’t’n consecuencia, se
declara sin materia el mismo; por lo que, una vez qugise encuentre firme el

presente acuerdo se debera informar lo conduc a la Primera Sala de
este tribunal; lo anterior, al ser la sala que instrL@‘deljuicio administrativo
JA-0957/2014-1. Q
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13| JAR-0365/2018-I1I

MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES

03/10/2018

Visto el estado procesal que guardan {s§/autos del presente recurso de
reconsideracion, se advierte que en el@scrito de interposicién del mismo,
el licenciado MIGUEL ANTONIO POLH(V/% TORRES, en cuanto autorizada en
términos amplios del actor, sefialQ) como domicilio para oir y recibir
notificaciones dentro del presentesqtedio de impugnacién, el ubicado en la
calle Pedro de Fuentes, nim 100 cien, esquina con Luis de Ledn
Romano, de la colonia Nu Valladolid de esta ciudad de Morelia,
Michoacan; domicilio que se(f§’tiene por sefialado desde estos momentos
y para todos los efectos Iegges a que haya lugar.
N

NOTIFIQUESE POR LIST&Z.Q

14| JA-0056/2016-I11

RENE GONZALEZ ZENIL

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

03/10/2018

g
§
Y]

Se da cuenta con ,QF.oficio nimero TJA/SGA/4460/18, que remite el
licenciado JORGE L@ ARROYO MARES Coordinador de Asuntos Juridicos
habilitado para ejedcer funciones de Secretario General de Acuerdos de
este Tribunal, con fecha 04 cuatro de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, po 2dio del cual hace del conocimiento a esta autoridad que
FERNANDO ARO ARROYO ARRIAGA, en cuanto Jefe de Departamento
de Juicios Rib€ales de la Secretaria de Finanzas y Administracién del Estado
de Mic an, interpuso recurso de reconsideracion en contra del
proveideXde fecha 16 dieciséis de agosto del 2018 dos mil dieciocho, por
lo qugNdara efectos de substanciar el recurso de mérito, se ordena girar
oficbja la Secretaria General de Acuerdos de este tribunal en el que se
ar% el correspondiente testimonio de las constancias que conforman el

ente juicio; lo anterior, a efecto de que en términos de lo establecido

la parte final del articulo 299 del Cédigo de Justicia Administrativa del
DEstado, se sirva turnarlo a la Segunda Sala Administrativa Ordinaria, a
quien por razones de turno le corresponde substanciar el mismo.

NOTIFIQUESE POR LISTA

15| JA-1873/2017-1Il

AZANIA LIZETH MADRIGAL

SECRETARIA DE CONTRALORIA

)
0 /2018

cumpliendo con el requerimiento realizado en autos, para lo cual exhibe

CARDENAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE S constancia certificada de la plantilla de personal del ciclo escolar 2014-
MICHOACAN ¥ 2015
N
\V' SOLO ACTORA
¢ ~ Vista la certificacion que antecede, asi como el estado procesal que
16| JA-0136/2018-llI JAVIER PEREZ BERNAL AGENTE DE LA DIRECTOR DEQ~ 03/10/2018 '

TRANSITO Y MOVILIDAD D
ESTADO, DIRECCION DE &
SEGURIDAD PUBLICA Y
TRANSITO EN EL EDO, \%
SECRETARIA DE SEGég‘?DAD
PUBLICA AN

guarda el presente juicio, se advierte que ninguna de las partes impugno la
sentencia definitiva dictada en autos, en la que se decretd el
sobreseimiento del presente juicio administrativo y toda vez que ha
fenecido el término legal para tales efectos; por tanto, se declara que la
sentencia ha causado ejecutoria, elevandose a la categoria de cosa juzgada
por ser ésta la verdad legal, acorde a lo establecido por los articulos 281y
282, fraccion |, del Coédigo de Justicia Administrativa del Estado.
Consecuentemente, se ordena EL ARCHIVO DEL PRESENTE JUICIO
ADMINISTRATIVO por tratarse de un asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las anotaciones que se realicen en el libro de control que
se lleva en esta sala. Por otra parte, se ordena hacer la devolucion a las
partes de las documentales que acompanfiaron a sus escritos de demanda y
contestacion, previa copia cotejada por esta autoridad, recibo y razén, que
de ello se deje en autos.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0780/2014-111

TARCISIO HIGAREDA MEJIA

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

03/10/2018|

CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 03 TRES DE OCTUBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR Q| R‘I.EL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTORI ES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIERAN N EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA 03 %ES DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRIO C ORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRANéSURSO DEL
PLAZO AUTORIDADES VINCULADAS 07 SIETE DE SEPTIENQ?E DEL 2018
DOS MIL DIECIOCHO. 776 11 ONCE AL 13 TRECE DE IEMBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO. Lo que se hace constyy<Para los efectos
legales procedentes.- KARINA URIBE FUENTES.- Mgs€lia, Michoacan, a
03 tres de octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se piocede a dar cuenta
con el escrito presentado ante el secretario de a dos habilitado para
recibir promociones fuera del horario de laboggs, el dia 13 trece de
septiembre del afio en curso, y remitido a esta§asal dia siguiente habil,
por medio del cual se tiene a FERNANDO GENQE) ARROYO ARRIAGA, Jefe
de Departamento de Juicios Fiscales de la Diggccion de lo Contencioso, en
cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL S&RETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASI'@OMO DE LA DIRECTORA DE
OPERACION DE FONDOS Y VALOF@ DE LA CITADA SECRETARIA,
desahogando la vista contenida mezLLa/ te proveido de fecha 03 tres de
septiembre del 2018 dos mil diggiocho, que hace manifestando lo
siguiente: 1. Que mediante copiq Simple del oficio nimero DGJ-DC-
4931/2018, de fecha 12 doce de'ggptiembre del afio en curso, informé a la
Procuraduria General de Justici@&dministrativa del Estado, que deberé de
realizar las acciones necesari@onforme al articulos 35, 36 y 47 de la Ley
de Planeacién HacendariayPresupuesto, Gasto Publico y Contabilidad
Gubernamental, al no enc@rarse el pago programado de la sentencia que
nos ocupa, en el presup&asto de egresos para el ejercicio fiscal 2018 dos
mil dieciocho, por ello Rduce que dicha autoridad tiene la obligacién de
realizar los ajustes y@édiﬁcaciones presupuestarias de conformidad con
los articulos 126 ‘@nstitucional, 26 del Decreto que contiene el
Presupuesto de EQyesos del Gobierno del Estado de Michoacan para el
Ejercicio Fiscal 2@8, asi como los articulos 2 fraccion I, y XXVI, 13 'y 20 del
Manual de Lip&ahientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del ég?erno del Estado de Michoacan, asi como de acuerdo a los
numerales 27 del Decreto que contiene el Presupuesto de Egresos del
Gobierng/del Estado de Michoacén para el Ejercicio Fiscal 2018, los cuales
en el m@no orden citados son literalmente los siguientes: De la Ley de
Planegkibn Hacendaria, Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad
Gu amental: “ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto PUblico con cargo al
Predpuesto de Egresos, debera ajustarse a la asignacion de cada unidad
ramatica presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por los
(%l’culos 8y 16 de esta Ley, con base en la estacionalidad de los ingresos
estimados por la Secretaria. Los Entes Publicos no ejerceran Gasto Publico
que no esté contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las
ampliaciones presupuestarias que se realicen en términos de la presente
Ley. “ARTICULO 36. Los titulares de las unidades de apoyo del Ejecutivo,
de las Dependencias y de las Entidades, en el ejercicio del gasto publico,
durante el afo calendario a que corresponda el presupuesto, previa
autorizacion de la Secretaria podran realizar adecuaciones presupuestales
compensadas, ajustandose a los techos financieros autorizados en su
presupuesto, conforme a lo siguiente: .. “ARTICULO 47. Concluida la
vigencia del Presupuesto de Egresos para cada afo, sélo procedera hacer
con base en éste, pago por los conceptos efectivamente devengados en el
aflo que corresponda. Para estos efectos, los Poderes Legislativo, Ejecutivo
y Judicial, Organismos Auténomos, Dependencias, Entidades y los
Organismos Descentralizados, presentaran a la Secretaria los documentos
de afectacion presupuestaria, por gastos devengados en el ejercicio, a mas
tardar el treinta y uno de diciembre del ejercicio vigente, en los términos
de esta Ley.” Del Manual de Lineamientos para el ejercicio y Control del
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan:
“ARTICULO 2. Para efectos del presente Manual se entendera por: ... 2.-
Adecuaciones Presupuestarias: Las ampliaciones y reducciones al
Presupuesto de Egresos o a los flujos de efectivo,; ... 18. Documentos de
Afectacion Presupuestaria: Documento mediante el cual se realiza la
afectacion al presupuesto de egresos y modificaciones presupuestarias al
mismo por parte de los ejecutores del gasto.” ARTICULO 13. Los registros
de las operaciones presupuestarias que realicen las Dependencias y
Entidades, se llevaran con base acumulativa. La contabilizacién de las
transacciones de gasto se hara conforme a la fecha de su realizacion,
independientemente de su pago. Las operaciones enunciadas en el parrafo
anterior deberan cumplir en todo momento con los momentos contables y
presupuestales sefialados por la LGCG. 1. Aprobado, es el que refleja las
asignaciones presupuestarias anuales autorizadas en el Decreto de
Presupuesto de Egresos. 2. Modificado, es el momento contable que
refleja la asignacion presupuestaria que resulta de incorporar, en su caso,
las adecuaciones presupuestarias al presupuesto aprobado. 3.
Comprometido, es el momento contable que refleja la aprobaciéon por
autoridad competente de un acto administrativo, u otro instrumento
juridico que formaliza una relacién juridica con terceros para la adquisicion
de bienes y servicios o ejecucion de obras. Este momento debera ser
registrado por los ejecutores del gasto en el Sistema Electrénico. 4.
Devengado, es el momento contable que refleja el reconocimiento de una
obligacion de pago a favor de terceros por la recepcion de conformidad
de bienes, servicios y obras oportunamente contratados; asi como de las
obligaciones que derivan de tratados, leyes, decretos, resoluciones y
sentencias definitivas momento registrado por los ejecutores del gasto en
el Sistema Electrénico. 5. Ejercido, es el momento contable que refleja la
emision de una cuenta por liquidar certificada, o documento equivalente
(DEPP) el cual es generado por las Dependencias y Entidades, mismo
debera de estar debidamente rubricado por los Ejecutores del Gasto. 6.
Pagado, es el momento contable que refleja la cancelacién total o parcial
de las obligaciones de pago, que se concreta mediante el desembolso de
efectivo o cualquier otro medio de pago.” ARTICULO 20. Las adecuaciones
presupuestales son aquellas que se realizan durante el ejercicio fiscal, a la
estructura programatica del Presupuesto de Egresos aprobado, asi como a
los calendarios de gasto y a las metas autorizadas que permiten un mejor
cumplimiento de los objetivos de los programas a cargo de las Unidades
Programaticas Presupuestarias, para su autorizacion bastara su registro y
control en el Sistema, para llevar a cabo su validacion, debera de ingresar
de manera formal el oficio de modificacién presupuestaria a la Secretaria,
debidamente firmado por los responsables de su aplicacion, anexando tres
copias del mismo.” Del Decreto que contiene el Presupuesto de Egresos
del Gobierno del Estado de Michoacan para el Ejercicio Fiscal 2018:
“ARTICULO 27. Ademas de las disposiciones a que se refieren los articulos
anteriores, se estara sujeto a lo siguiente: Los Poderes Ejecutivo, Legislativo
y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, deberan ejercer su
presupuesto bajo los Elementos de la Estructura Programatica 2018; I. ... Il.
Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial y Organismos Auténomos,
estaran sujetos a las siguientes disposiciones, cuyo cumplimiento, llegado

el caso, deberan acreditar ante la Secretaria de Finanzas y Administracion:




A) Concluida la vigencia del ejercicio del Presupuesto de Egresos, soélo
procedera hacer con cargo a éste, los pagos por conceptos efectivamente
devengados, contabilizados y no pagados al 31 de diciembre del ejercicio
que corresponda; B) Los compromisos adquiridos con recursos de/\EpFe
disposicion, que hayan sido comprometidos y devengados al 81 de
diciembre del ejercicio fiscal correspondiente, y que no hayan§dado
registrados en la cuenta publica de la hacienda estatal,<eberan
programarse y cubrirse con cargo al presupuesto que para tal @to se les
asigne para el ejercicio siguiente siempre y cuando estény idamente
justificados; C) Cuando habiendo recibido recursos finangieros para su
operacion, tratese de recursos presupuestales, o recur propios los
Poderes Legislativo y Judicial, Organismos AutéonomossPependencias y
Entidades, o por aquellos provenientes de QXrédito publico,
independientemente de que se destinen al gasto cogiiehte o de inversion,
y que éstos no hayan sido devengados al 31 de fieiembre del Ejercicio
Fiscal del Afio 2018; los recursos disponibles d%}, ran reintegrarse a la
Secretaria de Finanzas y Administracion dentro e los primeros cinco dias
habiles del mes de enero siguiente; D) LOQ ecursos provenientes de
transferencias federales tipificados como IEYIrsos etiquetados, para su
aplicacion se sujetaran a las disposicione&del articulo 17 de la Ley de
Disciplina Financiera de las Entidades F@’rativas y los Municipios; y, E)
Todo remanente presupuestal del Eje;rio Fiscal 2018, de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Entidad®s y Organismos Auténomos, que
se concentren en la Secretaria de&Einanzas y Administracion, una vez
precisado su monto, se destinaran Q.;aneamiento de las finanzas publicas.
..." Ahora bien, de las manifesta@es sefaladas por el promovente, esta
instructora advierte que enGontrario sensu a lo argumentado vy
fundamentado por el represe@nte legal de las autoridades vinculadas, de
autos se advierte que generado el documento de ejecucion
presupuestaria y pago (D , para la actualizacion de haberes dejados de
percibir por el actor el&Qal fue expedido desde el afio 2016 dos mil
dieciséis, (foja 700) coRnumero 1300-4016, y debidamente aprobado y
firmado por el titulagf\ge la unidad programética presupuestaria, en este
caso por Marco Ai%ﬁio Nava Cervantes en suplencia de José Martin
Godoy Castro, asiZgfo firmado por quienes otorgaron el visto bueno del
mismo es decir,Qor la Directora de Recursos Humanos Maria Elizabeth
Nifio Merino,“por el Responsable del Programa Ricardo Delgado
Castellanos, a&“como por la autoridad denominada Registro Presupuestal
de la Diretfon de Programacion y Presupuesto de la Secretaria de
Finanzas & Administracion en el Estado, J. Pilar Martinez Hernandez,
docum que fuera recibido el dia 28 veintiocho de diciembre del 2016
dos ieciséis, en la Direccion de Programacion y Presupuesto aludida
inse, gﬁdose de igual manera sello que indica operado, y que hasta la
fec@’no ha sido objetado ni desvirtuado para el caso de que tuviera algin
cto en su creacion. Quedando con ello satisfechos los requisitos
tablecidos en los articulos 35, 37 y 38 del Manual de Normas y
IhLineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del
Gobierno del Estado de Michoacan, al haberse dado legal y debido
seguimiento conforme a lo dispuesto por tal normatividad de igual manera
por los articulos 4° y 13, en su numeral 6 del citado ordenamiento legal,
sin que para tales efectos la Secretaria de Finanzas y Administracion en el
Estado haya coadyuvado con la ejecutora del gasto, en el caso que nos
ocupa la Procuraduria General de Justicia del Estado, para que
materialmente aplique los recursos solicitados en afectacion, advirtiéndose
por tanto que hasta la fecha no se ha cumplido por parte de la Secretaria
de Finanzas y Administracion en el Estado, lo establecido en el numeral 6
del articulo 13 del mismo cuerpo normativo, esto es que se concrete
mediante el desembolso de efectivo o cualquier otro medio de pago para
considerarse legalmente pagado, incurriendo con ello las autoridades
vinculadas en una omisién para contribuir con la solicitud de afectacion del
presupuesto de egresos de la la Procuraduria General de Justicia del
Estado, a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago.
Obligacién que quedd debidamente cubierta en el momento contable
correspondiente por parte de dicha autoridad demandada al registrar la
operacion presupuestaria como devengada y ejercida tal y como se
estipula en los numerales 4 y 5 del articulo del Manual de Normas y
Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del
Gobierno del Estado de Michoacan. Con motivo de la anterior
argumentacion y vistas las constancias que integran el presente juicio
administrativo se advierte que la aprobacion del titular de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, para afectar su presupuesto en virtud de
una condena de pago a que resulté obligado fue realizada el 28 veintiocho
de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, para la actualizacién de los
heberes dejados de peribir por el actor del presente juicio administrativo,
sin que hasta la fecha, se haya verificado el desembolso del efectivo o
cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del gasto para que dicha
solicitud de conformidad con el numeral 6 del articulo 13 del Manual de
Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, se considere en el
momento contable como gasto pagado. Por tanto, hace por una parte que
quede cumplido el requisito para gestionar la afectacién presupuestaria asi
como el seguimiento respectivo y con ello se realice el pago que en un
primer momento no se encontrara previsto en el presupuesto autorizado
por la Procuraduria General de Justicia del Estado, de manera que la
responsabilidad de aquélla autoridad demandada consistente en la gestion
ante los o6rganos competentes para que se autorizara el gasto
correspondiente, ya se realizd. Lo anterior pues si bien es cierto que el
presupuesto de egresos se rige por el principio de anualidad, porque el
ejercicio fiscal, por razones de politica tributaria, comprende un periodo de
un afio, para el cual se planea precisamente el gasto publico que implica la
programaciéon de actividades y cumplimiento de proyectos al menos
durante ese tiempo, también lo es que el articulo 126 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos acepta que el presupuesto no
debe ser estricto, inflexible, ni imposible de modificar, pues prevé la
posibilidad de que pueda variarse al establecer que no podré hacerse pago
alguno que no esté comprendido en el presupuesto o determinado por ley
posterior, de donde se desprende que en el propio texto de la norma
constitucional  referida, subyace el principio de modificacion
presupuestaria, al permitir que el gasto pueda programarse en dos
momentos, uno anterior y otro posterior, a saber: a) Al aprobarse el
presupuesto de egresos; o, b) En ley posterior, la que por su cronologia
necesariamente sucede a aquél proyecto presupuestario original en el
tiempo. De manera que el precepto constitucional en mencion, en lugar de
constituir un valladar insuperable para la autoridad primeramente
condenada y responsable Procuraduria General de Justicia del Estado asi
como para las autoridades administrativas vinculadas al procedimiento de
ejecucion es decir la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado,
Direcciéon de Programacion y Presupuesto y Direccién de Operacion de
Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto, se hace patente que se
prevé la posibilidad de modificacion del presupuesto original para
adecuarlo a las necesidades sobrevenidas, es decir, su virtud es la de
establecer un remedio para los casos fortuitos, que le permite solicitar los
ajustes presupuestarios necesarios para enfrentar las obligaciones
pecuniarias del Estado, situacién que ya fue debidamente atendida al




autorizarse por parte del titular de la Procuraduria General de Justicia del
Estado a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago
numero 13004016 (foja 700) con fecha de recibido 28 veintiocho de
diciembre del 2016 dos mil dieciséis. Advirtiéndose por tanto que @de
esa fecha la Direccidén de Programacion y Presupuesto de la Secret, de
Finanzas y Administracién en el Estado tuvo como operada dicha gnHicitud
de afectacion, por tanto, fue colmado el requisito establecid%por el
articulo 36 de la Ley de Planeacién Hacendaria, Presupuesto, Gé)@ Publico
y Contabilidad Gubernamental del Estado de Michoacan, npgtivo por el
cual, las citadas dependencias vinculadas, con base en la city.a ley pueden
aplicar la afectaciéon presupuestaria solicitada. Por otra par@; cabe precisar
que la autoridad demandada Procuraduria General de s3ticia del Estado,
acredité con las copias certificadas de dichos docunQiﬁ{os de ejecucion
presupuestaria y pago haber gestionado la actualizg&tn de los haberes
dejados de percibir por el actor correspondiente %@s afos 2016 dos mil
dieciséis, 2017 dos mil diecisiete, y 2018 dos mil digtiocho, a los cuales se
les asign6 los nimeros de DEPP 1300-3047, 130@§§26, 1300-1741y 1300-
0648, tal como obra de la foja 702 a la 7% sin que las autoridades
vinculadas al presente controvertido, hagan@'onunciamiento alguno con
relacion a los mismos. Asimismo, tal proc@r se sustenta con el articulo
134 del Ordenamiento Fundamental, refgto al manejo de los recursos
econdémicos con apego al principio de Adnradez, el cual se entiende como
un actuar probo, recto, sin desvio algg?ro, maéxime que hay obligacion en
cumplir con un mandato de este gyunal de Justicia Administrativa del
Estado. “Epoca: Novena Epoca R ro: 162470 Instancia: Pleno Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: S nario Judicial de la Federacién y su
Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo def¥11 Materia(s): Comun Tesis: P./J. 8/2011
Pagina: 8 SENTENCIAS DE NQPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN
PAGO A CARGO DE AUTORI ES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
EL PARRAFO SEGUNDO DEbARTiCULO 73 DE LA LEY DE PRESUPUESTO Y
GASTO EFICIENTE DE ESABNTIDAD NO IMPIDE A ESTAS, EN EL AMBITO DE
SU COMPETENCIA, REREIZAR ADECUACIONES PRESUPUESTALES PARA
CUMPLIR CON AQUﬁkmS CUANDO SE AGOTE LA PARTIDA PRESUPUESTAL
AUTORIZADA PARACIAL EFECTO POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDER/$(/Como se advierte de lo dispuesto en el citado
precepto legal ﬁra cada ejercicio fiscal la Asamblea Legislativa debe
aprobar en ‘Decreto del Presupuesto de Egresos una partida
presupuesta a cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas por los
organos jusdiccionales y, en caso de que dicha partida presupuestal sea
insuficie el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a través de la
Secretagj/e Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una ampliacion. En
ese tifr, si la intencion del legislador con el establecimiento de dicho
nu , segln se desprende de la respectiva exposicion de motivos, fue
gagizar el Estado de Derecho mediante la aprobacion de la partida
cifica, la interpretacién conforme de ese mandato legal, atendiendo a
establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Iespecificamente en sus articulos 17, parrafos segundo y sexto asi como en
el 107, fraccion XVI, -este Gltimo en el caso de las sentencias de amparo-,
lleva a concluir que el referido articulo 73 no tiene como finalidad
obstaculizar el cumplimiento de las sentencias, impidiendo la aplicacion
del sistema general de adecuaciones presupuestarias establecido en el
Capitulo 11l del Titulo Tercero de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del
Distrito Federal, sino que constituye un mecanismo que permite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por conducto de la Secretaria de Finanzas,
solicitar a la Asamblea Legislativa la ampliacién de la partida en comento
una vez que los recursos que puedan transferirse a dicha partida,
provenientes de las diversas que integran el presupuesto de egresos del
Gobierno del Distrito Federal, se hayan agotado, mediante las
adecuaciones presupuestales autorizadas por las autoridades competentes
de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin menoscabo de que la
ampliacion referida en el citado numeral pueda solicitarse simultanea o
posteriormente a la realizaciéon de las adecuaciones en comento,
quedando bajo el prudente arbitrio de las autoridades competentes
determinar el mecanismo presupuestal que les permita cumplir con la
sentencia concesoria en el plazo correspondiente con el objeto de evitar la
aplicacion de lo previsto en la fraccion XVI del articulo 107 constitucional.
Importa destacar que interpretar el citado articulo 73 en el sentido de que
impide acudir a los mecanismos de adecuaciones presupuestarias y que,
por ende, prevé como Unica opcidn, una vez agotados los recursos
destinados originalmente a la partida respectiva, solicitar una ampliacién a
la Asamblea Legislativa, implicaria atribuir a este érgano legislativo la
intencion de establecer una regulacién contraria a lo previsto en el parrafo
sexto del articulo 17 constitucional, pues tal limitacién constituiria un grave
obstéaculo al cumplimiento de las sentencias, al generar un sistema al tenor
del cual resultaria mas complejo el pago de gastos exigidos
constitucionalmente que otros derivados de los vinculos juridicos que
voluntariamente celebre el gobierno del Distrito Federal.” Epoca: Novena
Epoca Registro: 162469 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXXIlI,
Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P./J. 5/2011 Pégina: 10
SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAGO. AUN
CUANDO LAS AUTORIDADES PUEDAN SOLICITAR UNA AMPLIACION DEL
PRESUPUESTO PARA ACATARLAS TAMBIEN ESTAN OBLIGADAS A
INSTRUMENTAR SIMULTANEAMENTE, PARA ESE FIN, MECANISMOS DE
TRANSFERENCIAS 'Y ADECUACIONES DE LAS PARTIDAS QUE LO
INTEGRAN. Si bien en términos de lo previsto en los articulos 74, fraccion
IV; 116, fraccion I, parrafo cuarto; 122, apartado C, Base Primera, fraccion
V, inciso b), 115, fraccion IV, parrafo pendltimo y 126 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presupuesto de egresos de la
Federacion, de los Estados, del Distrito Federal y de los Municipios debe
aprobarse, respectivamente, por la Camara de Diputados del Congreso de
la Unién, las legislaturas de los Estados, la Asamblea Legislativa y los
Ayuntamientos, sin que validamente puedan realizarse pagos que no estén
comprendidos en los presupuestos respectivos, lo cierto es que tratdndose
de las sentencias de amparo que implican el pago de recursos monetarios,
las autoridades deben desarrollar todas las acciones que resulten
pertinentes, dentro de su ambito de atribuciones, para dotar a la partida
presupuestal correspondiente de los recursos necesarios para acatar la
obligacion constitucional derivada de las sentencias en comento, conforme
a lo dispuesto en los articulos 17, parrafos segundo y sexto y 107, fracciéon
XVI, de la propia Norma Fundamental, los cuales disponen que deben
ejecutarse de manera pronta y completa en los plazos y términos fijados, al
tenor de lo previsto en la Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador
de garantias. Por tanto, aunque las diversas autoridades vinculadas al
cumplimiento del fallo protector pueden solicitar al érgano legislativo
competente o, en el &mbito municipal al Ayuntamiento, la ampliacion del
presupuesto respectivo, también tienen la obligacién de instrumentar los
mecanismos de transferencias o adecuaciones de las partidas que integran
el presupuesto previamente autorizado, tomando en cuenta, por una
parte, el caracter preferente que asiste a la respectiva obligacion
constitucional de pago -la que debe cumplirse en el plazo fijado en la
sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposicion legal de
rango inferior a la Constitucion General puede condicionar su
acatamiento.” Por tanto, y al tenor de lo antes fundado, esta instructora




considera que para el caso que nos ocupa y en virtud de que se trata de
una sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la cual estipulé condenar a la
autoridad demandada a pagar a favor de la parte actora, las cantidagqs'y
conceptos especificados en la parte considerativa de la misma, pol ﬁsy
tratdndose de una obligacion que implica el pago de recursos mo%arios,
las autoridades vinculadas al procedimiento de ejecucion SECR% iA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi COMO LA@ECOON
DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A, CITADA
SECRETARIA, deben desarrollar todas las acciones que resultsl pertinentes,
dentro de su &mbito de su respectiva competencia asi cor@ de acuerdo a
las atribuciones que se encuentran, entre otras actividage®, reguladas por
el articulo 19 de la Ley Orgéanica de la Administracion PgRtica del Estado de
Michoacan, en correlacién con los articulos 35 y 42 dgfd Ley de Planeacion
Hacendaria, Gasto Publico y Contabilidad Guberr%lental del Estado de
Michoacan, que en el citado orden literalmente lan: “ARTICULO 19.-
A la Secretaria de Finanzas y Administracion, le ;?;esponde el gjercicio de
las atribuciones siguientes: ... V. AdministrayX ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobierno c@ Estado, con base en los
programas para cada una de las dep@encias y entidades de la
Administracién Publica Estatal, de cogfgrmidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Estaddly de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobados en“colaboracién con la Coordinacién
General de Gabinete y Planeacio, '\5(XXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se ventilen @Nte cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo dispong ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencion n@orresponda a otra dependencia; ..."
“ARTICULO 35. El ejercicio del’}asto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberé ajustarse zlq) asignacion de cada unidad programatica
presupuestaria, en los térngos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base en la@stacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Entes P¥blicos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado en eI/\Wesupuesto de Egresos o en las ampliagiones
presupuestarias qu realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectaciongy presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al PresupResto de Egresos, serd autorizada y ejecutada por la
Secretaria, condpse en los documentos de afectacion Presupuestaria.” Por
ello, corresp@e a dichas autoridades administrativas y vinculadas dotar a
la par‘[idag)resupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demand Procuraduria General de Justicia del Estado, de los recursos
necesar'@ para acatar la obligacién constitucional derivada de la sentencia
definif@ en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos 17,
parr; segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la Constitucién Politica de
Io@tados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo 17.
una persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
ra reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
Iyadministre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.
" "Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcidn de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que
concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de acuerdo con el procedimiento previsto
por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podra ampliarse a solicitud de la autoridad.
Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hubiese
cumplido, procederd a separar de su cargo al titular de la autoridad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las mismas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la autoridad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi como de los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo de la autoridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedido el amparo, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la ley reglamentaria,
procederé a separar de su cargo al titular de la autoridad responsable, y
dara vista al Ministerio PUblico Federal, salvo que no hubiera actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido antes de que sea emitida
la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra ser solicitado por el quejoso
al 6rgano jurisdiccional, o decretado de oficio por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucion de la sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los beneficios que pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstancias del caso, sea imposible o
desproporcionadamente gravoso restituir la situacién que imperaba antes
de la violacion. El incidente tendréa por efecto que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafios y perjuicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cumplimiento sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio 6rgano jurisdiccional. No podré archivarse juicio
de amparo alguno, sin que se haya cumplido la sentencia que concedié la
proteccidn constitucional; ..." Preceptos constitucionales que disponen que
las sentencias definitivas deben ejecutarse de manera pronta y completa
en los plazos y términos fijados. Por tanto, aunque las diversas autoridades
vinculadas al cumplimiento del fallo en comento pueden solicitar a la
unidad programatica presupuestaria en este caso, la autoridad demandada
Procuraduria General de Justicia del Estado, modificacion o inclusive la
ampliacion del presupuesto respectivo, también tienen la obligacion de
instrumentar los mecanismos de transferencias o adecuaciones de las
partidas que integran el presupuesto previamente autorizado, tomando en
cuenta, por una parte, el caracter preferente que asiste a la respectiva
obligacion constitucional de pago -la que debe cumplirse en el plazo
fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposicién
legal de rango inferior a la Constitucion General puede condicionar su
acatamiento.  En atencién a las relatadas condiciones en las que se
encuentra el procedimiento de ejecucion del controvertido que nos ocupa,
por lo antes expuesto, motivado y fundado, tomando en consideracién la
gravedad del incumplimiento ello en razén de que la sentencia fue dictada
por este Tribunal desde el dia 30 treinta de mayo del 2016 dos mil dieciséis
y la autoridad vinculada al procedimiento de ejecucion SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, en cuanto titular de la
misma no ha girado instrucciones precisas y contundentes a efecto de que
sus areas administrativas subalternas realicen las acciones necesarias para
liberar el recurso gestionado mediante la solicitud de afectacion
presupuestaria a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago
nimero 1300-4016 (foja 700) con fecha de recibido 28 veintiocho de
diciembre del 2016 dos mil dieciséis, y de la actualizacion de los haberes
dejados de percibir por el actor correspondiente a los afios 2016, dos mil
dieciséis, 2017 dos mil diecisiete, y 2018 dos mil dieciocho, a los cuales se
les asign6 los nimeros de DEPP 1300-3047 de fecha de operado 31 treinta
y uno de octubre del 2016 dos mil dieciséis, 1300-0826, 31 treinta y uno de




mayo del 2017 dos mil diecisiete, y 1300-1741 del 11 once de agosto del
2017 dos mil diecisiete, (fojas de la 702 a la 706), ello de conformidad con
las atribuciones que le confiere el articulo 19 de la Ley Organica de la
Administracién Publica del Estado, asi como tampoco se advierte por e
de la DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES, DE LA &I;A
SECRETARIA, que siga realizando las acciones relativas para conti con
las gestiones y tramites administrativos internos necesarios para@erar la
liquidez para el pago de lo condenado en autos. En tal tegitdra, y no
obstante el escrito presentado ante el secretario de acuerd@t)habilitado
para recibir promociones fuera del horario de labores de tribunal, el
dia 11 once de septiembre del afio en curso, y remitido (§ttea sala al dia
siguiente habil, mediante el cual se tiene a Eduardo Led, driguez, quien
se ostenta como Director de Asuntos Constitucionalgs’y Legales de la
Consejeria Juridica del Estado de Michoacan, (Jalizando diversas
manifestaciones con relacion a la conminaci%ﬂealizada a Carlos
Maldonado Mendoza en cuanto Secretario de Figghzas y Administracion
en el Estado, para cumplir con la sentenc=dictada en autos; en
consecucion con el procedimiento antes ido, y en razon de la
gravedad del incumplimiento a la sentenCin definitiva dictada en el
controvertido que nos ocupa, con dicho&dﬁcio no se advierte que la
conminacion realizada a la referida autegidad, haya sido suficiente para
que se atendiera al cabal cumplimient®de la multireferida ejecutoria.

Motivo por el cual, de conformidad coido estipulado en el articulo 283 del

Codigo de Justicia Administrativa Estado se encuadra la conducta
como cumplimiento defectuoso, pQPparte de las autoridades vinculadas al
procedimiento de ejecucién es, SECRETARIA DE FINANZAS Y

ADMINISTRACION EN EL ESPAPO Y DIRECCION DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES ADSCRIIB‘A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL
DE VALORES, DE DICHA@RETARiA, ASi COMO DEL GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN, lo anterior, en virtud de
lo siguiente: a) Toda vez&Que las Unicas manifestaciones que ha realizado
para dar cumplimiento ®fo ordenado en la sentencia definitiva emitida en
autos, son en relgddn a que no se programé la modificacion
presupuestaria pard®l ejercicio 2018 dos mil dieciocho; sin que tales
argumentacionesgrﬁleven acciones reales y materiales tendientes a
obtener la liqui®dz necesaria para realizar el pago de lo condenado y
coadyuvar pargmte la autoridad demandada cumpla con la obligacién de
pagar la coréua estipulada en sentencia, por tanto, dichas acciones se
consideran@mo retraso por medio de evasivas o procedimientos ilegales
por partgidg las autoridades vinculadas. b) Ello es asi, en virtud de que el
incump@mnto por medio de evasivas se actualiza cuando las autoridades
que d€Dan efectuar el material acatamiento de la ejecutoria emitida en
aut even a cabo actos intrascendentes respecto del cumplimiento del
fall%;?o que, en todo momento, deber4 analizarse en funcién tanto de los

os plasmados en la sentencia definitiva asi como de los
%uerimientos efectuados para obtener su cumplimiento. c¢) Debe
Ientenderse que se retrasa el cumplimiento de la sentencia definitiva
emitida por este tribunal por medio de procedimientos ilegales, cuando se
lleven a cabo, so pretexto de generar una condiciéon de determinacion de
los deberes impuestos en la sentencia aludida, procedimientos
innecesarios para el acatamiento de la misma en la medida en que no son
condiciones exigibles por el fallo. En términos de lo anterior, debe
considerarse que si una autoridad vinculada, propone el cumplimiento de
la ejecutoria dictada en autos a través de un procedimiento que no es
debidamente fundado y motivado, como se expuso en lineas precedentes,
actualizandose las condiciones apuntadas -actos evasivos o la practica de
procedimientos ilegales- que a la fecha han retardado el cumplimiento de
la sentencia mencionada. Por tanto, y toda vez que es obligacion de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, velar por el debido
cumplimiento de las sentencias definitivas que emita, y en virtud de que la
gravedad del incumplimiento a la misma, genera como consecuencia la
falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, rectores de los
procesos y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera
ocasiona un detrimento en el patrimonio del accionante ello en razén de
que la sentencia fue dictada por este tribunal el dia 30 treinta de mayo del
2016 dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debido acatamiento.
Ante la gravedad de las consecuencias que genera el cumplimiento
defectuoso de la sentencia definitiva emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, la suscrita Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal, por la anterior argumentacién y
motivacion, con fundamento en lo estipulado por la fraccién |, del articulo
285 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado, procede a hacer
efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido de fecha 03 tres
de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, del cual tuvieron conocimiento
el dia 07 siete del mismo mes y afio, a través de la notificacion que obra de
la foja 770 a la 776, y por tanto, se impone 1) al GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto
persona fisica que ostenta el cargo de la autoridad que representa por la
cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a
100 cien unidades de medida y actualizaciéon, y por lo que respecta a los
titulares de la 2) SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO Y 3) DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE
DICHA SECRETARIA, una multa a cada uno de ellos en cuanto personas
fisicas por la cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos
00/100 M.N.), equivalente a 500 quinientas unidades de medida y
actualizacion, requerimiento que se realizé en términos de lo establecido
por el articulo 285, fraccion | del Coédigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacéan. Por tanto, SE ORDENA GIRAR ATENTO OFICIO A LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE
MICHOACAN para que se haga llegar al 4rea correspondiente que cuente
con las facultades y atribuciones necesarias, con la finalidad de que se
pueda incoar el procedimiento administrativo de ejecucion, 1) al
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE
OCAMPO, en cuanto persona fisica que ostenta el cargo de la autoridad
que representa por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos
00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacién, y
a los titulares de la 2) SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN
EL ESTADO Y 3) DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE
DICHA SECRETARIA, una multa a cada uno de ellos en cuanto personas
fisica, para hacer efectiva la multa impuesta en autos de la percepcion que
reciben por el desempefio de su cargo como funcionarios por la cantidad
de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a
500 quinientas unidades de medida y actualizacion, por concepto de la
multa aludida, haciendo del conocimiento que dicha cantidad debera ser
depositada a la cuenta bancaria nimero 65502286760 sucursal 4596 del
Banco Santander Mexicano, S.A, a nombre del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan; lo anterior, acorde a lo
establecido por el articulo 178 fraccion | del Coédigo de Justicia




Administrativa del Estado de Michoacan que establece como ingresos
propios de este tribunal, entre otros, las multas que éste drgano
jurisdiccional establezca en la realizacion del despacho de los asuntos de
su competencia, solicitindole a dicho funcionario informe a ,Ssta
instructora sobre el cumplimiento de la ejecucion de la multa impyegta y
ordenada en el presente acuerdo, bajo apercibimiento de que enedo de
no hacerlo se hara acreedor a los medios de apremio queg?a tales
efectos contempla el articulo 202 del Cédigo de Justicia Adminisfativa del
Estado de Michoacéan, para que el Tribunal de Justicia Adm@strativa del
Estado pueda hacer cumplir sus determinaciones. Ahora bign, ademas de
lo anterior, se advierte que en el mismo proveido de fegha 03 tres de
septiembre del afio 2018 dos mil dieciocho, se determipo siguiente: 1.-
En virtud del cumplimiento defectuoso por parte las autoridades
vinculadas al presente controvertido, en dar acata to a la sentencia
definitiva dictada por la entonces sala colegiadaﬁv_l este tribunal, esta
instructora procedié a requerir por Ultima oiﬁ—n a las mismas con
apercibimiento de que en caso de continuar dicha contumacia, se
impondria la multa méaxima sefalada en la frag¥ion I, del articulo 285 del
Cédigo de Justicia Administrativa del Estadoggsto es, el equivalente a 500
quinientas unidades de medida y actualiza;gn, misma que fue impuesta
en lineas precedentes. 2.- Asimismo, se edio a solicitar al Gobernador
Constitucional del Estado de Michoacafn cuanto superior jerarquico de
la autoridad vinculada Secretaria de“Finanzas y Administracion en el
Estado, para comunicarle la actitud ¢ desobediencia por parte de dicha
dependencia, con la intencién d 9ue coadyuvara con este tribunal y
obligara a las mismas al cum iento de la ejecutoria emitida en el
presente juicio administrativo, @ el apercibimiento de que en caso de no
hacerlo se seguiria en su c@a el procedimiento de ejecucion de las
sentencias, considerado en@ articulos 283, 285, fracciones |, Il 'y Il del
Codigo de Justicia Admiggistrativa del Estado, lo cual fue debidamente
notificado, tal y como selg?/ierte del acuse de recibido con fecha 07 siete
de septiembre del 201&gos mil dieciocho, a foja 776. 3.- Y finalmente, se
procederia a turnar ,{Ro'sxpediente al Pleno de este tribunal para que se
sirva dictar lo rela al procedimiento de destitucion del cargo a los
servidores pl]blichz]ue haya lugar. Ante tales circunstancias, y previo a
determinar lo c&hducente con relacién al anterior apercibimiento, esta
instructora no $gslaya realizar un analisis minucioso del procedimiento de
ejecucion d@entencia, el cual es del tenor literal siguiente: 1.- Con
fecha 30 tr@nta de mayo de 2016 dos mil dieciséis, la entonces Sala
Colegiad este tribunal, (vuelta 506 a la 514) dictd sentencia definitiva
la cual rmind lo siguiente: “...esta Sala Colegiada declara la nulidad lisa
y IIan§: acto administrativo consistente en la separacion del cargo
col inisterio publico a TARCISIO HIGAREDA MEJIA por virtud de la
re%cién seis de mayo de dos mil catorce. ...se condena a las autoridades
&Mandadas Procurador General de Justicia del Estado, a pagar a favor del
%ar el equivalente a tres meses de la remuneracion que percibia, por
Iconcepto de indemnizacion constitucional, cantidad respecto de la que
debera la autoridad retener los impuestos y deducciones
correspondientes, entregando a la actora sélo el importe neto que
corresponda, que segun el oficio 4/2015 de veintisiete de enero de dos
mil quince, signado por el Jefe de Departamento de Néminas —foja 426-,
se observa la percepcion mensual por concepto de dotacién por
desemperio, y los talones de pago nimeros 776379, 802067 y 853163
consistentes en comprobantes de ndémina, que resultan ser el mas
benéfico al actor, y se le otorga valor probatorio pleno en términos del
numeral 530 del Supletorio Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
sumados corresponde un salario mensual de $14,854.86 (catorce mil
ochocientos cincuenta y cuatro pesos 86/100 M.N.), y como salario diario
la cantidad de $495.16 (cuatrocientos noventa y cinco pesos 16/100 M.N.),
misma que sera la base para la cuantificacion correspondiente. Por lo que
por concepto de indemnizacion sera: $44,564.58 (cuarenta y cuatro mil
quinientos sesenta y cuatro pesos 58/100 M.N.) ... De igual manera, al
haber procedido la nulidad del acto impugnado, de igual forma, es
procedente el pago de la remuneracion diaria que dejé de percibir la
actora, por lo que se condena a las demandadas, para que paguen los
haberes que dejé de percibir el accionante, desde el seis de mayo de dos
mil catorce, y hasta que se realice el pago correspondiente. ... De igual
forma deberd pagarse en favor del accionante el aguinaldo, prima y
vacaciones proporcionales, al ser prestaciones reconocidas por la Ley del
Sistema de Seguridad Publica en el Estado, en su articulo 122, fraccién IX,
cuantificacién que debera realizar la autoridad demandada, debiendo al
momento de dar cumplimiento a la sentencia de acreditar el monto
otorgado al accionante por tales conceptos y que seglin el oficio
1013/2015 de diecinueve de febrero de dos mil quince, le corresponden al
actor la cantidad de $3,565.20 (tres mil quinientos sesenta y cinco pesos
20/100 m.n.) por aguinaldo proporcional; $392.17 trescientos noventa y
dos pesos 17/100 m.n.) por prima vacacional proporcional; por lo que
Unicamente cuantificara la autoridad, el concepto de vacaciones
proporcionales. De igual forma es improcedente condenar al pago por
concepto de dotacion complementaria no regularizable, o tractor ya que
le fue pagado tal concepto por el periodo 2014, como consta del oficio
4/2015 de veintisiete de enero de dos mil quince, signado por el Jefe de
Departamento de Néminas —foja 426-.." 2.- Con fecha 26 veintiséis de
octubre del 2016 dos mil dieciséis, se declard ejecutoriada la sentencia de
mérito, y en consecuencia se requirié el debido cumplimiento a la misma,
bajo apercibimiento que en caso de no hacerlo se haria acreedor a los
medios de apremio contemplados por la fraccién | del articulo 285 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado, (foja 523). 3.- La Autoridad
demandada pretendié acatar el fallo requerido mediante escrito
presentado ante esta sala el dia 15 quince de noviembre del 2016 dos mil
dieciséis, lo cual realiz6 manifestando que para generar un presupuesto en
casos extraordinarios requiere la autorizacion del titular de la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Estado, de conformidad con la fraccion | del
articulo 46 del Reglamento Interior de la Administracion Publica
Centralizada del Estado de Michoacén, (foja 525). 4.- Asimismo, con
fecha 06 seis de diciembre del 2016 dos mil dieciséis, la autoridad
demandada presentd escrito en el cual se le tuvo argumentando
que realizéd las gestiones conducentes ante el Director General de
Administracion de la Procuraduria General de Justicia del Estado, mediante
oficio  PGJE/DGJDH/DJA/396/2015, para generar la suficiencia
presupuestaria y pago, circunstancia que adujo la demandada en el citado
oficio que se vio cristalizada la gestion de pago con la expedicién del
cheque nimero 0106865 de la Institucion Banco del Bajio, S.A. Institucion
de Banca Mdltiple, por la cantidad de $112,989.93 (ciento doce mil
novecientos ochenta y nueve pesos 93/100 m.n.), documento mercantil
que fuera consignado en autos con fecha 27 veintisiete de noviembre del
2015 dos mil quince, sin embargo, respecto del mismo, la autoridad
demandada solicité su devolucién a efecto de que fuera reexpedido
debidamente actualizado, para que a su vez la citada autoridad
administrativa realizara los tramites correspondientes ante la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Estado, solicitud que fue realizada ante esa
Ultima autoridad citada mediante oficio nimero DGA/DRF/055/2017. Por
ello, se vinculé a la dicha secretaria al presente controvertido, (foja 529) 5.-
Mediante proveido del 10 diez de enero del afio 2017 dos mil diecisiete, se




requirié a la autoridad demandada, para dar cumplimiento a la sentencia
definitiva que nos ocupa, para que en el término de 03 tres dias acreditara
el debido cumplimiento, bajo apercibimiento legal de no hacerlo se haria
acreedor a un multa equivalente a 100 cien unidades de medi&'y
actualizacion, (foja 541). 6. Por acuerdo de fecha 26 veintiséis de m del
afo pasado, se tuvo a la parte actora, solicitando que se requiljéra el
cumplimiento de la sentencia a la autoridad demandada y se apl%ran los
medios de apremio correspondientes; por lo que para at Qder a su
peticién, esta instructora procedié a realizar un estudio nyRucioso con
relacion al procedimiento de ejecucién de la sentencia den"qiva dictada
por la Sala Colegiada de este tribunal, (foja 604). 7.- Por$veido del 30
treinta de junio del 2017 dos mil diecisiete, se tuvo al regresentante legal

de la Secretaria de Finanzas y Administracién del er Ejecutivo del
Estado de Michoacan, manifestando que se en raba en vias de
cumplimiento de la sentencia definitiva dictada p Sala Colegiada de
este tribunal, para lo cual exhibié copia certificad las documentales de
las gestiones administrativas internas que por &t parte realizaba en ese
momento, por ello se dio vista a la parte ac para que manifestara lo

que a sus intereses conviniera, (foja 621). BQMediante auto de fecha 12
doce de julio del afio 2017 dos mil di@iete, la entonces Secretaria
General de Acuerdos de este tribunalgd¥izo del conocimiento a esta
instructora que Tarsicio Higareda Mejia & cuanto parte actora dentro del
presente juicio administrativo, interpu% recurso de queja en contra del
Procurador General de Justicia del Eséado de Michoacan, de quien reclamé
el incumplimiento de la sentencia @®finitiva dictada por la Sala Colegiada
de este tribunal, admitiéndose ] trdmite la queja interpuesta, con el
numero 0018/2017, (foja 624)@ Por acuerdo dictado el 22 veintidos de
noviembre del 2017 dos mil dt@isiete, el Coordinador de Asuntos Juridicos
de este tribunal, remitié ficio nimero TJA/SGA/DG/2036/2017, por
medio del cual este érg\ jurisdiccional hozo llegar a la Oficina de
Correspondencia Comuf)de los Tribunales Colegiados en Materias
Administrativa y del N@bajo del Décimo Primer Circuito de Morelia,
Michoacan, las cons&&i‘cias originales del juicio administrativo citado al
rubro, asi como su exos; de las cuales fue ordenada su remisién a la
Suprema Corte d&c:i‘cia de la Nacién, a efecto de que se substanciara el
recurso de incorformidad interpuesto por la parte actora, (foja 645). 10.-
Sin embargo, &hYia 27 veintisiete de noviembre del afio 2017 dos mil
diecisiete, % poderado juridico de la Secretaria de Finanzas y
Administra, del Poder Ejecutivo del Estado de Michoacan, realizando
diversas ﬁ:estaciones relacionadas con el cumplimiento de la sentencia
deﬁniti\%emitida en autos, entre la cuales informé que con motivo de los
ajustedPealizados para cumplir con la obligacion derivada del Documento
de Ejeelicion Presupuestaria y Pago, se liberd el cheque nimero 0001984
delBanco del Bajio a nombre del actor, por la cantidad de $112,989.93
(¢hto doce mil novecientos ochenta y nueve pesos 93/100 M.N.), por tal
6n se mando dar vista a la parte actora, para que dentro del término de
03 tres dias habiles manifestara al respecto con dicho cumplimiento;
asimismo como del cheque antes referido que se encontraba a su
disposicién, en el area de cajas de la Direccién de Operacién de Fondos y
Valores de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Poder Ejecutivo
del Estado, (foja 648). 11.- Mediante proveido del 12 doce de abril del
2018 dos mil dieciocho, el actor en el presente juicio, informé a esta sala
que recibié como pago parcial el cheque referido, lo cual acredité con la
copia simple del documento mercantil en cita; y, por ello solicitdé a esta
instructora se siguiera requiriendo a las autoridades demandadas para el
total cumplimiento ta la ejecutoria dictada en autos, (foja 657). 12.-
Derivado de lo anterior, mediante acuerdo dictado el dia 04 cuatro de
mayo del afio en curso, se requiri6 a la autoridad demandada
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO, para que informaré a
esta instructora cudl era la cantidad restante que se adeuda al actor, para
cubrir la totalidad de lo sentenciado en la presente ejecutoria, asi como
para que especifique cuadndo y cémo serian los pagos al actor; y por otra
parte  se requiri6 a la vinculada SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO, para que informard el estatus que
guardaba el documento de ejecucion presupuestaria y pago que se
tramitdé por parte de la demandada, (foja 668). 13.- En acuerdo del 25
veinticinco de mayo del 2018 dos mil dieciocho, el DIRECTOR JURIDICO
ADMINISTRATIVO DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO, inform6 que para dar cumplimiento a la sentencia definitiva
dictada en autos se adeuda al actor la cantidad de $ 439,092.72
(cuatrocientos treinta y nueve mil noventa y dos pesos 72/100 m.n.), pero
que se desconocia como y cuando se realizara el pago a favor del actor,
debido a que la Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado es la
que realiza los pagos sin que ésta haya sefialado fecha para ello. Al
respecto, se requirié al PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO,
para que acreditara cual es el documento de Ejecuciéon Presupuestaria y
Pago tramitado ante las autoridades administrativas vinculadas al presente
procedimiento de ejecucién, bajo apercibimiento que en caso de no acatar
el presente requerimiento se multaria por lo equivalente a 100 cien
unidades de medida y actualizacion, (foja 689). 14.- Derivado del anterior
requerimiento por auto del 18 dieciocho de junio del 2018 dos mil
dieciocho, la autoridad requerida informé a esta sala que el documento de
ejecucion presupuestaria y pago es el nimero 13004016, que corresponde
a 100 cien dias de salario que se adeudan al actor, tramitado ante la
Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado; ante tal sefialamiento,
y toda vez que es obligacién de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, se requirié a la SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL ESTADO, a efecto de que acreditara ante sala la liberacion
del documento de Ejecucion Presupuestaria y Pago referido, o en su caso
el cumplimiento de la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala
Colegiada de este tribunal con apercibimiento de 100 cien unidades de
medida y actualizacion. En tal tesitura, de igual manera, se ordend girar
oficio al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN
DE OCAMPO, en cuanto superior jerarquico de la autoridad vinculada, para
comunicarle la actitud de desobediencia por la misma, con la intencién de
que coadyuvara con este tribunal y obligara a éstas al cumplimiento de la
ejecutoria emitida en el presente juicio administrativo, (foja 707). 15. Con
relacion al anterior acuerdo, se dicté uno el dia 04 cuatro de julio del 2018
dos mil dieciocho, en el cual el representante legal de las autoridades
vinculadas al presente juicio administrativo, realizd diversas
manifestaciones y derivado de ello, se requirié a la demandada a efecto de
que informara los avances realizados para la obtencion de la liberacién del
pago restante al actor, (foja 721). 16.- En contestacion al citado
requerimiento el 13 trece de agosto del 2018 dos mil dieciocho, el
DIRECTOR JURIDICO ADMINISTRATIVO DE LA PROCURADURIA GENERAL
DE JUSTICIA DEL ESTADO, informé a esta sala que no se le ha hecho llegar
respuesta alguna a lo solicitado en dicho a su peticién ante las autoridades
administrativas vinculadas al presente controvertido. Derivado de ello, se
requiri6 a éstas, para que informaran la liberacién del documento de
Ejecucion Presupuestaria y Pago tramitado por las autoridad demandada, o
en su caso, el total, efectivo e inexcusable cumplimiento de la sentencia
definitiva dictada en autos con apercibimiento de multa, (foja 737). 17.-
Finalmente, por acuerdo dictado el 03 tres de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, se procedié a hacer efectivo el apercibimiento contenido




mediante proveido de fecha 13 trece de agosto del 2018 dos mil
dieciocho, y se impuso a los titulares de la Secretaria de Finanzas y
Administracion en el Estado y Direccién de Operacién de Fondos y Valores
de dicha secretarfa, una multa equivalente a 100 cien unidades de me&fda
y actualizacion, y se requirié por Gltima vez a las multicitadas autorjglgtles,
para que dentro del término de 03 tres dias habiles dieran cumpa;ento
total a la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegtada de
este tribunal; bajo apercibimiento que en caso de no acatar resente
requerimiento se harfan acreedores a la multa méxima equiyalénte a 500
quinientas unidades de medida y actualizacién; asimismo, sg.apercibié de
que en caso de no acatar de manera total, efectiva e inex ble la misma,
se turnarian las constancias originales que integran el jyr3® administrativo
que nos ocupa al Pleno de este 6rgano jurisdiccional %’a que se dicte lo
conducente en relacion a los procedimientos de desti¥¢ion del cargo a los
servidores publicos a que haya lugar. De igual ﬁ%era, se ordend girar
oficio de nueva cuenta al Gobernador Constityci®nal del Estado, para
comunicarle la actitud de desobediencia Qpor parte de dichas
dependencias, bajo apercibimiento de contin n su contra lo estipulado
por los articulos 283 y 285, fracciones g del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado, y se procederia qﬁmponerle, en cuanto superior
jerarquico de aquéllas, una multa equiy@}énte a 100 cien unidades de
medida y actualizacién, (foja 753). PSD tanto, después de hacer una
narracién cronoldgica del procedimient% de ejecucion en el presente juicio
administrativo, toda vez que es olfligacion de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, velar Por el debido cumplimiento de las
sentencias definitivas que emita, conformidad con lo estipulado en el
articulo 283 del Cédigo de Jusgitia Administrativa del Estado se encuadra
la conducta cumplimiento deb}tuosoA Consecuentemente, en virtud de las
relatas condiciones y to, do en consideracion la gravedad del
incumplimiento asi como, consecuencias que ello genera, esto es, la
falta de legalidad, seg&@)dad juridica, eficacia y eficiencia, principios
rectores de los procesoRy procedimientos administrativos que contempla
el articulo 5° del Cog\go de Justicia Administrativa del Estado, para que
este tribunal puedg%pacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de
igual manera ocagfgha un detrimento en el patrimonio del accionante ello
en razon de que® sentencia fue dictada por este tribunal el dia 30 treinta
de mayo del 2016 dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dado
materialmené?umplimiento a la misma, no obstante los multiples
tramites res§izados y requerimientos efectuados para lograr su legal y
debido @plimiento, que han sido debidamente descritos en parrafos
anterioré de acuerdo a su cronologia. Por ello ante la gravedad de la
infracc@n, la suscrita Magistrada de la Tercera Sala Administrativa
Ordjnaria de este tribunal, por la anterior argumentacién y motivacion, con
fun@smento en lo estipulado por la fraccion |, del articulo 285 del Codigo
O usticia Administrativa del Estado, procede a hacer efectivo el
%ercibimiento contenido mediante proveido de fecha 03 tres de
jrseptiembre del 2018 dos mil dieciocho, respecto a la remisién de las
constancias originales que conforman el juicio administrativo citado al
rubro, y de acuerdo a lo determinado por el articulo 284 del citado
ordenamiento legal, el cual dispone que en caso de incumplimiento de la
sentencia definitiva se podran hacer uso de los medios de apremio
previstos por el cédigo de la materia, y que en el presente caso, se
contemplaron todos los que sefiala la fraccion | del numeral 285 del mismo
ordenamiento. En virtud de que se han agotado los citados medios de
apremio que se pueden hacer valer por esta Tercera Sala Administrativa
Ordinaria, y en razén a la solicitud del actor, de conformidad con el
procedimiento explicito contemplado en los articulos 283 y 284 del ya
citado cédigo de la materia, que a saber, es que el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado podra decretar la destitucion del servidor
publico que incumplié la sentencia definitiva, ante tales circunstancias, y
toda vez que corresponde llevar dicho procedimiento al Pleno de este
tribunal; se ordena remitir el presente expediente a la Secretaria General
de Acuerdos de este tribunal para efecto de que continie con el
procedimiento de ejecucién contemplado en el capitulo décimo primero
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado. Lo anterior encuentra
apoyo en el siguiente criterio que resulta aplicable por analogia: "Décima
Epoca Registro: 2007911 Instancia: Pleno Jurisprudencia Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |
Materia(s): Comun Tesis: P./J. 59/2014 (10a.) Pagina: 5 CUMPLIMIENTO DE
LAS SENTENCIAS DE AMPARO. LA IMPOSICION DE LAS SANCIONES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 192 DE LA LEY DE AMPARO ESTA
CONDICIONADA A QUE EL JUEZ DE AMPARO REALICE LOS
REQUERIMIENTOS CON LA PRECISION NECESARIA EN CUANTO A LAS
AUTORIDADES COMPETENTES PARA ACATAR EL FALLO Y A LOS ACTOS
QUE LES CORRESPONDE EJECUTAR A CADA UNA DE ELLAS (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013). Conforme a lo dispuesto en
el citado precepto legal, si la autoridad es omisa en el cumplimiento de
una sentencia de amparo, ello conduciria de manera automatica a la
imposicién de la sanciéon pecuniaria, y en caso de que aun impuesta la
multa el cumplimiento no se acredite, ello dara lugar a continuar con el
procedimiento de ejecucién que, eventualmente, podria conducir a la
separacion del titular de la autoridad responsable y a su consignacion ante
el juez penal. En este escenario, resulta de especial relevancia que el
juzgador de amparo requiera el cumplimiento del fallo protector con la
precision necesaria en cuanto a las autoridades competentes para acatarlo
y respecto de los actos que les corresponde realizar, ya que si el debido
acatamiento de la sentencia concesoria estd sujeto a que diversas
autoridades emitan en el ambito de su respectiva competencia, regulado
en una ley o un reglamento, diferentes actos cuya emision juridicamente
constituye una condicion indispensable para el dictado de los demas, sera
necesario que en el requerimiento respectivo se vincule a cada una de las
autoridades competentes a emitir los actos que juridicamente les
correspondan; incluso, los apercibimientos respectivos deberan tomar en
cuenta esas particularidades. En tal virtud, cuando el cumplimiento del
fallo protector implique la emisién de actos de diferentes autoridades que
den lugar al desarrollo de un procedimiento en el cual la falta de emisién
de alguno de ellos impida la de los siguientes, antes de imponer una multa
de las previstas en el parrafo segundo del articulo 192 de la Ley de
Amparo deberd identificarse a la autoridad contumaz, es decir, a la
responsable del incumplimiento, dado que las diversas autoridades que no
ejerzan poder de mando sobre ésta, de encontrarse impedidas legalmente
para emitir el acto que les corresponde, tendran una causa justificada para
no haber cumplido el fallo protector. Ante ello, si el juzgador de amparo
tiene la duda fundada sobre cuales son las autoridades que gozan de las
atribuciones para realizar los actos necesarios para el cumplimiento del
fallo protector atendiendo a lo previsto en el articulo 197 de la Ley de
Amparo, en el primer acuerdo que dicte en el procedimiento de ejecucién
de la sentencia, ademas de requerir a la autoridad o a las autoridades
responsables el cumplimiento de la sentencia concesoria debera
requerirlas para que en el plazo de tres dias habiles se pronuncien fundada
y motivadamente sobre cudles son las autoridades que cuentan con las
atribuciones para acatar dicho fallo. Lo anterior, con la finalidad de que,
con base en lo manifestado por las referidas autoridades y en el anélisis
del marco juridico aplicable, determine si es el caso de vincular al




cumplimiento de la sentencia a diversas autoridades; pronunciamiento que
debera contener las consideraciones y los fundamentos legales que sirvan
de base para vincular a las autoridades respectivas, atendiendo a lo
previsto en el articulo 74, fraccion IV, de la Ley de Amparo, el cual co e
un principio aplicable a toda resolucion emitida dentro de un jujsig’ de
amparo. Epoca: Novena Epoca Registro: 172605 Instancia: Primgle’ Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Fed&acién y
su Gaceta Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comun is: 1a./J.
57/2007 Péagina: 144 AUTORIDADES NO  SENALA| CcOMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTO&ECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA D@&MPAROA Aun
cuando las autoridades no hayan sido designadas como s@ponsables en el
juicio de garantias, pero en razéon de sus funcéés deban tener
intervencion en el cumplimiento de la ejecutori@4 e amparo, estan

obligadas a realizar, dentro de los limites de su petencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento integro yfi&l de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficaé_h-précticaf’
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JA-0780/2014-11l

TARCISIO HIGAREDA MEJIA

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

03/10/2018|

CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 03 TRES DE OCTUBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR Q| R‘I.EL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTORI ES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIERAN N EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA 03 %ES DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRIO C ORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRANéSURSO DEL
PLAZO AUTORIDADES VINCULADAS 07 SIETE DE SEPTIENQ?E DEL 2018
DOS MIL DIECIOCHO. 776 11 ONCE AL 13 TRECE DE IEMBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO. Lo que se hace constyy<Para los efectos
legales procedentes.- KARINA URIBE FUENTES.- Mgs€lia, Michoacan, a
03 tres de octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se pfocede a dar cuenta
con el escrito presentado ante el secretario de a dos habilitado para
recibir promociones fuera del horario de laboggs, el dia 13 trece de
septiembre del afio en curso, y remitido a esta§asal dia siguiente habil,
por medio del cual se tiene a FERNANDO GENQE) ARROYO ARRIAGA, Jefe
de Departamento de Juicios Fiscales de la Diggccion de lo Contencioso, en
cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL S&RETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASI'@OMO DE LA DIRECTORA DE
OPERACION DE FONDOS Y VALOF@ DE LA CITADA SECRETARIA,
desahogando la vista contenida mez{a/ te proveido de fecha 03 tres de
septiembre del 2018 dos mil diggiocho, que hace manifestando lo
siguiente: 1. Que mediante copiq Simple del oficio nimero DGJ-DC-
4931/2018, de fecha 12 doce de'ggptiembre del afio en curso, informé a la
Procuraduria General de Justici@&dministrativa del Estado, que deberé de
realizar las acciones necesari@onforme al articulos 35, 36 y 47 de la Ley
de Planeacién HacendariayPresupuesto, Gasto Publico y Contabilidad
Gubernamental, al no enc@rarse el pago programado de la sentencia que
nos ocupa, en el presup&sto de egresos para el ejercicio fiscal 2018 dos
mil dieciocho, por ello Rduce que dicha autoridad tiene la obligacién de
realizar los ajustes y@édiﬁcaciones presupuestarias de conformidad con
los articulos 126 ‘@nstitucional, 26 del Decreto que contiene el
Presupuesto de EQyesos del Gobierno del Estado de Michoacan para el
Ejercicio Fiscal 2@8, asi como los articulos 2 fraccion I, y XXVI, 13 'y 20 del
Manual de Lipfahientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del ég?erno del Estado de Michoacan, asi como de acuerdo a los
numerales 27 del Decreto que contiene el Presupuesto de Egresos del
Gobierng/del Estado de Michoacén para el Ejercicio Fiscal 2018, los cuales
en el m@no orden citados son literalmente los siguientes: De la Ley de
Planegkibn Hacendaria, Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad
Gu amental: “ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto Publico con cargo al
Predpuesto de Egresos, debera ajustarse a la asignacién de cada unidad
ramatica presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por los
(%l’culos 8y 16 de esta Ley, con base en la estacionalidad de los ingresos
estimados por la Secretaria. Los Entes Plblicos no ejerceran Gasto Publico
que no esté contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las
ampliaciones presupuestarias que se realicen en términos de la presente
Ley. “ARTICULO 36. Los titulares de las unidades de apoyo del Ejecutivo,
de las Dependencias y de las Entidades, en el ejercicio del gasto publico,
durante el afo calendario a que corresponda el presupuesto, previa
autorizacion de la Secretaria podran realizar adecuaciones presupuestales
compensadas, ajustandose a los techos financieros autorizados en su
presupuesto, conforme a lo siguiente: .. “ARTICULO 47. Concluida la
vigencia del Presupuesto de Egresos para cada afo, sélo procedera hacer
con base en éste, pago por los conceptos efectivamente devengados en el
aflo que corresponda. Para estos efectos, los Poderes Legislativo, Ejecutivo
y Judicial, Organismos Auténomos, Dependencias, Entidades y los
Organismos Descentralizados, presentaran a la Secretaria los documentos
de afectacion presupuestaria, por gastos devengados en el ejercicio, a mas
tardar el treinta y uno de diciembre del ejercicio vigente, en los términos
de esta Ley.” Del Manual de Lineamientos para el ejercicio y Control del
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan:
“ARTICULO 2. Para efectos del presente Manual se entendera por: ... 2.-
Adecuaciones Presupuestarias: Las ampliaciones y reducciones al
Presupuesto de Egresos o a los flujos de efectivo.; ... 18. Documentos de
Afectacion Presupuestaria: Documento mediante el cual se realiza la
afectacion al presupuesto de egresos y modificaciones presupuestarias al
mismo por parte de los ejecutores del gasto.” ARTICULO 13. Los registros
de las operaciones presupuestarias que realicen las Dependencias y
Entidades, se llevaran con base acumulativa. La contabilizacién de las
transacciones de gasto se hara conforme a la fecha de su realizacion,
independientemente de su pago. Las operaciones enunciadas en el parrafo
anterior deberan cumplir en todo momento con los momentos contables y
presupuestales sefialados por la LGCG. 1. Aprobado, es el que refleja las
asignaciones presupuestarias anuales autorizadas en el Decreto de
Presupuesto de Egresos. 2. Modificado, es el momento contable que
refleja la asignacion presupuestaria que resulta de incorporar, en su caso,
las adecuaciones presupuestarias al presupuesto aprobado. 3.
Comprometido, es el momento contable que refleja la aprobaciéon por
autoridad competente de un acto administrativo, u otro instrumento
juridico que formaliza una relacién juridica con terceros para la adquisicion
de bienes y servicios o ejecucion de obras. Este momento debera ser
registrado por los ejecutores del gasto en el Sistema Electrénico. 4.
Devengado, es el momento contable que refleja el reconocimiento de una
obligacion de pago a favor de terceros por la recepcion de conformidad
de bienes, servicios y obras oportunamente contratados; asi como de las
obligaciones que derivan de tratados, leyes, decretos, resoluciones y
sentencias definitivas momento registrado por los ejecutores del gasto en
el Sistema Electrénico. 5. Ejercido, es el momento contable que refleja la
emision de una cuenta por liquidar certificada, o documento equivalente
(DEPP) el cual es generado por las Dependencias y Entidades, mismo
debera de estar debidamente rubricado por los Ejecutores del Gasto. 6.
Pagado, es el momento contable que refleja la cancelacién total o parcial
de las obligaciones de pago, que se concreta mediante el desembolso de
efectivo o cualquier otro medio de pago.” ARTICULO 20. Las adecuaciones
presupuestales son aquellas que se realizan durante el ejercicio fiscal, a la
estructura programatica del Presupuesto de Egresos aprobado, asi como a
los calendarios de gasto y a las metas autorizadas que permiten un mejor
cumplimiento de los objetivos de los programas a cargo de las Unidades
Programaticas Presupuestarias, para su autorizacion bastard su registro y
control en el Sistema, para llevar a cabo su validacion, debera de ingresar
de manera formal el oficio de modificacién presupuestaria a la Secretaria,
debidamente firmado por los responsables de su aplicacion, anexando tres
copias del mismo.” Del Decreto que contiene el Presupuesto de Egresos
del Gobierno del Estado de Michoacan para el Ejercicio Fiscal 2018:
“ARTICULO 27. Ademas de las disposiciones a que se refieren los articulos
anteriores, se estara sujeto a lo siguiente: Los Poderes Ejecutivo, Legislativo
y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, deberan ejercer su
presupuesto bajo los Elementos de la Estructura Programatica 2018; I. ... Il.
Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial y Organismos Auténomos,
estaran sujetos a las siguientes disposiciones, cuyo cumplimiento, llegado

el caso, deberan acreditar ante la Secretaria de Finanzas y Administracion:




A) Concluida la vigencia del ejercicio del Presupuesto de Egresos, solo
procedera hacer con cargo a éste, los pagos por conceptos efectivamente
devengados, contabilizados y no pagados al 31 de diciembre del ejercicio
que corresponda; B) Los compromisos adquiridos con recursos de/\EpFe
disposicion, que hayan sido comprometidos y devengados al 81 de
diciembre del ejercicio fiscal correspondiente, y que no hayan§dado
registrados en la cuenta publica de la hacienda estatal,<eberan
programarse y cubrirse con cargo al presupuesto que para tal @to se les
asigne para el ejercicio siguiente siempre y cuando esténs idamente
justificados; C) Cuando habiendo recibido recursos finangieros para su
operacion, tratese de recursos presupuestales, o recur propios los
Poderes Legislativo y Judicial, Organismos AutonomossPependencias y
Entidades, o por aquellos provenientes de QXrédito publico,
independientemente de que se destinen al gasto cogijjehte o de inversion,
y que éstos no hayan sido devengados al 31 de fdeiembre del Ejercicio
Fiscal del Afio 2018; los recursos disponibles d%}, ran reintegrarse a la
Secretaria de Finanzas y Administracion dentro e los primeros cinco dias
habiles del mes de enero siguiente; D) LOQ ecursos provenientes de
transferencias federales tipificados como IEYrsos etiquetados, para su
aplicacion se sujetaran a las disposicione&del articulo 17 de la Ley de
Disciplina Financiera de las Entidades F@’rativas y los Municipios; y, E)
Todo remanente presupuestal del Eje;io Fiscal 2018, de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Entidad®s y Organismos Auténomos, que
se concentren en la Secretaria de&Einanzas y Administracion, una vez
precisado su monto, se destinaran Q.;aneamiento de las finanzas publicas.
.." Ahora bien, de las manifesta@es sefialadas por el promovente, esta
instructora advierte que enGontrario sensu a lo argumentado vy
fundamentado por el represe@nte legal de las autoridades vinculadas, de
autos se advierte que generado el documento de ejecucion
presupuestaria y pago (D , para la actualizacion de haberes dejados de
percibir por el actor el&Qal fue expedido desde el afio 2016 dos mil
dieciséis, (foja 700) coRnumero 1300-4016, y debidamente aprobado y
firmado por el titulagf\ge la unidad programética presupuestaria, en este
caso por Marco Ai%ﬁio Nava Cervantes en suplencia de José Martin
Godoy Castro, asigfo firmado por quienes otorgaron el visto bueno del
mismo es decir,Qor la Directora de Recursos Humanos Maria Elizabeth
Nifio Merino,“por el Responsable del Programa Ricardo Delgado
Castellanos, a&“como por la autoridad denominada Registro Presupuestal
de la Direstfon de Programacion y Presupuesto de la Secretaria de
Finanzas & Administracion en el Estado, J. Pilar Martinez Hernandez,
docum que fuera recibido el dia 28 veintiocho de diciembre del 2016
dos ieciséis, en la Direccion de Programacion y Presupuesto aludida
inse, gﬁdose de igual manera sello que indica operado, y que hasta la
fec@’no ha sido objetado ni desvirtuado para el caso de que tuviera algin
cto en su creacion. Quedando con ello satisfechos los requisitos
tablecidos en los articulos 35, 37 y 38 del Manual de Normas y
ILineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del
Gobierno del Estado de Michoacan, al haberse dado legal y debido
seguimiento conforme a lo dispuesto por tal normatividad de igual manera
por los articulos 4° y 13, en su numeral 6 del citado ordenamiento legal,
sin que para tales efectos la Secretaria de Finanzas y Administracion en el
Estado haya coadyuvado con la ejecutora del gasto, en el caso que nos
ocupa la Procuraduria General de Justicia del Estado, para que
materialmente aplique los recursos solicitados en afectacion, advirtiéndose
por tanto que hasta la fecha no se ha cumplido por parte de la Secretaria
de Finanzas y Administracion en el Estado, lo establecido en el numeral 6
del articulo 13 del mismo cuerpo normativo, esto es que se concrete
mediante el desembolso de efectivo o cualquier otro medio de pago para
considerarse legalmente pagado, incurriendo con ello las autoridades
vinculadas en una omisién para contribuir con la solicitud de afectacion del
presupuesto de egresos de la la Procuraduria General de Justicia del
Estado, a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago.
Obligacién que quedd debidamente cubierta en el momento contable
correspondiente por parte de dicha autoridad demandada al registrar la
operacion presupuestaria como devengada y ejercida tal y como se
estipula en los numerales 4 y 5 del articulo del Manual de Normas y
Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del
Gobierno del Estado de Michoacan. Con motivo de la anterior
argumentacion y vistas las constancias que integran el presente juicio
administrativo se advierte que la aprobacion del titular de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, para afectar su presupuesto en virtud de
una condena de pago a que resulté obligado fue realizada el 28 veintiocho
de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, para la actualizacién de los
heberes dejados de peribir por el actor del presente juicio administrativo,
sin que hasta la fecha, se haya verificado el desembolso del efectivo o
cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del gasto para que dicha
solicitud de conformidad con el numeral 6 del articulo 13 del Manual de
Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, se considere en el
momento contable como gasto pagado. Por tanto, hace por una parte que
quede cumplido el requisito para gestionar la afectacién presupuestaria asi
como el seguimiento respectivo y con ello se realice el pago que en un
primer momento no se encontrara previsto en el presupuesto autorizado
por la Procuraduria General de Justicia del Estado, de manera que la
responsabilidad de aquélla autoridad demandada consistente en la gestion
ante los o6rganos competentes para que se autorizara el gasto
correspondiente, ya se realizd. Lo anterior pues si bien es cierto que el
presupuesto de egresos se rige por el principio de anualidad, porque el
ejercicio fiscal, por razones de politica tributaria, comprende un periodo de
un afio, para el cual se planea precisamente el gasto publico que implica la
programacion de actividades y cumplimiento de proyectos al menos
durante ese tiempo, también lo es que el articulo 126 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos acepta que el presupuesto no
debe ser estricto, inflexible, ni imposible de modificar, pues prevé la
posibilidad de que pueda variarse al establecer que no podré hacerse pago
alguno que no esté comprendido en el presupuesto o determinado por ley
posterior, de donde se desprende que en el propio texto de la norma
constitucional  referida, subyace el principio de modificacion
presupuestaria, al permitir que el gasto pueda programarse en dos
momentos, uno anterior y otro posterior, a saber: a) Al aprobarse el
presupuesto de egresos; o, b) En ley posterior, la que por su cronologia
necesariamente sucede a aquél proyecto presupuestario original en el
tiempo. De manera que el precepto constitucional en mencion, en lugar de
constituir un valladar insuperable para la autoridad primeramente
condenada y responsable Procuraduria General de Justicia del Estado asi
como para las autoridades administrativas vinculadas al procedimiento de
ejecucion es decir la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado,
Direcciéon de Programacion y Presupuesto y Direccién de Operacion de
Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto, se hace patente que se
prevé la posibilidad de modificacion del presupuesto original para
adecuarlo a las necesidades sobrevenidas, es decir, su virtud es la de
establecer un remedio para los casos fortuitos, que le permite solicitar los
ajustes presupuestarios necesarios para enfrentar las obligaciones
pecuniarias del Estado, situacién que ya fue debidamente atendida al




autorizarse por parte del titular de la Procuraduria General de Justicia del
Estado a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago
numero 13004016 (foja 700) con fecha de recibido 28 veintiocho de
diciembre del 2016 dos mil dieciséis. Advirtiéndose por tanto que @de
esa fecha la Direccién de Programacion y Presupuesto de la Secret, de
Finanzas y Administracién en el Estado tuvo como operada dicha gnHicitud
de afectacion, por tanto, fue colmado el requisito establecid%por el
articulo 36 de la Ley de Planeacién Hacendaria, Presupuesto, Gé)@ Publico
y Contabilidad Gubernamental del Estado de Michoacan, ngtivo por el
cual, las citadas dependencias vinculadas, con base en la city.a ley pueden
aplicar la afectaciéon presupuestaria solicitada. Por otra par@; cabe precisar
que la autoridad demandada Procuraduria General de s3ticia del Estado,
acredité con las copias certificadas de dichos docunQiﬁ{os de ejecucion
presupuestaria y pago haber gestionado la actualizg&tn de los haberes
dejados de percibir por el actor correspondiente %@s afos 2016 dos mil
dieciséis, 2017 dos mil diecisiete, y 2018 dos mil digtiocho, a los cuales se
les asigno los nimeros de DEPP 1300-3047, 130@§§26, 1300-1741y 1300-
0648, tal como obra de la foja 702 a la 7% sin que las autoridades
vinculadas al presente controvertido, hagan@'onunciamiento alguno con
relacion a los mismos. Asimismo, tal proc@r se sustenta con el articulo
134 del Ordenamiento Fundamental, refgto al manejo de los recursos
econdmicos con apego al principio de Adiradez, el cual se entiende como
un actuar probo, recto, sin desvio algg?ro, maéxime que hay obligacion en
cumplir con un mandato de este gyunal de Justicia Administrativa del
Estado. “Epoca: Novena Epoca R ro: 162470 Instancia: Pleno Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: S nario Judicial de la Federacién y su
Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo def¥11 Materia(s): Comun Tesis: P./J. 8/2011
Pagina: 8 SENTENCIAS DE NQPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN
PAGO A CARGO DE AUTORI ES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
EL PARRAFO SEGUNDO DElgARTiCULO 73 DE LA LEY DE PRESUPUESTO Y
GASTO EFICIENTE DE ESABNTIDAD NO IMPIDE A ESTAS, EN EL AMBITO DE
SU COMPETENCIA, RERLIZAR ADECUACIONES PRESUPUESTALES PARA
CUMPLIR CON AQUﬁkmS CUANDO SE AGOTE LA PARTIDA PRESUPUESTAL
AUTORIZADA PARACIAL EFECTO POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDER/$(/Como se advierte de lo dispuesto en el citado
precepto legal ﬁra cada ejercicio fiscal la Asamblea Legislativa debe
aprobar en ‘Decreto del Presupuesto de Egresos una partida
presupuesta a cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas por los
organos jusdiccionales y, en caso de que dicha partida presupuestal sea
insuficie el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a través de la
Secretagj/e Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una ampliacion. En
ese tifr, si la intencion del legislador con el establecimiento de dicho
nu , segln se desprende de la respectiva exposicion de motivos, fue
gagizar el Estado de Derecho mediante la aprobacion de la partida
cifica, la interpretacién conforme de ese mandato legal, atendiendo a
establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Iespecificamente en sus articulos 17, parrafos segundo y sexto asi como en
el 107, fraccion XVI, -este Gltimo en el caso de las sentencias de amparo-,
lleva a concluir que el referido articulo 73 no tiene como finalidad
obstaculizar el cumplimiento de las sentencias, impidiendo la aplicacion
del sistema general de adecuaciones presupuestarias establecido en el
Capitulo 11l del Titulo Tercero de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del
Distrito Federal, sino que constituye un mecanismo que permite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por conducto de la Secretaria de Finanzas,
solicitar a la Asamblea Legislativa la ampliacién de la partida en comento
una vez que los recursos que puedan transferirse a dicha partida,
provenientes de las diversas que integran el presupuesto de egresos del
Gobierno del Distrito Federal, se hayan agotado, mediante las
adecuaciones presupuestales autorizadas por las autoridades competentes
de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin menoscabo de que la
ampliacion referida en el citado numeral pueda solicitarse simultanea o
posteriormente a la realizacién de las adecuaciones en comento,
quedando bajo el prudente arbitrio de las autoridades competentes
determinar el mecanismo presupuestal que les permita cumplir con la
sentencia concesoria en el plazo correspondiente con el objeto de evitar la
aplicacion de lo previsto en la fraccion XVI del articulo 107 constitucional.
Importa destacar que interpretar el citado articulo 73 en el sentido de que
impide acudir a los mecanismos de adecuaciones presupuestarias y que,
por ende, prevé como Unica opcidn, una vez agotados los recursos
destinados originalmente a la partida respectiva, solicitar una ampliacién a
la Asamblea Legislativa, implicaria atribuir a este érgano legislativo la
intencion de establecer una regulacién contraria a lo previsto en el parrafo
sexto del articulo 17 constitucional, pues tal limitacién constituiria un grave
obstéaculo al cumplimiento de las sentencias, al generar un sistema al tenor
del cual resultaria mas complejo el pago de gastos exigidos
constitucionalmente que otros derivados de los vinculos juridicos que
voluntariamente celebre el gobierno del Distrito Federal.” Epoca: Novena
Epoca Registro: 162469 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXXIlI,
Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P./J. 5/2011 Pégina: 10
SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAGO. AUN
CUANDO LAS AUTORIDADES PUEDAN SOLICITAR UNA AMPLIACION DEL
PRESUPUESTO PARA ACATARLAS TAMBIEN ESTAN OBLIGADAS A
INSTRUMENTAR SIMULTANEAMENTE, PARA ESE FIN, MECANISMOS DE
TRANSFERENCIAS 'Y ADECUACIONES DE LAS PARTIDAS QUE LO
INTEGRAN. Si bien en términos de lo previsto en los articulos 74, fraccion
IV; 116, fraccion I, parrafo cuarto; 122, apartado C, Base Primera, fraccion
V, inciso b), 115, fracciéon IV, parrafo pendltimo y 126 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presupuesto de egresos de la
Federacion, de los Estados, del Distrito Federal y de los Municipios debe
aprobarse, respectivamente, por la Camara de Diputados del Congreso de
la Unién, las legislaturas de los Estados, la Asamblea Legislativa y los
Ayuntamientos, sin que validamente puedan realizarse pagos que no estén
comprendidos en los presupuestos respectivos, lo cierto es que tratdndose
de las sentencias de amparo que implican el pago de recursos monetarios,
las autoridades deben desarrollar todas las acciones que resulten
pertinentes, dentro de su ambito de atribuciones, para dotar a la partida
presupuestal correspondiente de los recursos necesarios para acatar la
obligacion constitucional derivada de las sentencias en comento, conforme
a lo dispuesto en los articulos 17, parrafos segundo y sexto y 107, fracciéon
XVI, de la propia Norma Fundamental, los cuales disponen que deben
ejecutarse de manera pronta y completa en los plazos y términos fijados, al
tenor de lo previsto en la Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador
de garantias. Por tanto, aunque las diversas autoridades vinculadas al
cumplimiento del fallo protector pueden solicitar al érgano legislativo
competente o, en el &mbito municipal al Ayuntamiento, la ampliacion del
presupuesto respectivo, también tienen la obligacién de instrumentar los
mecanismos de transferencias o adecuaciones de las partidas que integran
el presupuesto previamente autorizado, tomando en cuenta, por una
parte, el caracter preferente que asiste a la respectiva obligacion
constitucional de pago -la que debe cumplirse en el plazo fijado en la
sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposicion legal de
rango inferior a la Constitucion General puede condicionar su
acatamiento.” Por tanto, y al tenor de lo antes fundado, esta instructora




considera que para el caso que nos ocupa y en virtud de que se trata de
una sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la cual estipulé condenar a la
autoridad demandada a pagar a favor de la parte actora, las cantidagqs'y
conceptos especificados en la parte considerativa de la misma, pol ﬁsy
tratdndose de una obligacion que implica el pago de recursos mo%arios,
las autoridades vinculadas al procedimiento de ejecucion SECR% iA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi COMO LA@ECOON
DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A, CITADA
SECRETARIA, deben desarrollar todas las acciones que resultsl pertinentes,
dentro de su &mbito de su respectiva competencia asi cor@ de acuerdo a
las atribuciones que se encuentran, entre otras actividage®, reguladas por
el articulo 19 de la Ley Orgénica de la Administracion PgRtica del Estado de
Michoacan, en correlacién con los articulos 35 y 42 dgfd Ley de Planeacion
Hacendaria, Gasto Publico y Contabilidad Guberr%lental del Estado de
Michoacan, que en el citado orden literalmente lan: “ARTICULO 19.-
A la Secretaria de Finanzas y Administracion, le ;?;esponde el gjercicio de
las atribuciones siguientes: ... V. AdministrayX ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobierno c@ Estado, con base en los
programas para cada una de las dep@encias y entidades de la
Administracién Publica Estatal, de cogfgrmidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Estaddly de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobados en“colaboracién con la Coordinacién
General de Gabinete y Planeacio) '\5(XXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se ventilen @Nte cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo dispong ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencion n@orresponda a otra dependencia; ..."
“ARTICULO 35. El ejercicio del’}asto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberé ajustarse zlq) asignacion de cada unidad programatica
presupuestaria, en los térngos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base en la@stacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Entes P¥blicos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado en eI/\Wesupuesto de Egresos o en las ampliagiones
presupuestarias qu realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectaciongs presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al PresupResto de Egresos, serd autorizada y ejecutada por la
Secretaria, condpse en los documentos de afectacion Presupuestaria.” Por
ello, corresp@e a dichas autoridades administrativas y vinculadas dotar a
la par‘[idag)resupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demand Procuraduria General de Justicia del Estado, de los recursos
necesar'@ para acatar la obligacién constitucional derivada de la sentencia
definif@ en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos 17,
parr; segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la Constitucién Politica de
Io@tados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo 17.
una persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
ra reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
Iyadministre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.
" "Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcidn de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que
concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de acuerdo con el procedimiento previsto
por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podra ampliarse a solicitud de la autoridad.
Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hubiese
cumplido, procederd a separar de su cargo al titular de la autoridad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las mismas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la autoridad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi como de los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo de la autoridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedido el amparo, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la ley reglamentaria,
procedera a separar de su cargo al titular de la autoridad responsable, y
dara vista al Ministerio PUblico Federal, salvo que no hubiera actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido antes de que sea emitida
la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra ser solicitado por el quejoso
al 6rgano jurisdiccional, o decretado de oficio por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucion de la sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los beneficios que pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstancias del caso, sea imposible o
desproporcionadamente gravoso restituir la situacién que imperaba antes
de la violacion. El incidente tendra por efecto que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafios y perjuicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cumplimiento sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio 6rgano jurisdiccional. No podré archivarse juicio
de amparo alguno, sin que se haya cumplido la sentencia que concedi6 la
proteccidn constitucional; ..." Preceptos constitucionales que disponen que
las sentencias definitivas deben ejecutarse de manera pronta y completa
en los plazos y términos fijados. Por tanto, aunque las diversas autoridades
vinculadas al cumplimiento del fallo en comento pueden solicitar a la
unidad programatica presupuestaria en este caso, la autoridad demandada
Procuraduria General de Justicia del Estado, modificacion o inclusive la
ampliacion del presupuesto respectivo, también tienen la obligacion de
instrumentar los mecanismos de transferencias o adecuaciones de las
partidas que integran el presupuesto previamente autorizado, tomando en
cuenta, por una parte, el caracter preferente que asiste a la respectiva
obligacion constitucional de pago -la que debe cumplirse en el plazo
fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposicién
legal de rango inferior a la Constitucion General puede condicionar su
acatamiento.  En atencién a las relatadas condiciones en las que se
encuentra el procedimiento de ejecucion del controvertido que nos ocupa,
por lo antes expuesto, motivado y fundado, tomando en consideracién la
gravedad del incumplimiento ello en razén de que la sentencia fue dictada
por este Tribunal desde el dia 30 treinta de mayo del 2016 dos mil dieciséis
y la autoridad vinculada al procedimiento de ejecucion SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, en cuanto titular de la
misma no ha girado instrucciones precisas y contundentes a efecto de que
sus areas administrativas subalternas realicen las acciones necesarias para
liberar el recurso gestionado mediante la solicitud de afectacion
presupuestaria a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago
nimero 1300-4016 (foja 700) con fecha de recibido 28 veintiocho de
diciembre del 2016 dos mil dieciséis, y de la actualizacion de los haberes
dejados de percibir por el actor correspondiente a los afios 2016, dos mil
dieciséis, 2017 dos mil diecisiete, y 2018 dos mil dieciocho, a los cuales se
les asign6 los nimeros de DEPP 1300-3047 de fecha de operado 31 treinta
y uno de octubre del 2016 dos mil dieciséis, 1300-0826, 31 treinta y uno de




mayo del 2017 dos mil diecisiete, y 1300-1741 del 11 once de agosto del
2017 dos mil diecisiete, (fojas de la 702 a la 706), ello de conformidad con
las atribuciones que le confiere el articulo 19 de la Ley Organica de la
Administracién Publica del Estado, asi como tampoco se advierte por e
de la DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES, DE LA &I;A
SECRETARIA, que siga realizando las acciones relativas para conti con
las gestiones y tramites administrativos internos necesarios para@erar la
liquidez para el pago de lo condenado en autos. En tal tegitdra, y no
obstante el escrito presentado ante el secretario de acuerd@t)habilitado
para recibir promociones fuera del horario de labores de tribunal, el
dia 11 once de septiembre del afio en curso, y remitido (§ttea sala al dia
siguiente habil, mediante el cual se tiene a Eduardo Led, driguez, quien
se ostenta como Director de Asuntos Constitucionalgs’y Legales de la
Consejeria Juridica del Estado de Michoacan, (}alizando diversas
manifestaciones con relacion a la conminaci%ﬂealizada a Carlos
Maldonado Mendoza en cuanto Secretario de Figghzas y Administracion
en el Estado, para cumplir con la sentenc=dictada en autos; en
consecucion con el procedimiento antes ido, y en razon de la
gravedad del incumplimiento a la sentenCin definitiva dictada en el
controvertido que nos ocupa, con dicho&dﬁcio no se advierte que la
conminacioén realizada a la referida autegidad, haya sido suficiente para
que se atendiera al cabal cumplimient®de la multireferida ejecutoria.

Motivo por el cual, de conformidad cordo estipulado en el articulo 283 del

Codigo de Justicia Administrativa Estado se encuadra la conducta
como cumplimiento defectuoso, pQPparte de las autoridades vinculadas al
procedimiento de ejecucién es, SECRETARIA DE FINANZAS Y

ADMINISTRACION EN EL ESPAPO Y DIRECCION DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES ADSCRIIB‘A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL
DE VALORES, DE DICHA@RETARiA, ASi COMO DEL GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN, lo anterior, en virtud de
lo siguiente: a) Toda vez&Que las Unicas manifestaciones que ha realizado
para dar cumplimiento ®to ordenado en la sentencia definitiva emitida en
autos, son en relgddn a que no se programé la modificacion
presupuestaria pard®l ejercicio 2018 dos mil dieciocho; sin que tales
argumentacionesgrﬁleven acciones reales y materiales tendientes a
obtener la liqui®dz necesaria para realizar el pago de lo condenado y
coadyuvar pargmte la autoridad demandada cumpla con la obligacién de
pagar la coréua estipulada en sentencia, por tanto, dichas acciones se
consideran@mo retraso por medio de evasivas o procedimientos ilegales
por partgidg las autoridades vinculadas. b) Ello es asi, en virtud de que el
incump@mnto por medio de evasivas se actualiza cuando las autoridades
que d€Dan efectuar el material acatamiento de la ejecutoria emitida en
aut even a cabo actos intrascendentes respecto del cumplimiento del
fall%;?o que, en todo momento, deber4 analizarse en funcién tanto de los

os plasmados en la sentencia definitiva asi como de los
%uerimientos efectuados para obtener su cumplimiento. c¢) Debe
Ientenderse que se retrasa el cumplimiento de la sentencia definitiva
emitida por este tribunal por medio de procedimientos ilegales, cuando se
lleven a cabo, so pretexto de generar una condiciéon de determinacion de
los deberes impuestos en la sentencia aludida, procedimientos
innecesarios para el acatamiento de la misma en la medida en que no son
condiciones exigibles por el fallo. En términos de lo anterior, debe
considerarse que si una autoridad vinculada, propone el cumplimiento de
la ejecutoria dictada en autos a través de un procedimiento que no es
debidamente fundado y motivado, como se expuso en lineas precedentes,
actualizandose las condiciones apuntadas -actos evasivos o la practica de
procedimientos ilegales- que a la fecha han retardado el cumplimiento de
la sentencia mencionada. Por tanto, y toda vez que es obligacion de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, velar por el debido
cumplimiento de las sentencias definitivas que emita, y en virtud de que la
gravedad del incumplimiento a la misma, genera como consecuencia la
falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, rectores de los
procesos y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera
ocasiona un detrimento en el patrimonio del accionante ello en razén de
que la sentencia fue dictada por este tribunal el dia 30 treinta de mayo del
2016 dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debido acatamiento.
Ante la gravedad de las consecuencias que genera el cumplimiento
defectuoso de la sentencia definitiva emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, la suscrita Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal, por la anterior argumentacion y
motivacion, con fundamento en lo estipulado por la fraccién |, del articulo
285 del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado, procede a hacer
efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido de fecha 03 tres
de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, del cual tuvieron conocimiento
el dia 07 siete del mismo mes y afio, a través de la notificacion que obra de
la foja 770 a la 776, y por tanto, se impone 1) al GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto
persona fisica que ostenta el cargo de la autoridad que representa por la
cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a
100 cien unidades de medida y actualizacién, y por lo que respecta a los
titulares de la 2) SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO Y 3) DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE
DICHA SECRETARIA, una multa a cada uno de ellos en cuanto personas
fisicas por la cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos
00/100 M.N.), equivalente a 500 quinientas unidades de medida y
actualizacion, requerimiento que se realizé en términos de lo establecido
por el articulo 285, fraccion | del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA GIRAR ATENTO OFICIO A LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE
MICHOACAN para que se haga llegar al 4rea correspondiente que cuente
con las facultades y atribuciones necesarias, con la finalidad de que se
pueda incoar el procedimiento administrativo de ejecucion, 1) al
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE
OCAMPO, en cuanto persona fisica que ostenta el cargo de la autoridad
que representa por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos
00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacién, y
a los titulares de la 2) SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN
EL ESTADO Y 3) DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE
DICHA SECRETARIA, una multa a cada uno de ellos en cuanto personas
fisica, para hacer efectiva la multa impuesta en autos de la percepcion que
reciben por el desempefio de su cargo como funcionarios por la cantidad
de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a
500 quinientas unidades de medida y actualizacion, por concepto de la
multa aludida, haciendo del conocimiento que dicha cantidad debera ser
depositada a la cuenta bancaria nimero 65502286760 sucursal 4596 del
Banco Santander Mexicano, S.A, a nombre del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan; lo anterior, acorde a lo
establecido por el articulo 178 fraccion | del Coédigo de Justicia




Administrativa del Estado de Michoacan que establece como ingresos
propios de este tribunal, entre otros, las multas que éste drgano
jurisdiccional establezca en la realizacion del despacho de los asuntos de
su competencia, solicitindole a dicho funcionario informe a ,Ssta
instructora sobre el cumplimiento de la ejecucién de la multa impyegta y
ordenada en el presente acuerdo, bajo apercibimiento de que engdo de
no hacerlo se hara acreedor a los medios de apremio queg?a tales
efectos contempla el articulo 202 del Cédigo de Justicia Adminisfativa del
Estado de Michoacéan, para que el Tribunal de Justicia Adm@strativa del
Estado pueda hacer cumplir sus determinaciones. Ahora bign,”ademas de
lo anterior, se advierte que en el mismo proveido de fegha 03 tres de
septiembre del afio 2018 dos mil dieciocho, se determipegio siguiente: 1.-
En virtud del cumplimiento defectuoso por parte las autoridades
vinculadas al presente controvertido, en dar acata to a la sentencia
definitiva dictada por la entonces sala colegiada@a_l este tribunal, esta
instructora procedié a requerir por Ultima oiﬁ—n a las mismas con
apercibimiento de que en caso de continuar dicha contumacia, se
impondria la multa méaxima sefalada en la frag¥ion |, del articulo 285 del
Cédigo de Justicia Administrativa del Estadoggsto es, el equivalente a 500
quinientas unidades de medida y actualiza;gn, misma que fue impuesta
en lineas precedentes. 2.- Asimismo, se edio a solicitar al Gobernador
Constitucional del Estado de Michoacafn cuanto superior jerarquico de
la autoridad vinculada Secretaria de“Finanzas y Administracion en el
Estado, para comunicarle la actitud ¢ desobediencia por parte de dicha
dependencia, con la intencién d 9ue coadyuvara con este tribunal y
obligara a las mismas al cum iento de la ejecutoria emitida en el
presente juicio administrativo, @ﬁ el apercibimiento de que en caso de no
hacerlo se seguiria en su c@a el procedimiento de ejecucion de las
sentencias, considerado en@ articulos 283, 285, fracciones |, Il 'y Il del
Coédigo de Justicia Admiggistrativa del Estado, lo cual fue debidamente
notificado, tal y como selg?/ierte del acuse de recibido con fecha 07 siete
de septiembre del 2018&gos mil dieciocho, a foja 776. 3.- Y finalmente, se
procederia a turnar ,{Ro'sxpediente al Pleno de este tribunal para que se
sirva dictar lo rela al procedimiento de destitucion del cargo a los
servidores pl]blichz]ue haya lugar. Ante tales circunstancias, y previo a
determinar lo c&hducente con relacién al anterior apercibimiento, esta
instructora no §gslaya realizar un analisis minucioso del procedimiento de
ejecucion d@entencia, el cual es del tenor literal siguiente: 1.- Con
fecha 30 tr@nta de mayo de 2016 dos mil dieciséis, la entonces Sala
Colegiad este tribunal, (vuelta 506 a la 514) dictd sentencia definitiva
la cual rmind lo siguiente: “...esta Sala Colegiada declara la nulidad lisa
y IIan§: acto administrativo consistente en la separacion del cargo
col inisterio publico a TARCISIO HIGAREDA MEJIA por virtud de la
re%cién seis de mayo de dos mil catorce. ...se condena a las autoridades
&Mandadas Procurador General de Justicia del Estado, a pagar a favor del
%ar el equivalente a tres meses de la remuneracion que percibia, por
Iconcepto de indemnizacion constitucional, cantidad respecto de la que
debera la autoridad retener los impuestos y deducciones
correspondientes, entregando a la actora sélo el importe neto que
corresponda, que segun el oficio 4/2015 de veintisiete de enero de dos
mil quince, signado por el Jefe de Departamento de Néminas —foja 426-,
se observa la percepcion mensual por concepto de dotacién por
desemperio, y los talones de pago nimeros 776379, 802067 y 853163
consistentes en comprobantes de ndémina, que resultan ser el mas
benéfico al actor, y se le otorga valor probatorio pleno en términos del
numeral 530 del Supletorio Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
sumados corresponde un salario mensual de $14,854.86 (catorce mil
ochocientos cincuenta y cuatro pesos 86/100 M.N.), y como salario diario
la cantidad de $495.16 (cuatrocientos noventa y cinco pesos 16/100 M.N.),
misma que sera la base para la cuantificacion correspondiente. Por lo que
por concepto de indemnizacion sera: $44,564.58 (cuarenta y cuatro mil
quinientos sesenta y cuatro pesos 58/100 M.N.) ... De igual manera, al
haber procedido la nulidad del acto impugnado, de igual forma, es
procedente el pago de la remuneracion diaria que dejé de percibir la
actora, por lo que se condena a las demandadas, para que paguen los
haberes que dejé de percibir el accionante, desde el seis de mayo de dos
mil catorce, y hasta que se realice el pago correspondiente. ... De igual
forma deberd pagarse en favor del accionante el aguinaldo, prima y
vacaciones proporcionales, al ser prestaciones reconocidas por la Ley del
Sistema de Seguridad Publica en el Estado, en su articulo 122, fraccion IX,
cuantificacién que debera realizar la autoridad demandada, debiendo al
momento de dar cumplimiento a la sentencia de acreditar el monto
otorgado al accionante por tales conceptos y que segln el oficio
1013/2015 de diecinueve de febrero de dos mil quince, le corresponden al
actor la cantidad de $3,565.20 (tres mil quinientos sesenta y cinco pesos
20/100 m.n.) por aguinaldo proporcional; $392.17 trescientos noventa y
dos pesos 17/100 m.n.) por prima vacacional proporcional; por lo que
Unicamente cuantificara la autoridad, el concepto de vacaciones
proporcionales. De igual forma es improcedente condenar al pago por
concepto de dotacion complementaria no regularizable, o tractor ya que
le fue pagado tal concepto por el periodo 2014, como consta del oficio
4/2015 de veintisiete de enero de dos mil quince, signado por el Jefe de
Departamento de Néminas —foja 426-.." 2.- Con fecha 26 veintiséis de
octubre del 2016 dos mil dieciséis, se declaré ejecutoriada la sentencia de
mérito, y en consecuencia se requirié el debido cumplimiento a la misma,
bajo apercibimiento que en caso de no hacerlo se haria acreedor a los
medios de apremio contemplados por la fraccién | del articulo 285 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado, (foja 523). 3.- La Autoridad
demandada pretendié acatar el fallo requerido mediante escrito
presentado ante esta sala el dia 15 quince de noviembre del 2016 dos mil
dieciséis, lo cual realiz6 manifestando que para generar un presupuesto en
casos extraordinarios requiere la autorizacion del titular de la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Estado, de conformidad con la fraccion | del
articulo 46 del Reglamento Interior de la Administracion Publica
Centralizada del Estado de Michoacén, (foja 525). 4.- Asimismo, con
fecha 06 seis de diciembre del 2016 dos mil dieciséis, la autoridad
demandada presentd escrito en el cual se le tuvo argumentando
que realizé las gestiones conducentes ante el Director General de
Administracion de la Procuraduria General de Justicia del Estado, mediante
oficio  PGJE/DGJDH/DJA/396/2015, para generar la suficiencia
presupuestaria y pago, circunstancia que adujo la demandada en el citado
oficio que se vio cristalizada la gestiéon de pago con la expedicién del
cheque nimero 0106865 de la Institucion Banco del Bajio, S.A. Institucion
de Banca Mdltiple, por la cantidad de $112,989.93 (ciento doce mil
novecientos ochenta y nueve pesos 93/100 m.n.), documento mercantil
que fuera consignado en autos con fecha 27 veintisiete de noviembre del
2015 dos mil quince, sin embargo, respecto del mismo, la autoridad
demandada solicité su devolucién a efecto de que fuera reexpedido
debidamente actualizado, para que a su vez la citada autoridad
administrativa realizara los tramites correspondientes ante la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Estado, solicitud que fue realizada ante esa
Ultima autoridad citada mediante oficio nimero DGA/DRF/055/2017. Por
ello, se vinculé a la dicha secretaria al presente controvertido, (foja 529) 5.-
Mediante proveido del 10 diez de enero del afio 2017 dos mil diecisiete, se




requirié a la autoridad demandada, para dar cumplimiento a la sentencia
definitiva que nos ocupa, para que en el término de 03 tres dias acreditara
el debido cumplimiento, bajo apercibimiento legal de no hacerlo se haria
acreedor a un multa equivalente a 100 cien unidades de medi&'y
actualizacion, (foja 541). 6. Por acuerdo de fecha 26 veintiséis de m del
afo pasado, se tuvo a la parte actora, solicitando que se requiljéra el
cumplimiento de la sentencia a la autoridad demandada y se apl%ran los
medios de apremio correspondientes; por lo que para at Qder a su
peticién, esta instructora procedié a realizar un estudio nyRUcioso con
relacion al procedimiento de ejecucion de la sentencia den"qiva dictada
por la Sala Colegiada de este tribunal, (foja 604). 7.- Por$veido del 30
treinta de junio del 2017 dos mil diecisiete, se tuvo al regresentante legal

de la Secretaria de Finanzas y Administracién del er Ejecutivo del
Estado de Michoacan, manifestando que se en raba en vias de
cumplimiento de la sentencia definitiva dictada p Sala Colegiada de
este tribunal, para lo cual exhibié copia certificad las documentales de
las gestiones administrativas internas que por &t parte realizaba en ese
momento, por ello se dio vista a la parte ac para que manifestara lo

que a sus intereses conviniera, (foja 621). BQMediante auto de fecha 12
doce de julio del afio 2017 dos mil di@iete, la entonces Secretaria
General de Acuerdos de este tribunalgd¥izo del conocimiento a esta
instructora que Tarsicio Higareda Mejia & cuanto parte actora dentro del
presente juicio administrativo, interpu% recurso de queja en contra del
Procurador General de Justicia del Eséado de Michoacan, de quien reclamé
el incumplimiento de la sentencia @®finitiva dictada por la Sala Colegiada
de este tribunal, admitiéndose ] trdmite la queja interpuesta, con el
numero 0018/2017, (foja 624)@ Por acuerdo dictado el 22 veintidos de
noviembre del 2017 dos mil dt@isiete, el Coordinador de Asuntos Juridicos
de este tribunal, remitié ficio nimero TJA/SGA/DG/2036/2017, por
medio del cual este érg\ jurisdiccional hozo llegar a la Oficina de
Correspondencia Comuf)de los Tribunales Colegiados en Materias
Administrativa y del N@bajo del Décimo Primer Circuito de Morelia,
Michoacan, las cons&&i‘cias originales del juicio administrativo citado al
rubro, asi como su exos; de las cuales fue ordenada su remisién a la
Suprema Corte d&c:i‘cia de la Nacidn, a efecto de que se substanciara el
recurso de incorformidad interpuesto por la parte actora, (foja 645). 10.-
Sin embargo, £hYia 27 veintisiete de noviembre del afio 2017 dos mil
diecisiete, % poderado juridico de la Secretaria de Finanzas y
Administra, del Poder Ejecutivo del Estado de Michoacan, realizando
diversas ﬁ:estaciones relacionadas con el cumplimiento de la sentencia
deﬁniti\%emitida en autos, entre la cuales informé que con motivo de los
ajustedPealizados para cumplir con la obligacién derivada del Documento
de Ejeelicion Presupuestaria y Pago, se liberd el cheque nimero 0001984
delBanco del Bajio a nombre del actor, por la cantidad de $112,989.93
(¢hto doce mil novecientos ochenta y nueve pesos 93/100 M.N.), por tal
6n se mando dar vista a la parte actora, para que dentro del término de
03 tres dias habiles manifestara al respecto con dicho cumplimiento;
asimismo como del cheque antes referido que se encontraba a su
disposicién, en el area de cajas de la Direccién de Operacién de Fondos y
Valores de la Secretaria de Finanzas y Administracion del Poder Ejecutivo
del Estado, (foja 648). 11.- Mediante proveido del 12 doce de abril del
2018 dos mil dieciocho, el actor en el presente juicio, informé a esta sala
que recibié como pago parcial el cheque referido, lo cual acredité con la
copia simple del documento mercantil en cita; y, por ello solicitdé a esta
instructora se siguiera requiriendo a las autoridades demandadas para el
total cumplimiento ta la ejecutoria dictada en autos, (foja 657). 12.-
Derivado de lo anterior, mediante acuerdo dictado el dia 04 cuatro de
mayo del afio en curso, se requiri6 a la autoridad demandada
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO, para que informaré a
esta instructora cudl era la cantidad restante que se adeuda al actor, para
cubrir la totalidad de lo sentenciado en la presente ejecutoria, asi como
para que especifique cuadndo y cémo serian los pagos al actor; y por otra
parte  se requiri6 a la vinculada SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO, para que informard el estatus que
guardaba el documento de ejecucion presupuestaria y pago que se
tramitdé por parte de la demandada, (foja 668). 13.- En acuerdo del 25
veinticinco de mayo del 2018 dos mil dieciocho, el DIRECTOR JURIDICO
ADMINISTRATIVO DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO, inform6 que para dar cumplimiento a la sentencia definitiva
dictada en autos se adeuda al actor la cantidad de $ 439,092.72
(cuatrocientos treinta y nueve mil noventa y dos pesos 72/100 m.n.), pero
que se desconocia como y cuando se realizara el pago a favor del actor,
debido a que la Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado es la
que realiza los pagos sin que ésta haya sefialado fecha para ello. Al
respecto, se requirié al PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO,
para que acreditara cual es el documento de Ejecuciéon Presupuestaria y
Pago tramitado ante las autoridades administrativas vinculadas al presente
procedimiento de ejecucién, bajo apercibimiento que en caso de no acatar
el presente requerimiento se multaria por lo equivalente a 100 cien
unidades de medida y actualizacion, (foja 689). 14.- Derivado del anterior
requerimiento por auto del 18 dieciocho de junio del 2018 dos mil
dieciocho, la autoridad requerida informé a esta sala que el documento de
ejecucion presupuestaria y pago es el nimero 13004016, que corresponde
a 100 cien dias de salario que se adeudan al actor, tramitado ante la
Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado; ante tal sefialamiento,
y toda vez que es obligacién de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, se requirid a la SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL ESTADO, a efecto de que acreditara ante sala la liberacion
del documento de Ejecucion Presupuestaria y Pago referido, o en su caso
el cumplimiento de la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala
Colegiada de este tribunal con apercibimiento de 100 cien unidades de
medida y actualizacién. En tal tesitura, de igual manera, se ordend girar
oficio al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN
DE OCAMPO, en cuanto superior jerarquico de la autoridad vinculada, para
comunicarle la actitud de desobediencia por la misma, con la intencién de
que coadyuvara con este tribunal y obligara a éstas al cumplimiento de la
ejecutoria emitida en el presente juicio administrativo, (foja 707). 15. Con
relacion al anterior acuerdo, se dicté uno el dia 04 cuatro de julio del 2018
dos mil dieciocho, en el cual el representante legal de las autoridades
vinculadas al presente juicio administrativo, realizd diversas
manifestaciones y derivado de ello, se requirié a la demandada a efecto de
que informara los avances realizados para la obtencion de la liberacién del
pago restante al actor, (foja 721). 16.- En contestacion al citado
requerimiento el 13 trece de agosto del 2018 dos mil dieciocho, el
DIRECTOR JURIDICO ADMINISTRATIVO DE LA PROCURADURIA GENERAL
DE JUSTICIA DEL ESTADO, informé a esta sala que no se le ha hecho llegar
respuesta alguna a lo solicitado en dicho a su peticién ante las autoridades
administrativas vinculadas al presente controvertido. Derivado de ello, se
requiri6 a éstas, para que informaran la liberacién del documento de
Ejecucion Presupuestaria y Pago tramitado por las autoridad demandada, o
en su caso, el total, efectivo e inexcusable cumplimiento de la sentencia
definitiva dictada en autos con apercibimiento de multa, (foja 737). 17.-
Finalmente, por acuerdo dictado el 03 tres de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, se procedié a hacer efectivo el apercibimiento contenido




mediante proveido de fecha 13 trece de agosto del 2018 dos mil
dieciocho, y se impuso a los titulares de la Secretaria de Finanzas y
Administracion en el Estado y Direccién de Operacién de Fondos y Valores
de dicha secretarfa, una multa equivalente a 100 cien unidades de me&fda
y actualizacion, y se requirié por Gltima vez a las multicitadas autorjglgtles,
para que dentro del término de 03 tres dias habiles dieran cumpa;ento
total a la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegtada de
este tribunal; bajo apercibimiento que en caso de no acatar resente
requerimiento se harfan acreedores a la multa méxima equiyalénte a 500
quinientas unidades de medida y actualizacién; asimismo, sg-apercibié de
que en caso de no acatar de manera total, efectiva e inex ble la misma,
se turnarian las constancias originales que integran el jyr3® administrativo
que nos ocupa al Pleno de este 6rgano jurisdiccional %’a que se dicte lo
conducente en relacion a los procedimientos de desti¥¢ion del cargo a los
servidores publicos a que haya lugar. De igual ﬁ%era, se ordend girar
oficio de nueva cuenta al Gobernador Constityci®nal del Estado, para
comunicarle la actitud de desobediencia Qpor parte de dichas
dependencias, bajo apercibimiento de contin n su contra lo estipulado
por los articulos 283 y 285, fracciones ol del Coédigo de Justicia
Administrativa del Estado, y se procederia qﬁmponerle, en cuanto superior
jerarquico de aquéllas, una multa equiy@}énte a 100 cien unidades de
medida y actualizacién, (foja 753). PSD tanto, después de hacer una
narracién cronoldgica del procedimient% de ejecucion en el presente juicio
administrativo, toda vez que es olfligacion de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, velar Por el debido cumplimiento de las
sentencias definitivas que emita, conformidad con lo estipulado en el
articulo 283 del Cédigo de Jusgitia Administrativa del Estado se encuadra
la conducta cumplimiento deb}tuosoA Consecuentemente, en virtud de las
relatas condiciones y to, do en consideracion la gravedad del
incumplimiento asi como, consecuencias que ello genera, esto es, la
falta de legalidad, seg&@)dad juridica, eficacia y eficiencia, principios
rectores de los procesoRy procedimientos administrativos que contempla
el articulo 5° del Cog\go de Justicia Administrativa del Estado, para que
este tribunal puedg%pacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de
igual manera ocagigta un detrimento en el patrimonio del accionante ello
en razon de que® sentencia fue dictada por este tribunal el dia 30 treinta
de mayo del £016 dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dado
materialmené?umplimiento a la misma, no obstante los multiples
tramites res§izados y requerimientos efectuados para lograr su legal y
debido @plimiento, que han sido debidamente descritos en parrafos
anterioré de acuerdo a su cronologia. Por ello ante la gravedad de la
infracc@n, la suscrita Magistrada de la Tercera Sala Administrativa
Ordjnaria de este tribunal, por la anterior argumentacién y motivacion, con
fun@smento en lo estipulado por la fraccion |, del articulo 285 del Codigo
O usticia Administrativa del Estado, procede a hacer efectivo el
%ercibimiento contenido mediante proveido de fecha 03 tres de
jrseptiembre del 2018 dos mil dieciocho, respecto a la remisién de las
constancias originales que conforman el juicio administrativo citado al
rubro, y de acuerdo a lo determinado por el articulo 284 del citado
ordenamiento legal, el cual dispone que en caso de incumplimiento de la
sentencia definitiva se podran hacer uso de los medios de apremio
previstos por el cédigo de la materia, y que en el presente caso, se
contemplaron todos los que sefiala la fraccién | del numeral 285 del mismo
ordenamiento. En virtud de que se han agotado los citados medios de
apremio que se pueden hacer valer por esta Tercera Sala Administrativa
Ordinaria, y en razén a la solicitud del actor, de conformidad con el
procedimiento explicito contemplado en los articulos 283 y 284 del ya
citado cédigo de la materia, que a saber, es que el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado podra decretar la destitucion del servidor
publico que incumplié la sentencia definitiva, ante tales circunstancias, y
toda vez que corresponde llevar dicho procedimiento al Pleno de este
tribunal; se ordena remitir el presente expediente a la Secretaria General
de Acuerdos de este tribunal para efecto de que continie con el
procedimiento de ejecucién contemplado en el capitulo décimo primero
del Coédigo de Justicia Administrativa del Estado. Lo anterior encuentra
apoyo en el siguiente criterio que resulta aplicable por analogia: "Décima
Epoca Registro: 2007911 Instancia: Pleno Jurisprudencia Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |
Materia(s): Comun Tesis: P./J. 59/2014 (10a.) Pagina: 5 CUMPLIMIENTO DE
LAS SENTENCIAS DE AMPARO. LA IMPOSICION DE LAS SANCIONES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 192 DE LA LEY DE AMPARO ESTA
CONDICIONADA A QUE EL JUEZ DE AMPARO REALICE LOS
REQUERIMIENTOS CON LA PRECISION NECESARIA EN CUANTO A LAS
AUTORIDADES COMPETENTES PARA ACATAR EL FALLO Y A LOS ACTOS
QUE LES CORRESPONDE EJECUTAR A CADA UNA DE ELLAS (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013). Conforme a lo dispuesto en
el citado precepto legal, si la autoridad es omisa en el cumplimiento de
una sentencia de amparo, ello conduciria de manera automatica a la
imposicién de la sanciéon pecuniaria, y en caso de que aun impuesta la
multa el cumplimiento no se acredite, ello dara lugar a continuar con el
procedimiento de ejecucién que, eventualmente, podria conducir a la
separacion del titular de la autoridad responsable y a su consignacion ante
el juez penal. En este escenario, resulta de especial relevancia que el
juzgador de amparo requiera el cumplimiento del fallo protector con la
precision necesaria en cuanto a las autoridades competentes para acatarlo
y respecto de los actos que les corresponde realizar, ya que si el debido
acatamiento de la sentencia concesoria estd sujeto a que diversas
autoridades emitan en el ambito de su respectiva competencia, regulado
en una ley o un reglamento, diferentes actos cuya emision juridicamente
constituye una condicion indispensable para el dictado de los demas, sera
necesario que en el requerimiento respectivo se vincule a cada una de las
autoridades competentes a emitir los actos que juridicamente les
correspondan; incluso, los apercibimientos respectivos deberan tomar en
cuenta esas particularidades. En tal virtud, cuando el cumplimiento del
fallo protector implique la emisién de actos de diferentes autoridades que
den lugar al desarrollo de un procedimiento en el cual la falta de emisién
de alguno de ellos impida la de los siguientes, antes de imponer una multa
de las previstas en el parrafo segundo del articulo 192 de la Ley de
Amparo debera identificarse a la autoridad contumaz, es decir, a la
responsable del incumplimiento, dado que las diversas autoridades que no
ejerzan poder de mando sobre ésta, de encontrarse impedidas legalmente
para emitir el acto que les corresponde, tendran una causa justificada para
no haber cumplido el fallo protector. Ante ello, si el juzgador de amparo
tiene la duda fundada sobre cuales son las autoridades que gozan de las
atribuciones para realizar los actos necesarios para el cumplimiento del
fallo protector atendiendo a lo previsto en el articulo 197 de la Ley de
Amparo, en el primer acuerdo que dicte en el procedimiento de ejecucién
de la sentencia, ademas de requerir a la autoridad o a las autoridades
responsables el cumplimiento de la sentencia concesoria debera
requerirlas para que en el plazo de tres dias habiles se pronuncien fundada
y motivadamente sobre cudles son las autoridades que cuentan con las
atribuciones para acatar dicho fallo. Lo anterior, con la finalidad de que,
con base en lo manifestado por las referidas autoridades y en el anélisis
del marco juridico aplicable, determine si es el caso de vincular al




cumplimiento de la sentencia a diversas autoridades; pronunciamiento que
debera contener las consideraciones y los fundamentos legales que sirvan
de base para vincular a las autoridades respectivas, atendiendo a lo
previsto en el articulo 74, fraccion IV, de la Ley de Amparo, el cual co e
un principio aplicable a toda resolucion emitida dentro de un jujsig’ de
amparo. Epoca: Novena Epoca Registro: 172605 Instancia: Primglg’ Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Fed&acién y
su Gaceta Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comin is: 1a./J.
57/2007 Péagina: 144 AUTORIDADES NO  SENALA| coOMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTO&ECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA D@MPAROA Aun
cuando las autoridades no hayan sido designadas como reponsables enel
juicio de garantias, pero en razéon de sus func&és deban tener
intervencion en el cumplimiento de la ejecutori@4 e amparo, estan

obligadas a realizar, dentro de los limites de su petencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento integro yfi&l de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficaerpractica.”
]
PERSONALMENTE Y POR OFICIO (@)
L
19| JA-1951/2017-11 FIDEL CALDERON TORREBLANCA | SECRETARIA DE CONTRALORIA  [03/10/2018| S¢ declara que la sentencia dictada ha C%?’d" ejecutoria, y se eleva a la
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE categoria de cosa juzgada. S
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PUBLICA

03/10/2018

Morelia, Michoacan, a 03 tres de Qtubre del 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el oficio nimero &SGA/4567/18, que remite el licenciado
JORGE LUIS ARROYO MARES C@prdinador de Asuntos Juridicos habilitado
para ejercer funciones de Se rio General de Acuerdos de este Tribunal,
con fecha 14 catorce de se bre del 2018 dos mil dieciocho, por medio
del cual hace del conocim&nto a esta autoridad que FERNANDO GENARO
ARROYO ARRIAGA, en cf@hto Jefe de Departamento de Juicios Fiscales de
la Secretaria de Finan¥s y Administracién del Estado de Michoacén,
interpuso recurso de@.consideracién en contra del proveido de fecha 27
veintisiete de agos; el 2018 dos mil dieciocho, por lo que para efectos
de substanciar el<@curso de mérito, se ordena girar oficio a la Secretaria
General de Actrerdos de este tribunal en el que se anexe el
correspondie festimonio de las constancias que conforman el presente
juicio; lo antenyr, a efecto de que en términos de lo establecido en la parte
final del a@Jlo 299 del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado, se
sirva turg®do a la Primera Sala Administrativa Ordinaria, a quien por
razones<ge turno le corresponde substanciar el mismo.
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CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 03 TRES DE OCTUBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR QUREL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTORI ES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIERAN N EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA 27 VEINRSJYETE DE
AGOSTO DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRIO CONF EALA
SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRAN$SURSO DEL
PLAZO SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACIONGDEL ESTADO
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES&DLA MISMA
SECRETARIA COORDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIA DEL ESTADO
04 CUATRO DE SEPTIEMPRE DEL 2018 DOS MIL DIECI O. 03 TRES DE
SEPTIEMPRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO. 773 Y Z%/ DEL 06 SEIS AL
10 DIEZ DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2018 DOS MILSMECIOCHO. DEL 05
CINCO AL 07 SIETE DE SEPTIEMBRE DEL ANO 201 OS MIL DIECIOCHO.
Lo que se hace constar para los efectos legals procedentes.- KARINA
URIBE FUENTES.-  Morelia, Michoacén, a 03 QYde octubre del 2018 dos
mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con gf¥yscrito presentado ante esta
sala el dia 07 siete de septiembre del afio &¥curso, por medio del cual se
tiene a FERNANDO GENARO ARROYO Ali%AGA, Jefe de Departamento de
Juicios  Fiscales de la Direccion lo Contencioso, en cuanto
REPRESENTANTE ~ LEGAL  DEL RETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO, i COMO DE LA DIRECTORA DE
OPERACION DE FONDOS Y V. %RES DE LA CITADA SECRETARIA,
desahogando la vista contenida iante proveido de fecha 27 veintisiete
de agosto del 2018 dos mil@eciocho, lo que hace manifestando lo
siguiente: 1. Que se encuen@ realizando acciones con la finalidad de
poder generar liquidez, lo pretende acreditar con la copia certificada
del oficio nimero DGJ-DCE986/2018, de fecha 22 veintid6s de agosto del
afio en curso, girado alQirector de Programacion y Presupuesto de la
Secretaria de FinanzaN'y Administracion del Estado, para solicitarle
informacion de las f@tes de financiamiento o partidas presupuestarias
que constituyen el fmesupuesto de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado, para estar@y posibilidad de demostrar a esta sala la disponibilidad
presupuestaria q@e tenga dicha secretaria, y si estd compuesta de recursos

publicos, con o a fondos federales o programas federativos o si recibe
via conveni la federacion, los cuales son etiquetados y no se pueden
desviar a of fin, 0 en su caso si cuenta la Secretaria de Seguridad Publica
del Esta n recursos de libre disposicion, o si agot6 todos sus recursos

financie@s para el préximo ejercicio fiscal de su presupuesto aprobado;
pues ce que la referida Secretaria, es la autoridad responsable de
cu con lo condenado en la sentencia que nos ocupa, con ingresos
pra)os como lo establecen los articulos 2° y 27 fraccion |, del Decreto que
iene el presupuesto de egresos del gobierno del Estado de Michoacan
Ocampo, para el ejercicio fiscal 2018, siendo del tenor literal siguiente:
Iy'ARTICULO 2°. Los titulares de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y
Judicial de las Dependencias, Entidades y Organismos Auténomos seran
directamente responsables del ejercicio de los recursos publicos que
ejerzan, vigilando que estos se apliquen con base en los principios de
legalidad, imparcialidad, honradez, honestidad, eficacia, eficiencia,
economia, racionalidad, austeridad, transparencia, control y rendicion de
cuentas; asimismo, serdn responsables del contenido, veracidad y
autenticidad de la documentacién comprobatoria del gasto, asi como la
informacion financiera y presupuestal que proporcionen
a la Secretaria de Finanzas y Administracién. ... ARTICULO 27. Ademas de
las disposiciones a que se refieren los articulos anteriores, se estara sujeto
a lo siguiente: Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Entidades y
Organismos Auténomos, deberdn ejercer su presupuesto bajo los
Elementos de la Estructura Programatica 2018; I. Los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, con cargo a su
respectivo presupuesto y conforme a las disposiciones aplicables, cubriran
las contribuciones federales, estatales y municipales, asi como las
obligaciones contingentes o ineludibles que se deriven de resoluciones
emitidas por autoridad competente, realizando las acciones necesarias
para, en su caso priorizar el pago de las obligaciones contingentes o
ineludibles atendiendo a la disponibilidad financiera con la que cuenten;
..." Por ello, solicita el cursante tenerlo en vias de cumplimiento, en virtud a
que aduce que una vez tenga la respuesta al oficio referido procedera a
informar lo correspondiente a esta instructora. Sin embargo, de las
anteriores manifestaciones, no se puede advertir acciones de las cuales se
desprenda la fecha precisa en la que se obtenga liquidez para pagar la
condena a la que fueron vinculadas en el presente controvertido, en virtud
de tratarse de tramites internos generalizados a las cuentas de la aqui
demandada autoridad, con las cuales esta instructora se encuentra
impedida para tenerle en vias de cumplimiento. Una vez generados los
documentos de solicitud de afectacién presupuestaria y pago (DEPP), en el
afio 2016 dos mil dieciséis, numero 1600-2899, el cual fue debidamente
aprobado y firmado por el titular de la unidad programatica
presupuestaria, en este caso J. Antonio Bernal Bustamante, asi como
firmado por quienes otorgaron el visto bueno del mismo es decir, por la
Directora de Recursos Humanos Sonia Fuerte Armenta, por el Responsable
del Programa José Candelario Jaime Contreras, asi como por la autoridad
denominada Registro Presupuestal por la Direccién de Programacion y
Presupuesto de la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado, J.
Pilar Martinez Hernandez, documento que fuera recibido el dia 05 cinco de
octubre del 2016 dos mil dieciséis, en la Direccion de Programacién y
Presupuesto aludida insertdndose de igual manera sello que indica
operado, y que hasta la fecha no ha sido objetado ni desvirtuado para el
caso de que tuviera algin defecto en su creacién. Quedando con ello
satisfechos los requisitos establecidos en los articulos 35, 37 y 38 del
Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, al haberse
dado legal y debido seguimiento conforme a lo dispuesto por tal
normatividad de igual manera por los articulos 4° y 13, en su numeral 6 del
citado ordenamiento legal, sin que para tales efectos la Secretaria de
Finanzas y Administracion en el Estado haya coadyuvado con la ejecutora
del gasto, en el caso que nos ocupa la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado de Michoacén, en el numeral 6 del articulo 13 del mismo cuerpo
normativo, esto es que se concrete mediante el desembolso de efectivo o
cualquier otro medio de pago para considerarse legalmente pagado,
incurriendo con ello las autoridades vinculadas en una omisién para
contribuir con la solicitud de afectacion del presupuesto de egresos de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, a través del
documento de ejecucion presupuestaria y pago. Obligacion que quedd
debidamente cubierta en el momento contable correspondiente por parte
de dicha autoridad demandada al registrar la operacion presupuestaria
como devengada y ejercida tal y como se estipula en los numerales 4 y 5
del articulo mencionado lineas arriba. Con motivo de la anterior
argumentacion y vistas las constancias que integran el presente juicio
administrativo se advierte que la aprobacién del titular de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan para afectar su presupuesto en
virtud de una condena de pago a que resulté obligado fue realizada desde

el 05 cinco de octubre del 2016 dos mil dieciséis, sin que hasta la fecha, se




haya verificado el desembolso del efectivo o cualquier otro medio de
pago, a la ejecutora del gasto para que dicha solicitud de conformidad con
con el numeral 6 del articulo 13 del Manual de Normas y Lineamientos
para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del Gobiernghdel
Estado de Michoacan, se considere en el momento contable comaqsgasto

pagado. Por tanto, hace por una parte que quede cumplido el isito
para gestionar la afectacion presupuestaria asi como el se&‘ﬂniento
respectivo y con ello se realice el pago que en un primer mo 0 Nno se

encontrara previsto en el presupuesto autorizado de la \g&cretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan, de manera que la
responsabilidad de aquélla autoridad demandada consiste@ en la gestion
ante los organos competentes para que se au sE'zara el gasto
correspondiente, ya se realiz. Lo anterior es asi, ya ggesi la demandada
ya tiene autorizado un presupuesto que le permite gf¢ctuar un pago, las
autoridades vinculadas Secretaria de Finanzas y A istracion del Estado
asi como el Director de Operacion de Fondos y Valgores en el ejercicio cada
uno de las funciones especificas deben realizarl@€n razén de que ya esta
autorizada la afectacion presupuestaria desd 05 cinco de octubre del
2016 dos mil dieciséis, motivo por el cual r@existe impedimento alguno
para dar cumplimiento a un mandato es\ﬁpulado por este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado en Iqséntencia definitiva dictada en
autos, la cual no puede quedar condicidada a la determinacién de si se
aprueba o no una partida presupuestal™para hacer frente a la obligaciéon
impuesta, dado que la Constitucién &ederal impone categéricamente que
aquéllas sean cumplidas inexcusadtemente, y por ello su ejecucion es
impostergable, de estimar lo co@'io, se llegaria al absurdo de tener que
realizar un DEPP por cada e@cicio fiscal que transcurra sin que las
autoridades vinculadas realice}el pago respectivo, llevando la ejecucién
de la sentencia a tiempo in;finable, contrariando la garantia de acceso a
la justicia consagrada en iculo 17 de nuestra Carta Magna. Lo anterior
pues si bien es cierto Ye el presupuesto de egresos se rige por el
principio de anualidad,Nporque el ejercicio fiscal, por razones de politica
tributaria, compreanVﬂn periodo de un afo, para el cual se planea
precisamente el gaség publico que implica la programacién de actividades
y cumplimiento dgoyectos al menos durante ese tiempo, también lo es
que el articulo 1% de la Norma Fundamental acepta que el presupuesto
no debe ser icto, inflexible, ni imposible de modificar, pues prevé la
posibilidad % ue pueda variarse al establecer que no podré hacerse pago
alguno queN® esté comprendido en el presupuesto o determinado por ley
posterior, donde se desprende que en el propio texto de la norma
constitu@nal referida, subyace el principio de modificacidon
presu&staria, al permitir que el gasto pueda programarse en dos
mo tos, uno anterior y otro posterior, a saber: a) Al aprobarse el
predypuesto de egresos; o, b) En ley posterior, la que por su cronologia

Csariamente sucede a aquél proyecto presupuestario original en el

mpo. De manera que el precepto constitucional en mencién, en lugar de
fconstituir un valladar insuperable para la autoridad primeramente
condenada y responsable Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacén asi como para las autoridades administrativas vinculadas al
procedimiento de ejecucién es decir la Secretaria de Finanzas vy
Administracién en el Estado, Direccién de Programacion y Presupuesto y
Direccion de Operacion de Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto,
se hace patente que se prevé la posibilidad de modificacion del
presupuesto original para adecuarlo a las necesidades sobrevenidas, es
decir, su virtud es la de establecer un remedio para los casos fortuitos, que
le permite solicitar los ajustes presupuestarios necesarios para enfrentar las
obligaciones pecuniarias del Estado, situacion que ya fue debidamente
atendida al autorizarse por parte del titular de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado a través del documento de ejecucion presupuestaria y
pago numero 1600-2899 (foja 507) con fecha de recibido 05 cinco de
octubre del 2016 dos mil dieciséis. Advirtiéndose por tanto que desde esa
fecha la Direccién de Programacién y Presupuesto de la Secretaria de
Finanzas y Administracion en el Estado tuvo como operada dicha solicitud
de afectacién, por tanto, fue colmado el requisito establecido por el
articulo 36 de la Ley de Planeacion Hacendaria, Presupuesto, Gasto Publico
y Contabilidad Gubernamental del Estado de Michoacan, motivo por el
cual, las citadas dependencias vinculadas, con base en la citada ley pueden
aplicar la afectacion presupuestaria solicitada. Asimismo, tal proceder se
sustenta con el articulo 134 del Ordenamiento Fundamental, relativo al
manejo de los recursos econdmicos con apego al principio de honradez, el
cual se entiende como un actuar probo, recto, sin desvio alguno, maxime
que hay obligacién en cumplir con un mandato de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado. Por la anterior argumentacion, esta instructora
se encuentra impedida para tenerle por acreditado lo que sefala el
representante legal de las autoridades vinculadas al procedimiento de
ejecucion en su escrito de cuenta, argumentacion que ademas se
encuentra sustentada en los siguientes criterios jurisprudenciales que son
del tenor literal siguiente:  “Epoca: Novena Epoca Registro: 162470
Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo de 2011 Materia(s): Comdn
Tesis: P./). 8/2011 Pagina: 8 SENTENCIAS DE AMPARO CUYO
CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAGO A CARGO DE AUTORIDADES DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. EL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO
73 DE LA LEY DE PRESUPUESTO Y GASTO EFICIENTE DE ESA ENTIDAD NO
IMPIDE A ESTAS, EN EL AMBITO DE SU COMPETENCIA, REALIZAR
ADECUACIONES PRESUPUESTALES PARA CUMPLIR CON AQUELLAS
CUANDO SE AGOTE LA PARTIDA PRESUPUESTAL AUTORIZADA PARA TAL
EFECTO POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL. Como se
advierte de lo dispuesto en el citado precepto legal para cada ejercicio
fiscal la Asamblea Legislativa debe aprobar en el Decreto del Presupuesto
de Egresos una partida presupuestal para cumplir las resoluciones
definitivas pronunciadas por los 6rganos jurisdiccionales y, en caso de que
dicha partida presupuestal sea insuficiente, el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, a través de la Secretaria de Finanzas, podra solicitar a la Asamblea
una ampliacién. En ese tenor, si la intencion del legislador con el
establecimiento de dicho numeral, segin se desprende de la respectiva
exposicion de motivos, fue garantizar el Estado de Derecho mediante la
aprobacién de la partida especifica, la interpretacion conforme de ese
mandato legal, atendiendo a lo establecido en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos especificamente en sus articulos 17, parrafos
segundo y sexto asi como en el 107, fraccion XVI, -este Gltimo en el caso
de las sentencias de amparo-, lleva a concluir que el referido articulo 73 no
tiene como finalidad obstaculizar el cumplimiento de las sentencias,
impidiendo la aplicacién del sistema general de adecuaciones
presupuestarias establecido en el Capitulo Il del Titulo Tercero de la Ley de
Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, sino que constituye un
mecanismo que permite al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por
conducto de la Secretaria de Finanzas, solicitar a la Asamblea Legislativa la
ampliacion de la partida en comento una vez que los recursos que puedan
transferirse a dicha partida, provenientes de las diversas que integran el
presupuesto de egresos del Gobierno del Distrito Federal, se hayan
agotado, mediante las adecuaciones presupuestales autorizadas por las
autoridades competentes de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin
menoscabo de que la ampliacion referida en el citado numeral pueda




solicitarse simultdnea o posteriormente a la realizacion de las
adecuaciones en comento, quedando bajo el prudente arbitrio de las
autoridades competentes determinar el mecanismo presupuestal que les
permita cumplir con la sentencia concesoria en el plazo corresponq'kwrie
con el objeto de evitar la aplicacién de lo previsto en la fraccion YA del
articulo 107 constitucional. Importa destacar que interpretar itado
articulo 73 en el sentido de que impide acudir a los mecar‘@nos de
adecuaciones presupuestarias y que, por ende, prevé como U fQ opcidn,
una vez agotados los recursos destinados originalmentes Q‘fa partida
respectiva, solicitar una ampliacién a la Asamblea Legislagiva, implicaria
atribuir a este 6rgano legislativo la intencion de establece@ a regulaciéon
contraria a lo previsto en el parrafo sexto del articulo &F constitucional,
pues tal limitacion constituiria un grave obstaculo al plimiento de las
sentencias, al generar un sistema al tenor del cual regifitaria mas complejo
el pago de gastos exigidos constitucionalmente qué_@tros derivados de los
vinculos juridicos que voluntariamente celebre g "gobierno del Distrito
Federal.” Epoca: Novena Epoca Registro: 16246@4hstancia: Pleno Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judi N de la Federacion y su
Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo de 2011 Materi@: Comun Tesis: P./). 5/2011
Pagina: 10 SENTENCIAS DE AMPARO CUYC&IUMPLIMIENTO IMPLICA UN
PAGO. AUN CUANDO LAS AUTORIDQBES PUEDAN SOLICITAR UNA
AMPLIACION DEL PRESUPUESTO PARD ACATARLAS TAMBIEN ESTAN
OBLIGADAS A INSTRUMENTAR SII\/%LTANEAMENTE, PARA ESE FIN,
MECANISMOS DE TRANSFERENCIA Q/\//ADECUACIONES DE LAS PARTIDAS
QUE LO INTEGRAN. Si bien en térgios de lo previsto en los articulos 74,
fraccion 1V; 116, fraccion |l pérr#:uarto; 122, apartado C, Base Primera,
fraccién V, inciso b), 115, fra@on IV, parrafo pendltimo y 126 de la
Constitucion Politica de los E@dos Unidos Mexicanos, el presupuesto de
egresos de la Federacién§ los Estados, del Distrito Federal y de los
Municipios debe aprobars\, espectivamente, por la Cdmara de Diputados
del Congreso de la UniQ), las legislaturas de los Estados, la Asamblea
Legislativa y los Ayunt&mnientos, sin que validamente puedan realizarse
pagos que no esték?bmprendidos en los presupuestos respectivos, lo
cierto es que trata e de las sentencias de amparo que implican el pago
de recursos mogrsios, las autoridades deben desarrollar todas las
acciones que reQiten pertinentes, dentro de su ambito de atribuciones,
para dotar a $@“partida presupuestal correspondiente de los recursos
necesarios és) acatar la obligacion constitucional derivada de las
sentencias@ﬂ comento, conforme a lo dispuesto en los articulos 17,
parrafos $egundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la propia Norma
Funda Sal, los cuales disponen que deben ejecutarse de manera pronta
y comflta en los plazos y términos fijados, al tenor de lo previsto en la
Ley rré"Amparo y conforme lo ordene el juzgador de garantias. Por tanto,
auq&e las diversas autoridades vinculadas al cumplimiento del fallo
ector pueden solicitar al 6rgano legislativo competente o, en el ambito
&nicipal al Ayuntamiento, la ampliacién del presupuesto respectivo,
Itambién tienen la obligacion de instrumentar los mecanismos de
transferencias o adecuaciones de las partidas que integran el presupuesto
previamente autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el caracter
preferente que asiste a la respectiva obligacion constitucional de pago -la
que debe cumplirse en el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por
otra parte, que ninguna disposicion legal de rango inferior a la
Constitucion General puede condicionar su acatamiento.” Por tanto, y al
tenor de lo antes fundado, esta instructora considera que para el caso que
nos ocupa y en virtud de que se trata de una sentencia definitiva dictada
por la entonces Sala Colegiada del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, la cual estipulé condenar a la autoridad demandada a pagar a
favor de la parte actora, las cantidades y conceptos especificados en la
parte considerativa de la misma, por ello y tratdndose de una obligacion
que implica el pago de recursos monetarios, las autoridades vinculadas al
procedimiento de  ejecucién  SECRETARIA DE  FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi COMO LA DIRECCION DE
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA CITADA SECRETARIA,
deben desarrollar todas las acciones que resulten pertinentes, dentro de su
ambito de su respectiva competencia asi como de acuerdo a las
atribuciones que se encuentran, entre otras actividades, reguladas por el
articulo 19 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de
Michoacén, en correlacién con los articulos 35 y 42 de la Ley de Planeacién
Hacendaria, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
Michoacén, que en el citado orden literalmente sefialan: "ARTICULO 19.-
A la Secretaria de Finanzas y Administracion, le corresponde el ejercicio de
las atribuciones siguientes: ... V. Administrar, ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobierno del Estado, con base en los
programas para cada una de las dependencias y entidades de la
Administraciéon Publica Estatal, de conformidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Estado y de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobados en colaboracion con la Coordinaciéon
General de Gabinete y Planeacion; XXXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se ventilen ante cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo disponga la ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencion no corresponda a otra dependencia; ..."
“ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberd ajustarse a la asignacion de cada unidad programatica
presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base en la estacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Entes Publicos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las ampliaciones
presupuestarias que se realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectaciones presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al Presupuesto de Egresos, sera autorizada y ejecutada por la
Secretaria, con base en los documentos de afectacion Presupuestaria.” Por
ello, corresponde a dichas autoridades administrativas y vinculadas dotar a
la partida presupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demandada Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacén, de
los recursos necesarios para acatar la obligacion constitucional derivada de
la sentencia definitiva en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos
17, parrafos segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo 17.
Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
para reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.
" “Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que
concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de acuerdo con el procedimiento previsto
por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podra ampliarse a solicitud de la autoridad.




Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hubiese
cumplido, procederéd a separar de su cargo al titular de la autoridad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las mismas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la autoyRgad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi como los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo de la agteridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedido el a@aro, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justicia de | Qcic’)n, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la ley neglamentaria,
procedera a separar de su cargo al titular de la autoridadggsponsable, y
daré vista al Ministerio Publico Federal, salvo que no @era actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido antes sﬁue sea emitida
la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la NacigR? El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra ser soligfédo por el quejoso

al érgano jurisdiccional, o decretado de oficio p Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucién de {3 sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los benefici ue pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstancias g¥l caso, sea imposible o

desproporcionadamente gravoso restituir Ia@*uacién que imperaba antes
de la violacién. El incidente tendra por efeéw que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafios y p@ﬂicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cumplimiéQo sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio érgano jurisdrecional. No podré archivarse juicio
de amparo alguno, sin que se haya plido la sentencia que concedié la
proteccién constitucional; ..." Prec s constitucionales que disponen que
las sentencias definitivas debenyefecutarse de manera pronta y completa
en los plazos y términos fijadoshor tanto, aunque las diversas autoridades
vinculadas al cumplimiento c@? fallo en comento pueden solicitar a la
unidad programatica presuEEBstaria en este caso, la autoridad demandada
Secretarfa de Seguridad Péhtica del Estado de Michoacan, modificacion o
inclusive la ampliacic’m@ presupuesto respectivo, también tienen la
obligacion de instruiRentar los mecanismos de transferencias o
adecuaciones de las,Wartidas que integran el presupuesto previamente
autorizado, tomangéren cuenta, por una parte, el caracter preferente que
asiste a la respegt¥a obligacion constitucional de pago -la que debe
cumplirse en el Razo fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte,
que ninguna Yosicion legal de rango inferior a la Constitucion General
ﬁzr su acatamiento. Por otra parte, se procede a dar cuenta

presentado ante esta sala el dia 07 siete de septiembre del
0, mediante el cual se tiene a la apoderada juridica del
DOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE
AN, desahogando la vista del requerimiento de fecha 27
veintidtéte de septiembre del afio en curso, lo cual realiza manifestando
qu@o ha tenido respuesta de la Secretaria de Finanzas y Administracion
&XEstado, del oficio donde le ha solicitado autorizacién de las economias
neradas, a pesar de que en diversas ocasiones ya se ha tratado de
jobtener de forma verbal, sin que se obtenga resultado positivo, pero que
estd buscando un acercamiento con las autoridades relacionadas al
cumplimiento que nos ocupa, para buscar una solucion, refiriendo que una
vez que tenga respuesta de forma inmediata informara a esta instructora.
Sin embargo, de las anteriores manifestaciones, no se puede advertir
acciones de las cuales se desprenda la fecha precisa en la que se obtenga
liquidez para pagar la condena a la que fueron vinculadas en el presente
controvertido, en virtud de tratarse de tramites que no son fundados ni
motivados en normatividad alguna, ni son acreditados con ninguna
constancia, pues Unicamente refiere que para dar cumplimiento a la
sentencia que nos ocupa ha generado reuniones y gestiones
administrativas para obtener recursos, por ello esta instructora se
encuentra impedida para tenerle en vias de cumplimiento. En tal tesitura, y
no obstante el escrito presentado ante esta sala el dia 05 cinco de
septiembre del afio en curso, mediante el cual se tiene a Eduardo Ledn
Rodriguez, quien se ostenta como Director de Asuntos Constitucionales y
Legales de la Consejeria Juridica del Estado de Michoacan, realizando
diversas manifestaciones con relacion a la conminacién realizada a Carlos
Maldonado Mendoza en cuanto Secretario de Finanzas y Administracion
en el Estado, para cumplir con la sentencia dictada en autos; en
consecucion con el procedimiento antes aludido, y en razén de la
gravedad del incumplimiento a la sentencia definitiva dictada en el
controvertido que nos ocupa, con dicho oficio no se advierte que la
conminacion realizada a la referida autoridad, haya sido suficiente para
que se atendiera al cabal cumplimiento de la multireferida ejecutoria. En
atencién a las relatadas condiciones en las que se encuentra el
procedimiento de ejecucion del controvertido que nos ocupa, por lo antes
expuesto, motivado y fundado, tomando en consideracién la gravedad del
incumplimiento ello en razén de que la sentencia fue dictada por este
Tribunal desde el dia 06 seis de julio del 2016 dos mil dieciséis y la
autoridad vinculada al procedimiento de ejecucion SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, en cuanto titular de la
misma no ha girado instrucciones precisas y contundentes a efecto de que
sus areas administrativas subalternas realicen las acciones necesarias para
liberar el recurso gestionado mediante la solicitud de afectacion
presupuestaria a través del documento de ejecucion nimeros 1600-2899
(foja 507) con fecha de recibido 05 cinco de octubre del 2016 dos mil
dieciséis, ello de conformidad con las atribuciones que le confiere el
articulo 19 de la Ley Orgénica de la Administracién Publica del Estado, asi
como tampoco se advierte por parte de la DIRECCION DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES, DE LA CITADA SECRETARIA, que siga realizando las
acciones relativas para continuar con las gestiones y tramites
administrativos internos necesarios para generar la liquidez para el pago
de lo condenado en autos. Motivo por el cual, de conformidad con lo
estipulado en el articulo 283 del Coédigo de Justicia Administrativa del
Estado se encuadra la conducta como cumplimiento defectuoso, por parte
de las autoridades vinculadas al procedimiento de ejecucion esto es,
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA,
ASi COMO DEL COORDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL
ESTADO DE MICHOACAN Y GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
DE MICHOACAN, lo anterior, en virtud de lo siguiente: a) Toda vez que las
Unicas manifestaciones que ha realizado para dar cumplimiento a lo
ordenado en la sentencia definitiva emitida en autos, son en relacion a que
no cuentan con saldo suficiente para dar cumplimiento a la sentencia
definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada de este tribunal; sin que
ninguna de dichas argumentaciones conlleve accién tendiente a obtener la
liquidez necesaria para realizar el pago de lo condenado y coadyuvar para
que la autoridad demandada cumpla con la obligacion de pagar la
condena estipulada en sentencia, por tanto, dichas acciones se consideran
como retraso por medio de evasivas o procedimientos ilegales por parte
de las autoridades vinculadas, para realizar el pago de lo condenado en la
sentencia definitiva dictada en autos. b) Ello es asi, en virtud de que el
incumplimiento por medio de evasivas se actualiza cuando las autoridades
que deban efectuar el material acatamiento de la ejecutoria emitida en
autos, lleven a cabo actos intrascendentes respecto del cumplimiento del
fallo, lo que, en todo momento, debera analizarse en funciéon tanto de los




efectos plasmados en la sentencia definitiva asi como de los
requerimientos efectuados para obtener su cumplimiento. c) Debe
entenderse que se retrasa el cumplimiento de la sentencia definitiva
emitida por este tribunal por medio de procedimientos ilegales, cuan@ée
lleven a cabo, so pretexto de generar una condicion de determinagiQp de
los deberes impuestos en la sentencia aludida, procedighitntos
innecesarios para el acatamiento de la misma en la medida en gg&no son
condiciones exigibles por el fallo. En términos de lo an r, debe
considerarse que si una autoridad vinculada, propone el cumgs|imiento de
la ejecutoria dictada en autos a través de un procedimie que no es
debidamente fundado y motivado, como se expuso en Iin@ precedentes,
actualizandose las condiciones apuntadas -actos evasiv la practica de
procedimientos ilegales- que a la fecha han retardadogtMcumplimiento de
la sentencia mencionada. Por tanto, y toda vez que bligacion de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, Lelar por el debido
cumplimiento de las sentencias definitivas que engija, y en virtud de que la
gravedad del incumplimiento a las mismas, ge como consecuencia la
falta de legalidad, seguridad juridica, eficaciaq%ficiencia, rectores de los
procesos y procedimientos administrativos aye contempla el articulo 5°
del Cédigo de Justicia Administrativa del@ado, para que este tribunal
pueda hacer cumplir sus determinacione@dunado a que de igual manera
ocasiona un detrimento en el patrimorﬁbdel accionante ello en razén de
que la sentencia fue dictada por este_tftbunal el 06 seis de julio del 2016
dos mil dieciséis y hasta la feﬁa no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstahte los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para~Rpgrar su legal y debido acatamiento.
Ante la gravedad de las cor@cuencias que genera el cumplimiento
defectuoso de la sentencia de@witiva emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, B suscrita Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria z&%ste tribunal, por la anterior argumentacion y
motivacion, con fundaméQyo en lo estipulado por la fraccién |, del articulo
285 del Codigo de JuSgtia Administrativa del Estado, procede a hacer
efectivo el apercibiyﬁé‘nto contenido mediante proveido de fecha 27
veintisiete de ag del 2018 dos mil dieciocho, del cual tuvieron
conocimiento el {f§703 tres y 04 cuatro de septiembre del citado afio, a
través de la nofficacion que obra de la foja 773 y 774, por tanto, se
impone 1) al RDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO
DE MICHOA DE OCAMPO Y 2) GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO D CHOACAN, en cuanto personas fisicas que ostentan el cargo
de la aujé(;dad que representan por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil
sesentaesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades de mec!ida y
actualjgdcion, y por lo que respecta a los titulares de la 3) SECRETARIA DE
FIN% 'AS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO VY 4) DIRECCION DE
OPEH: CION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION
ERERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, una multa a
da uno de ellos en cuanto personas fisicas por la cantidad de $40,300.00
In(cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a 500 quinientas
unidades de medida y actualizacién, requerimiento que se realizd en
términos de lo establecido por el articulo 285, fraccién | del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA
GIRAR ATENTO OFICIO A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE MICHOACAN para que se haga llegar
al area correspondiente que cuente con las facultades y atribuciones
necesarias, con la finalidad de que se pueda incoar el procedimiento
administrativo de ejecucion 1) al COORDINADOR DEL SISTEMA
PENITENCIARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO Y 2)
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN, en
cuanto personas fisicas que ostentan el cargo de la autoridad que
representa una multa en cuanto persona fisica por la cantidad de $8,060.00
(ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades de
medida y actualizacién, 3) a los titulares de la SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 4) DIRECCION DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL
DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, a cada uno de ellos en cuanto
personas fisicas, para hacer efectiva la multa impuesta en autos de la
percepcion que reciben por el desempefio de su cargo como funcionarios
por la cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100
M.N.), equivalente a 500 quinientas unidades de medida y actualizacion,
por concepto de la multa aludida, haciendo del conocimiento que dicha
cantidad debera ser depositada a la cuenta bancaria nimero 65502286760
sucursal 4596 del Banco Santander Mexicano, S.A,, a nombre del Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Michoacén; lo anterior, acorde a lo
establecido por el articulo 178 fraccién | del Cdédigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan que establece como ingresos
propios de este tribunal, entre otros, las multas que éste organo
jurisdiccional establezca en la realizacion del despacho de los asuntos de
su competencia, solicitindole a dicho funcionario informe a esta
instructora sobre el cumplimiento de la ejecucion de la multa impuesta y
ordenada en el presente acuerdo, bajo apercibimiento de que en caso de
no hacerlo se hara acreedor a los medios de apremio que para tales
efectos contempla el articulo 202 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan, para que el Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado pueda hacer cumplir sus determinaciones. Ahora bien, ademas de
lo anterior, se advierte que en el mismo proveido de fecha 27 veintisiete
de agosto del afio 2018 dos mil dieciocho, se determiné lo siguiente: 1.-
En virtud del cumplimiento defectuoso por parte de las autoridades
vinculadas al presente controvertido, en dar acatamiento a la sentencia
definitiva dictada por la entonces sala colegiada de este tribunal, esta
instructora procedié a requerir por Ultima ocasion a tal autoridad con
apercibimiento de que en caso de continuar en dicha contumacia, se
impondria la multa maxima sefialada en la fraccion |, del articulo 285 del
Cddigo de Justicia Administrativa del Estado, esto es, el equivalente a 500
quinientas unidades de medida y actualizacién, misma que fue impuesta
en lineas precedentes. 2.- Asimismo, se procedié a solicitar al Gobernador
Constitucional del Estado de Michoacan, en cuanto superior jerarquico de
la autoridad vinculada Secretaria de Finanzas y Administracién en el
Estado, para comunicarle la actitud de desobediencia por parte de dicha
dependencia, con la intencion de que coadyuvara con este tribunal y
obligara a la misma al cumplimiento de la ejecutoria emitida en el presente
juicio administrativo, con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo
se seguiria en su contra el procedimiento de ejecucion de las sentencias,
considerado en los articulos 283, 285, fracciones |, Il y Ill del Codigo de
Justicia Administrativa del Estado, lo cual fue debidamente notificado, tal y
como se advierte del acuse de recibido con fecha 03 tres de septiembre
del 2018 dos mil dieciocho, a foja 759. -multa que de igual manera fue
impuesta en supralineas- 3.- Y finalmente, se procederia a turnar el
expediente al Pleno de este tribunal para que se sirva dictar lo relativo al
procedimiento de destitucién del cargo a los servidores publicos a que
haya lugar. Ante tales circunstancias, y previo a determinar lo conducente
con relacién a los anteriores apercibimientos, esta instructora no soslaya
realizar un andlisis minucioso del procedimiento de ejecucién de la
sentencia, el cual es del tenor literal siguiente: 1.- Con fecha 06 seis de julio
del 2016 dos mil dieciséis, (foja 398) la entonces Sala Colegiada de este
tribunal, dicté sentencia definitiva la cual determind lo siguiente: “en




cumplimiento a la ejecutoria de amparo, corresponde tomar como
remuneraciéon integral mensual del accionante, la cantidad total de
$10,718.80 (diez mil setecientos dieciocho pesos 80/100 Moneda
Nacional), y como remuneracién diaria la cantidad de $357.29 (tresciﬂm')s
cincuenta y siete pesos 29/100 Moneda Nacional), que resulta de Qjvidir
entre treinta, la cantidad integral mensual que queddé acreditadgygor el
actor en el presente juicio, (foja 440). La cual queda conformad% con la
suma de los montos contenidos en la constancia laboral y ingresos
antes mencionada, y que también coincide con los reci de pago
exhibidos por el actor a foja 37, siendo el recibo de pa%: de némina
875165 por $2,822.21 (dos mil ochocientos veintidds pe@ 21/100 m.n.)
multiplicado por dos quincenas, suma $5,644.00 (cinggmil seiscientos
cuarenta y cuatro pesos), mas $400.00 (cuatrociento sos), contenidos
en el recibo nimero 1304548, multiplicado por dos r ser quincenal su
pago-, adicionando también la cantidad contenid &en el recibo de pago
1296594 por $4,274.38 (cuatro mil doscientos 2kenta y cuatro pesos
38/100 m.n.) prestacion bajo la calve "DD”, quégg observa es de forma
mensual. De ahi que como indica la senteg¥ia del Segundo Tribunal
Colegiado que se cumplimenta, se deberan @alizar los ajustes necesarios
en las condenas. En este orden, con fund&mento en el articulo 280 del
Codigo de Justicia Administrativa, que la el derecho a favor de los
particulares a que sean restablecidos eRI ejercicio de sus derechos, esta
Sala del Tribunal de Justicia Administrathva del Estado, determina condenar
a la autoridad demandada al pago a cantidad de $32,156.10 (treinta y
dos mil ciento cincuenta y s pesos 10/100 Moneda Nacional)
correspondiente a tres meses~le los haberes que percibia JAIME
ALVARADO RIVERA como inder@yzacién constitucional. (foja 440 vuelta) ...
En lo que respecta a la acci®' de dafios y perjuicios consistente en la
remuneracion diaria que d@de percibir desde la fecha en que dejé de
recibir el emolumento poréattud de la separacién impugnada y hasta que
se dé cabal cumplimien€Q a esta sentencia, se determina que al haber
procedido la nulidad d&acto reclamado, de igual forma es procedente el
pago de dichas pr@ciones, por lo que se condena a la autoridad
demandada, Secrejéro de Seguridad Publica del Estado de Michoacan,
para que pague Ighhaberes dejados de percibir por el accionante a partir
del dieciséis de fRayo de dos mil catorce, en que le fue dada a conocer la
resolucion queldeterminé la separacion definitiva al actor del cargo que
desempeﬁab@ n la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacén@ hasta que se realice el pago correspondiente, (foja 441
vuelta). ., & tal virtud, procede condenar a la autoridad demandada a
pagar &favor del actor JAIME ALVARADO RIVERA, la cantidad de
$279,7€.07 (doscientos setenta y nueve mil setecientos cincuenta y ocho
pesos¥7/100 Moneda Nacional), por concepto de remuneracién o haberes
dﬁos de percibir por virtud del acto impugnado, desde la segunda
cena de mayo de dos mil catorce, y hasta la fecha de la emision de
L%a sentencia; mas las cantidades que se sigan generando a favor del
Iractor, conforme a la remuneracion diaria que percibia, por cada dia que
transcurra a partir de esta fecha y hasta que la autoridad demandada le
realice el pago total de dicha prestacion. Asimismo, se advierte de autos
que el ultimo pago mensual efectuado al actor por el concepto de
dotacion complementaria "“DD” fue en el mes de abril de dos mil catorce,
como se desprende del talon de pago nimero 1296594 (foja 34) y toda
vez que se denota que no le fue pagada la parte proporcional del citado
concepto que es a razén de quince dias correspondientes al Gltimo pago
de némina que recibié el actor que fue del uno al quince de mayo de dos
mil catorce, sera la cantidad que resulta de dividir entre dos (quincenas de
abril) el monto mensual de $4,274.38 (cuatro mil doscientos setenta y
cuatro pesos 38/100 Moneda Nacional), arrojando un importe de
$2,137,19 (dos mil ciento treinta y siete pesos 19/100 Moneda Nacional),
cantidad proporcional que le corresponde le paguen al actor, (foja 443)
Cantidades respecto de las que deberd la autoridad retener las
deducciones legales correspondientes, entregando al actor solo el importe
neto que corresponda. Asimismo, el actor reclamé en el hecho quinto de
su escrito inicial de demanda el pago de aguinaldo anual por la cantidad
de $7,358.98 (siete mil trescientos cincuenta y ocho pesos 98/100 Moneda
Nacional), vacaciones por $3,544.00 (tres mil quinientos cuarenta y cuatro
pesos 00/100 Moneda Nacional) y prima vacacional por $1,618.98 (mil
seiscientos dieciocho pesos 98/100 Moneda Nacional); sin embargo, no
demostro en autos que las citadas cantidades sean las que correspondan a
lo solicitado, no ofreci6 medio de conviccion alguna de manera que no
cumplié con su carga probatoria de conformidad con lo previsto en el
articulo 343, del supletorio Cédigo de Procedimiento Civiles del Estado,
que dispone que el actor debe probar los hechos constitutivos de su
accion; no obstante, resulta procedente condenar a la autoridad
demandada, Secretario de Seguridad Publica del Estado de Michoacén, al
pago de las citadas prestaciones demandadas, aguinaldo, vacaciones y
prima vacacional correspondientes al afio dos mil catorce, pero
Unicamente por la parte proporcional que le corresponde por el periodo
laborado durante ese afio, esto es, del uno de enero al dieciséis de mayo
de dos mil catorce.. , (foja 443 vuelta). Ahora bien, como no se
desprendieron en autos elementos que determinen el monto de las
percepciones recibidas por el actor por concepto de aguinaldo, vacaciones
y prima vacacional, por lo que este Organo Colegiado se encuentra
imposibilitado para cuantificar los montos que corresponden a las
prestaciones a que resultdé condenada a cubrir la autoridad demandada en
favor de Jaime Alvarado Rivera, por lo que correspondera a la autoridad
demandada realizar la cuantificacién correspondiente, anexando
documental idonea para acreditar que entera el monto que efectivamente
corresponde al actor por los conceptos sefalados, (foja 444)
TERCERO. Result6 procedente la accion de nulidad que JAIME ALVARADO
RIVERA, ejercitdé en contra del acto impugnado, acorde a los
razonamientos precisados en el considerando Quinto de esta sentencia; en
consecuencia, se condena a la autoridad demandada, Secretario de
Seguridad Publica del Estado de Michoacén, a cubrir a favor de la parte
actora, las prestaciones que reclamé en términos del considerando ultimo
de este fallo...", (foja 446). 2.- Con fecha 29 veintinueve de mayo del 2017
dos mil diecisiete, se declar6 ejecutoriada la sentencia de mérito, y en
consecuencia se requiri6 el debido cumplimiento a la misma, bajo
apercibimiento que en caso de no hacerlo se haria acreedor a los medios
de apremio contemplados por la fraccion | del articulo 285 del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado, (foja 480). 3.- Mediante proveido del 09
nueve de noviembre del afio 2017 dos mil diecisiete, se requirid
nuevamente a la misma, para que en el término de 03 tres dias, acreditara
el debido cumplimiento, bajo apercibimiento legal que de no hacerlo se
haria acreedor a un multa equivalente a 100 cien unidades de medida y
actualizacion. (foja 493) 4. Por acuerdo de 22 veintidés de enero del afio
2018 dos mil dieciocho, se tuvo al apoderado juridico del Secretario de
Seguridad Publica del Estado, desahogando la vista contenida en el
anterior proveido, y derivado de ello, se vinculé a la Secretaria de Finanzas
y Administracién y la Direccién de Operacion de Fondos y Valores de la
misma secretaria, y se les requirié para que dentro del término de 15
quince dias habiles, acreditaran el total y debido cumplimiento de la
ejecutoria emitida en autos; y que de no hacerlo, se harian acreedoras a los
medios de apremio que para tales efectos establece el articulo 285 del




ordenamiento legal antes invocado, (foja 498) 5.- Aunado a lo anterior,
mediante proveido de fecha 21 veintiuno de marzo del 2018 dos mil
dieciocho, el apoderado juridico de la autoridad demandada exhibié a
esta sala copia fotostatica simple del Decreto de Creacion 95'13
Coordinacion del Sistema Penitenciario del Estado de Michqgtan,
manifestando que con base en los transitorios tercero y cuarto icho
decreto, la Coordinacion del Sistema Penitenciario, asume las obkgaciones
contraidas por la Secretaria de Seguridad Publica y/o Subsecxétaria de
Prevencion y Reinsercion Social, motivo por el cual adujgyque ahora
pertenecia a la unidad programatica presupuestaria d Secretaria
General del Gobierno del Estado de Michoacan; ante talgs ircunstancias,
se vincul6 a la COORDINACION DEL SISTEMA PENITENC, &IO DEL ESTADO
DE MICHOACAN, a través de la SECRETARIA DE GOBI O, (foja 518). 6.-
Por acuerdo de fecha 10 diez de abril del afio que scurre, se tuvo al
Jefe de Departamento de Juicios Fiscales en cuant %resentante legal de
las autoridades vinculadas al presente controve@?—y, realizando diversas
manifestaciones en cuanto al cumplimiento €& la sentencia definitiva
dictada en autos, refiriendo que no contabanqg.n liquidez necesaria para
cubrir el pago al actor; por ello, requiriéndo@ de nueva cuenta para que
acreditaran el total cumplimiento a la misr{a{ bajo apercibimiento que en
caso de no hacerlo se harian acreedores medios de apremio que para
tales efectos estipula el articulo 285, {acciéon | del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado. (foja 526) 7,§Ahora bien, por auto del 08 ocho
de mayo del 2018 dos mil dieciocho,&g requiri6 al Secretario de Seguridad
Publica del Estado, para que ‘editara los tramites tendientes al
cumplimiento de la sentencia dE%tiva dictada en el presente juicio, asi
como para que exhibiera los d@Fumentos relativos a la gestion realizada
ante la Secretaria de Finar@s y Administracién del Estado, para la
afectacion presupuestaria correspondia, o solicitud de ampliacién de
la misma; bajo apercibi to que en caso de no acatar el presente
requerimiento se haria @reedor a una multa equivalente a 100 cien
unidades de medida y &tualizacion; asimismo, se vinculé a la Direccién de
Programacion y Pres@esto de la Secretaria de Finanzas y Administracion
del Estado (foja Sng 8.- Por otra parte, por acuerdo dictado el dia 28
veintiocho de mayg'del afio en curso, se tuvo al General José Candelario
Jaime Contrera Lépez, en cuanto COORDINADOR DEL SISTEMA
PENITENCIARI®>DEL ESTADO DE MICHOACAN, pretendiendo  dar
cumplimientﬁn el requerimiento realizado en autos; sin embargo, se le
requirié nL@amente para que exhibiera ante esta autoridad los avances
relativos &ghte las dependencias vinculadas al presente juicio,
apercibigstolo que de no hacerlo se haria acreedor a los medios de
aprem(@® que para tales efectos estipula el articulo 285, fraccion | del
Codjqe’ de Justicia Administrativa del Estado, (foja 550). 9.- Ahora bien,
j}ante acuerdo diverso de la misma fecha del 28 veintiocho de mayo
018 dos mil dieciocho, se tuvo al apoderado juridico de la autoridad
mandada informando a esta instructora que no se programé el
ocumento de ejecucién presupuestaria y pago referido, puesto que ya
habia sido reconocido y autorizado por la Direccién de Programacion y
Presupuesto desde el afio 2016 dos mil dieciséis. Por tal motivo, y en
atencién a las relatadas condiciones se requiri6 nuevamente a las
autoridades vinculadas, para que cumplieran con dicho requerimiento, de
no hacerlo se aplicaria multa equivalente a 100 cien unidades de medida y
actualizacion; y aunado a ello se vinculé al Director de Programacion y
Presupuesto de la citada secretaria, para el mismo fin, (foja 557). 10.-
Ahora bien, el dia 28 veintiocho de junio del 2018 dos mil dieciocho, el
representante legal de las autoridades administrativas vinculadas al juicio
que nos ocupa, desahogd la vista contenida en el proveido antes citado,
sin embargo se le dijo que no habian acreditado el total y debido
cumplimiento a la sentencia definitiva emitida en autos, y por ello, se hizo
efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido de fecha 28
veintiocho de mayo del 2018 dos mil dieciocho, y se impuso multa a cada
uno de ellos, por la cantidad equivalente a 100 cien unidades de medida y
actualizacion; y se les requirié nuevamente bajo apercibimiento que en
caso de no acatar el mismo se multarian por la cantidad equivalente a 150
ciento cincuenta unidades de medida y actualizacién; ademas, se requirid
también al Coordinador del Sistema Penitenciario del Estado de
Michoacan, asimismo, se ordené girar oficio al GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto
superior jerarquico de éstas, para comunicarle su actitud de desobediencia,
con la intencién de que coadyuvara con este tribunal y las obligara al
cumplimiento de la ejecutoria que nos ocupa. (foja 578) 11. Con relacion
al anterior acuerdo, se dicté uno el dia 03 tres de agosto del 2018 dos mil
dieciocho, en el cual las requeridas autoridades, Unicamente manifestaron
que se encontraban material y juridicamente imposibilitadas para proceder
a dar cumplimiento a la sentencia definitiva emitida en autos, por tanto, se
hizo efectivo el apercibimiento antes citado, y se impuso la multa
especificada en el mismo; y como consecuencia se les requirié6 nuevamente
apercibiéndoles ahora con la imposicion de multa equivalente a 250
doscientas cincuenta unidades de medida y actualizacion, y se volvié a
requerir al Coordinador del Sistema Penitenciario del Estado de
Michoacan, y girar oficio al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
DE MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto superior jerarquico de éstas, y
especificindole que de no cumplir se continuaria en su contra lo
estipulado por los articulos 283 y 285, fracciones Il y Il del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado; con apercibimiento de multa
equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacion. (foja 638) 12.-
Finalmente, por acuerdo dictado el 27 veintisiete de agosto del 2018 dos
mil dieciocho, se procedié a hacer efectivo el apercibimiento contenido
mediante proveido de fecha 03 de agosto del 2018 dos mil dieciocho; y se
requirié por Ultima vez a las multicitadas autoridades, para que informales
que no acreditar ante esta sala el total e inexcusable cumplimiento a la
sentencia definitiva del presente controvertido se impondria la multa
maxima equivalente a 500 quinientas unidades de medida y actualizacion,
ello tomando en consideracién que han sido totalmente contumaces para
dar cumplimiento a la ejecutoria dictada en autos, y se procederia a turnar
las constancias originales que integran el juicio administrativo que nos
ocupa al Pleno de este 6rgano jurisdiccional, para que se dicte lo
conducente en relacion a los procedimientos de destitucién del cargo a los
servidores publicos a que haya lugar, (foja 746) Por tanto, después de
hacer una narracién cronoldgica del procedimiento de ejecuciéon en el
presente juicio administrativo, toda vez que es obligacién de este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado, velar por el debido cumplimiento de
las sentencias definitivas que emita, y en virtud de las relatas condiciones y
tomando en consideracién la gravedad del incumplimiento asi como las
consecuencias que ello genera, puesto que tal omision provoca la falta de
legalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, principios rectores de los
procesos y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera
ocasiona un detrimento en el patrimonio del accionante ello en razén de
que la sentencia fue dictada por este tribunal el dia 06 seis de julio del
2016 dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debido cumplimiento,
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que han sido debidamente descritos en parrafos anteriores de acuerdo a
su cronologia. Por ello ante la gravedad de la infraccion, la suscrita
Magistrada de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, por
la anterior argumentacion y motivacion, con fundamento en lo estipyfgdo
por la fraccién |, del articulo 285 del Codigo de Justicia Administratiug del
Estado, procede a hacer efectivo el apercibimiento contenido @iante
proveido de fecha 27 veintisiete de agosto del 2018 dos mil e&ciocho,
respecto a la remision de las constancias originales que confor ) el juicio
administrativo citado al rubro, del cual tuvieron conocimientogéia 03 tres
y 04 cuatro de septiembre del citado afio, a través de la icacion que
obra de la foja 773 y 774; y de acuerdo a lo determinadgor el articulo
284 del citado ordenamiento legal, el cual dispone, e en caso de
incumplimiento de la sentencia definitiva se podrélé(acer uso de los
medios de apremio previstos por el codigo de la }fdteria, y que en el
presente caso, se contemplaron todos los que la la fraccion | del
numeral 285 del mismo ordenamiento. En virtud que se han agotado
los citados medios de apremio que se pueden hg} valer por esta Tercera
Sala Administrativa Ordinaria, de conformi con el procedimiento
explicito contemplado en el articulo 284@ ya citado cédigo de la
materia, que a saber, es que el Tribunal@,e Justicia Administrativa del
Estado podra decretar la destitucion del %'Oidor publico que incumplié la
sentencia definitiva, ante tales circunstadias, y toda vez que corresponde
llevar dicho procedimiento al Pleno de“este tribunal; se ordena remitir el
presente expediente a la Secretaria @gheral de Acuerdos de este tribunal
para efecto de que continle & el procedimiento de ejecucion
contemplado en el capitulo @no primero del Coédigo de Justicia
Administrativa del Estado. Lo@erior encuentra apoyo en el siguiente
criterio que resulta aplicabb}por analogia: “Décima Epoca Registro:
2007911 Instancia: Pleno prudencia Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion K 0 12, Noviembre de 2014, Tomo | Materia(s):
Comuin Tesis: P./). 59/ZQ14 (10a.) Pagina: 5 CUMPLIMIENTO DE LAS
SENTENCIAS DE AMPARD: LA IMPOSICION DE LAS SANCIONES PREVISTAS
EN EL ARTICULO 1925F LA LEY DE AMPARO ESTA CONDICIONADA A QUE
EL JUEZ DE AMPA EALICE LOS REQUERIMIENTOS CON LA PRECISION
NECESARIA EN NTO A LAS AUTORIDADES COMPETENTES PARA
ACATAR EL FALLALY A LOS ACTOS QUE LES CORRESPONDE EJECUTAR A
CADA UNA DEEhAS (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE
2013). Confo@ a lo dispuesto en el citado precepto legal, si la autoridad
es omisa € cumplimiento de una sentencia de amparo, ello conduciria
de mane/é@utomética a la imposicion de la sancién pecuniaria, y en caso
de queuh impuesta la multa el cumplimiento no se acredite, ello dara
IugarQontinuar con el procedimiento de ejecucion que, eventualmente,
podgia=tonducir a la separacion del titular de la autoridad responsable y a
su signacion ante el juez penal. En este escenario, resulta de especial
refévancia que el juzgador de amparo requiera el cumplimiento del fallo
tector con la precision necesaria en cuanto a las autoridades
Icompetentes para acatarlo y respecto de los actos que les corresponde
realizar, ya que si el debido acatamiento de la sentencia concesoria esta
sujeto a que diversas autoridades emitan en el ambito de su respectiva
competencia, regulado en una ley o un reglamento, diferentes actos cuya
emision juridicamente constituye una condicion indispensable para el
dictado de los demaés, sera necesario que en el requerimiento respectivo se
vincule a cada una de las autoridades competentes a emitir los actos que
juridicamente les correspondan; incluso, los apercibimientos respectivos
deberdn tomar en cuenta esas particularidades. En tal virtud, cuando el
cumplimiento del fallo protector implique la emision de actos de
diferentes autoridades que den lugar al desarrollo de un procedimiento en
el cual la falta de emision de alguno de ellos impida la de los siguientes,
antes de imponer una multa de las previstas en el parrafo segundo del
articulo 192 de la Ley de Amparo deberd identificarse a la autoridad
contumaz, es decir, a la responsable del incumplimiento, dado que las
diversas autoridades que no ejerzan poder de mando sobre ésta, de
encontrarse impedidas legalmente para emitir el acto que les corresponde,
tendrén una causa justificada para no haber cumplido el fallo protector.
Ante ello, si el juzgador de amparo tiene la duda fundada sobre cuales son
las autoridades que gozan de las atribuciones para realizar los actos
necesarios para el cumplimiento del fallo protector atendiendo a lo
previsto en el articulo 197 de la Ley de Amparo, en el primer acuerdo que
dicte en el procedimiento de ejecucién de la sentencia, ademas de requerir
a la autoridad o a las autoridades responsables el cumplimiento de la
sentencia concesoria debera requerirlas para que en el plazo de tres dias
habiles se pronuncien fundada y motivadamente sobre cuéles son las
autoridades que cuentan con las atribuciones para acatar dicho fallo. Lo
anterior, con la finalidad de que, con base en lo manifestado por las
referidas autoridades y en el analisis del marco juridico aplicable,
determine si es el caso de vincular al cumplimiento de la sentencia a
diversas autoridades; pronunciamiento que deberd contener las
consideraciones y los fundamentos legales que sirvan de base para
vincular a las autoridades respectivas, atendiendo a lo previsto en el
articulo 74, fraccion IV, de la Ley de Amparo, el cual contiene un principio
aplicable a toda resolucién emitida dentro de un juicio de amparo. Epoca:
Novena Epoca Registro: 172605 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comun Tesis: 1a./). 57/2007 Pagina:
144 AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las
autoridades no hayan sido designadas como responsables en el juicio de
garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervencién en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan obligadas a realizar,
dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre
vigencia real y eficacia practica.”

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-0780/2014-111

N
MRCISIO HIGAREDA MEJIA
S

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

03/10/2018

SE INTERPUSO RECURSO, SE REMITE JUICIO A PLENO Y SE MULTA A
AUTORIDADES CON 500 UMAS.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JAR-0417/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

03/10/2018|

Morelia, Michoacén, a 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 28 veintiocho
de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a los
licenciados ALEJANDRO TAVERA MONTERO, CRISANTA GALLEROS
ROMAN, MARCO ANTONIO ROSALES LEMUS y CLAUDIA JER EN
RODRIGUEZ HERNANDEZ en cuanto supuestos apoderados juridizz§?je la
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MI ACAN;
pretendiendo desahogar la vista ordenada en autos en represgNtacion de
la mencionada autoridad; sin embargo, de las constancias qy®integran el
presente medio de impugnacién; se advierte que no ane: documento
idéneo con el cual avalen el caracter con que se oster@u por lo que
previo a proveer conforme a derecho; se solicita medj&te atento oficio
que se gire a la Primera Sala de este tribunal e de no tener
inconveniente legal alguno, se sirva informar y en aso remitir a esta
instructora copia certificada de las constancias asi lo acrediten; lo
anterior, al ser la sala que conoce del Juicio Admil(?trativo JA-0818/2014-I,
de donde se deriva el presente m&fio de impugnacion;
consecuentemente, se manda reservar el ocurQ%e cuenta; hasta en tanto,
obre en esta sala administrativa ordinaria el (@umento referido, para estar
en posibilidad de continuar con el trajpite del presente medio de
N

impugnacion. sb
)

NOTIFIQUESE POR LISTA ~
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JAR-0461/2018-IlI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

03/10/2018

Morelia, Michoacan, a 03 tres de oc@)’re de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentadq aqte esta tercera sala el dia 28 veintiocho
de septiembre de 2018 dos mi ciocho, mediante el cual se tiene a los
licenciados ALEJANDRO T% A  MONTERO, CRISANTA GALLEGOS
ROMAN, MARCO ,ANTONI(@ OSALES LEMUS y CLAUDIA JERUSALEN
RODRIGUEZ HERNANDEZ %cuanto supuestos apoderados juridicos de la
SECRETARIA DE SEGU PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN;
pretendiendo desahogagJa vista ordenada en autos en representacion de
la mencionada autori@sin embargo, de las constancias que integran el
presente medio de ugnacion; se advierte que no anexan documento
idoneo con el cudkavalen el caracter con que se ostentan; por lo que
previo a proveeronforme a derecho; se solicita mediante atento oficio
que se gire @ da Primera Sala de este tribunal que de no tener
inconvenienteQ¥gal alguno, se sirva informar y en su caso remitir a esta
instructora &)ia certificada de las constancias que asi lo acrediten; lo
anterior, %r la sala que conoce del Juicio Administrativo JA-1398/2014-,
de d se deriva el presente medio de impugnacion;
conse temente, se manda reservar el ocurso de cuenta; hasta en tanto,
obre &p esta sala administrativa ordinaria el documento referido, para estar
en sibilidad de continuar con el trdmite del presente medio de

ingpfignacion.

;NOTlFiQUESE POR LISTA
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JAR-0405/2018-11I

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

03/10/2&?,' “...Morelia, Michoacan, a 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se

da cuenta con el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 25
veinticinco de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se
tiene a los licenciados ALEJANDRO TAVERA MONTERO, CRISANTA
GALLEGOS ROMAN, MARCO ANTONIO ROSALES LEMUS y CLAUDIA
JERUSALEN RODRIGUEZ HERNANDEZ en cuanto supuestos apoderados
juridicos de la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE
MICHOACAN; pretendiendo desahogar la vista ordenada en autos en
representacion de la mencionada autoridad; sin embargo, de las
constancias que integran el presente medio de impugnacion; se advierte
que no anexan documento idoéneo con el cual avalen el caracter con que
se ostentan; por lo que previo a proveer conforme a derecho; se solicita
mediante atento oficio que se gire a la Primera Sala de este tribunal que
de no tener inconveniente legal alguno, se sirva informar y en su caso
remitir a esta instructora copia certificada de las constancias que asi lo
acrediten; lo anterior, al ser la sala que conoce del Juicio Administrativo JA-
0091/2014-I, de donde se deriva el presente medio de impugnacion;
consecuentemente, se manda reservar el ocurso de cuenta; hasta en tanto,
obre en esta sala administrativa ordinaria el documento referido, para estar
en posibilidad de continuar con el trdmite del presente medio de
impugnacion...”

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0511/2018-1lI

GABRIEL JOAQUIN MONTIEL
AGUILAR
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03/10/2018|

Morelia, Michoacén, a 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado en la Oficialia de Partes de este tribunal,
el dia 04 cuatro de septiembre de 2018 dos mil dieciocho y remitido ante
esta sala mediante oficio TJA/SGA/6050/18, el 03 tres de octubre del citado
afio, al cual acompafia el recurso de reconsideraciéon nimero JA-R-
0511/2018-I1l, avocandose esta instructora al conocimiento del mismo; por
lo que, vista la certificacion que antecede se tiene en tiempo al licenciado
GABRIEL JOAQUIN MONTIEL AGUILAR en cuanto apoderado juridico de la
parte actora; caracter que tiene debidamente reconocido dentro de los
autos que integran el juicio principal; luego con dicha personeria interpone
recurso de reconsideracion en contra del proveido de fecha 27 veintisiete
de agosto de 2018 dos mil dieciocho, dictado en los autos que integran el
juicio administrativo nimero JA-0721/2018-1I por la segunda sala de este
tribunal, por medio del cual se le tuvo por ampliada la demanda; recurso
que por encontrarse ajustado a derecho y acorde a lo establecido por los
articulos 298, fraccion | y 299 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, se admite en la via y términos propuestos, por lo que se ordena
registrar el cuadernillo respectivo en el libro que se lleva en esta sala para
los efectos de control correspondiente, y del cual se manda dar vista
mediante  NOTIFICACION POR OFICIO A LAS AUTORIDADES
DEMANDADAS respectivamente del juicio principal del cual deriva el
presente medio de impugnacion; a efecto de que dentro del término de 03
tres dias comparezcan ante esta autoridad a manifestar lo que a sus
intereses convenga con el mismo.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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ERIC GARCIA ROMAN

H. AYUNTAMIENTO DE
TIQUICHEO DE NICOLAS
ROMERO

03/10/2018|

Por otro lado, del escrito de demanda se desprende que el oferente de la
prueba manifiesta su imposibilidad para presentar a los testigos el dia y
hora que se tenga a bien sefialar para el desahogo de la testimonial, por lo
cual se solicita al Juzgado exhortante notifique a los atestes de la fecha
indicada para tales efectos, los cuales tienen su domicilio bien conocido en
Tiquicheo de Nicolds Romero, Michoacan de Ocampo.
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JAR-0408/2018-1lI

DAVID LOPEZ ADAME

03/10/2018|

Morelia, Michoacén, a 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 26 veintiséis
de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a la
licenciada DULCE ARACELI BEJARANO MONDRAGON en cuanto sup:&&ta
apoderada juridica del H. Ayuntamiento de Morelia, Michgacan,
pretendiendo desahogar la vista ordenada en los autos en represgjtacion
de la mencionada autoridad; sin embargo, de las constancias quehtegran
el presente medio de impugnacién; se advierte que no anexa umento
idéneo con el cual avale el caracter con que se ostenta; por Icgue previo a
proveer conforme a derecho; se solicita mediante atento ofigjo que se gire
a la Segunda Sala de este tribunal que de no tener inc@veniente legal
alguno, se sirva informar y en su caso remitir a estgSTstructora copia
certificada de las constancias que asi lo acrediten; lo a@rior, al ser la sala
que conoce del Juicio Administrativo JA—0646/2014—H2‘de donde se deriva
el presente medio de impugnacion; consecuentem#{e, se manda reservar
el ocurso de cuenta; hasta en tanto, obre enegsta sala administrativa
ordinaria el documento referido, para estar erRposibilidad de continuar
con el tramite del presente medio de impugnagdn.
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JA-0596/2018-I1I

SALVADOR TREJO BARRERA

DIRECCION DE INGRESOS DE
ZITACUARO, H. AYUNTAMIENTO
DE ZITACUARO, PRESIDENTE
MUNICIPAL DE ZITACUARO,
TESORERO MUNICIPAL DE
ZITACUARO

03/10/2018

Vista la certificacion que antecede, asi o con el escrito presentado en
la Oficina de Correos de la ciudad d@, Zitadcuaro, Michoacan, el dia 27
veintisiete de septiembre del preser@aﬁo, remitido a esta sala el dia 03
tres de octubre del afio 2018 4@ mil dieciocho, mediante el cual
comparecen CARLOS HERRERA%TELLO, MYRNA MERLOS AYLLON,
BERNARDO RAZO DORANTES @ERGIO RAFAEL ESTRADA CONTRERAS,
en cuanto supuestos PresideyRe, Sindico, Tesorero y Director De Ingresos,
todos del H. Ayuntamiento Zitacuaro, Michoacan, pretendiendo dar
contestacion a la ampliagi&h de demanda; sin embargo, del escrito de
cuenta se advierte que n ljuntaron documento idéneo mediante el cual
acrediten el caracter R aducen tener; por tanto, previo a acordar lo
conducente, se regsgere a dichas autoridad demandada mediante
NOTIFICACION PO ICIO para que dentro del término de 03 tres dias
hébiles contadosés/ partir del dia siguiente al que cause estado la
notificacién corregpondiente, remita a esta sala administrativa ordinaria el
documento cog.el cual acredite fehacientemente su caracter dentro del
presente juici@LO ANTERIOR BAJO APERCIBIMIENTO que de no hacerlo
se le tendrgypor no contestada la ampliaciéon de demanda, lo anterior
acorde a establecido por el articulo 254 del Cddigo de Justicia
Adminisgtlva del Estado de Michoacan.

PERS@&ALMENTE Y POR OFICIO
L
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JAR-0266/2016-IlI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

03/10/2018

Qb’relia, Michoacan, a 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
'(?a la certificacion que antecede, asi como el estado procesal que guarda
presente recurso de reconsideracion, se advierte que ha transcurrido el
término de 15 quince dias habiles concedidos a las partes para promover

4
N su medio de impugnacién en contra de la sentencia en cumplimiento al
Q?. AMPARO INDIRECTO NUMERO 168/2018, DEL JUZGADO NOVENO DE
i/(/ DISTRITO EN EL ESTADO DE MICHOACAN, sin que a la fecha hubieran
(%) realizado lo conducente; por consiguiente, se declara firme la misma desde
é" estos momentos y para todos los efectos legales a los que haya lugar; lo
<> anterior es asi, acorde a lo establecido por los articulos 92 y 95 del
3. supletorio Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan, por
Q lo que se ordena remitir el presente expediente al archivo definitivo, por
%\ tratarse de un asunto totalmente concluido, lo anterior previas las
anotaciones que se realicen en el libro de control que se lleva en esta sala;
OQ. se manda girar atento oficio a la Segunda Sala de este tribunal, en el cual
N se anexe copia certificada del presente acuerdo para hacerle del
Av conocimiento del mismo, al ser la sala que conoce del juicio JA-0494/2015-
\% II; ello para los efectos legales conducentes...”
(%)
QO NOTIFIQUESE POR LISTA
AN
31| JA-1355/2018-11 EMIGDIO CAMBRON BLANCAS | DIRECCION DE IN/?RESOS DE  [03/10/201g| S€ fiene @ AUREA IRERI CUPA TOVAR, en cuanto autorizada en términos
ZITACUARO H@UNTAMIENTO amplios de la parte actora; sefialando como nuevo domicilio, el ubicado en
DE ZITACUAl PRESIDENTE la calle Pedro Fuentes, nimero 100 cien, colonia Nueva Valladolid de esta
MUNICIPALL§;ZITACUARO ciudad capital. Domicilio que se tiene en autos desde estos momentos y
TESORER! UNICIPAL DE ! para todos los efectos legales a que haya lugar.
zwAcu}@o ;
NOTIFIQUESE POR LISTA
S
., , k(/ . . . .
32| JA-0647/2018-1l | BULMARO PINON DOMINGUEZ | DIRERTOR DE SEGURIDAD 03/10/2018 ¢ tiene a JAIME ARROYO BARAJAS, en cuanto autorizado en términos
PURTICA DE PATZCUARO. H. amplios de la parte actora, caracter que tiene reconocido en autos;
NTAMIENTO DE PATiCUARO solicitando se sefiale fecha y hora para que tenga verificativo la audiencia
ESIDENTE MUNICIPAL DE ' de pruebas y alegatos; por lo tanto, se fijan las 13:00 trece horas del dia 25
Q-PATZCUARO veinticinco de octubre de 2018 dos mil dieciocho, de conformidad con el
] numera el Codigo de Justicia Administrativa del Estado, respecto de
/ié | 256 del Codigo de Justicia Admini iva del Estad d
(@) las pruebas lofrecidas en juicio; lo anterior, previa citacion que mediante
QY. NOTIFICACION PERSONAL se realice a las partes.
<
(Qb PERSONALMENTE Y POR OFICIO
) - - - -
33| JA-1167/2018-1 | FERNANDO MORENO £AZO DIRECCION DE SEGURIDAD 03/10/2018) € tiene FERNANDO MORENO RAZO, en cuanto parte actora; autorizando
& PUBLICA DE LA PIEDAD en términos amplios a la licenciada MARIA ALMA LORENA VALENCIA
/\O MICHOACAN, H AYUN'II'AMIENTO HERRERA; lo anterior, desde estos momentos y para todos los efectos
((% DE LA PIEDAls ’ legales a que haya lugar.
§ NOTIFIQUESE POR LISTA
\ - - - -
34| JA-1287/2018-1lI SERGIO MQEDROMERO AGENTE DE LA COMISION 0371072018 Visto el estado procesal que guarda el presente expediente, del mismo se
MUNICIPAL DE SEGURIDAD advierte que las autoridades demand§das TITULAR DEL ORGANO
44/ UNIDAD MORELIA, COMISION DESCONCENTRADO DENOMINADO POLICIA DE MORELIA REPRESENTADO
(2) MUNICIPAL DE SEéURIDAD POR LA COMISION MUNICIPAL DE SEGURIDAD Y DIVERSA AUTORIDAD, en
% UNIDAD MORELIA, H. su escrito de cqntesta?gién de demanda gfreciergn como prueba
& AYUNTAMIENTO DE MORELIA dc[)cumental la copia certificada de lIa boleta de |nfracF!on marcada con el
el numero 239307; sin embargo, del libelo de contestacion ni de los anexos
VQ al mismo, se advierte que hubiere sido adjuntada, circunstancia por la cual
~ se requiere mediante NOTIFICACION POR OFICIO a dichas autoridades, a
D efecto de que dentro del término de 03 tres dias habiles, exhiba la

Js
(@)
Q
S
N
Q
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documental en cita; lo anterior, bajo apercibimiento de que en caso de no
hacerlo, se le tendra por no ofrecido el medio de conviccion ofrecido, de
conformidad con el articulo 343 del supletorio Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

SOLO A DEMANDADAS
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JA-0937/2018-11l

ILCON S.A. DE C.V.

DIRECTOR DE ORDEN URBANO
DE LA SECRETARIA DE
DESARROLLO METROPOLITANO E
INFRAESTRUCTURA DE MORELIA,
H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION, SECRETARIO
DE INNOVACION Y EFECTIVIDAD,
SINDICO DEL AYUNTAMIENTO DE
MORELIA, MICHOACAN,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

03/10/2018|

Se tiene a MARIO ALEJANDRO MEDINA CHAVEZ, en cuanto parte actora,
caracter que tiene reconocido en autos; solicitando se sefiale fecha y hora
para que tenga verificativo la audiencia de pruebas y alegatos; por lo
tanto, se fijan las 12:00 doce horas del dia 25 veinticinco de octuby&de
2018 dos mil dieciocho, de conformidad con el numeral 256 del Codjge de
Justicia Administrativa del Estado, respecto de las pruebas ofreﬁil en
juicio; lo anterior, previa citacion que mediante NOTIFICACION ONAL
se realice a las partes. G
‘O
PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-1495/2018-11l

JOSE ANGEL MACIEL GARCIA

DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO,
SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION

03/10/2018|

Se tiene a JOSE GUADALUPE MARTIN GARCIAGESCAMILLA en cuanto
DIRECTOR DE TRANSITO Y MOVILIDAD DEL ESRADO DE MICHOACAN y
superior jerarquico del AGENTE DE TRANSITOQUE SUSCRIBIO LA BOLETA
DE INFRACCION IMPUGNADA situacidn @ye acredita con la copia
certificada que anexa a su escrito de cuendg/ caracter que se le reconoce
desde estos momentos y para todos Ios@éctos legales a que haya lugar.
Ahora bien, con dicha personalidad se Dtiene en tiempo contestando la
demanda instaurada en contra de Ias\a/ toridades que representa, lo cual
realiza en la forma y términos de s &scrito de contestacion de demanda.
Respecto de la solicitud del promay¥nte, para que sea llamada a juicio la
persona moral denominada GRUYAS ZACAPU, S. de R.L. de C.V. en cuanto
autoridad demandada, digasel@ue no ha lugar a proveer de conformidad
su solicitud, en virtud de qué% potestad para sefialar a las autoridades
demandadas en los juicios inistrativos que se llevan ante este tribunal,
corresponde exclusivamen§®a la parte actora; lo anterior, de conformidad
con la fraccién 1l del arti€Qlo 230 del Codigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan.

; A
NOTIFIQUESE PORi_(q‘/STA
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JA-1564/2018-11l

JUAN MANUEL CORREA
ARGUELLO Y/O HALTZIRI AREI
MORELOS VILLICANA

DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO,
SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION, SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA

03/10/2018|
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Se tiene a JU/@-’ MANUEL CORREA ARGUELLO Y/0 HALTZIRI AREIl
MORELOS VIILICANA, por propio derecho, presentando demanda
administrativdOrente a la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL

ESTADO D ICHOACAN Y OTROS. Demanda que por encontrarse
ajustada derecho se admite en la via y términos
propues{Qs, ordenandose emplazar por medio de oficio a las autoridades

dema as, haciéndoles saber que cuentan con el improrrogable término
de 1Xguince dias, contados a partir del siguiente dia habil en que cause
efeet@s el emplazamiento, para que comparezcan ante esta autoridad a
d#pgontestacion a la demanda instaurada en su contra. Por lo que ve a la
sRieba consistente en copia simple de la factura nimero A353 de fecha 30
einta de agosto de 2018 dos mil dieciocho; SE REQUIERE A LAS
’)ACCIONANTES, mediante notificacion personal, para efecto de que dentro
del término de 03 tres dias habiles, comparezcan ante esta autoridad a
exhibir dicho medio de prueba; lo anterior bajo el apercibimiento legal que
de no realizar lo propio dentro del término legal establecido para ello, se
les tendré por no ofrecida dicha probanza en virtud de lo establecido por
el articulo 231 del cédigo de la materia.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-1562/2018-11l

GASPAR AGUILERA DIAZ

~N
X
H. AYUNTAMIENTO DE MOREL@\.
TESORERO MUNICIPAL DEL Q-

AYUNTAMIENTO DE MOREL\@
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03/10/2018

Se tiene a GASPAR AGUILERA DIAZ por propio derecho, presentando
demanda administrativa frente al H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA
MICHOACAN A TESORERO MUNICIPAL DE MORELIA
MICHOACAN. Demanda que por encontrarse ajustada a derecho se admite
en la via y términos propuestos, ordenandose emplazar por medio de
oficio a las autoridades demandadas, haciéndoles saber a las demandadas
que cuentan con el improrrogable término de 15 quince dias, contados a
partir del siguiente dia habil en que cause efectos el emplazamiento, para
que comparezcan ante esta autoridad a dar contestacion a la demanda
instaurada en su contra.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-1496/2018-I1I

RAMON FILIBERTO ORTIZ GARCIA
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DIRECCIORVGENERAL DE
SEGURIBAD CIUDADANA

g

S
&
N

03/10/2018

Se tiene a RAMON FILIBERTO ORTIZ GARCIA, por propio derecho,
cumpliendo con el requerimiento efectuado a fin de acreditar el interés
juridico con el que comparece dentro del presente juicio; por lo que se
procede a dar nueva cuenta con el escrito ingresado ante la oficialia de
partes de este tribunal el dia 06 seis de septiembre del afio en curso, por
medio del cual se tiene al promovente; presentando demanda
administrativa frente al AGENTE DE TRANSITO DE NOMBRE JAVIER
VILLAREAL DE LA DIRECCION GENERAL DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL
MUNICIPIO DE MORELIA. Demanda que por encontrarse ajustada a
derecho se admite en la via y términos propuestos, ordenandose emplazar
por medio de oficio a la autoridad demandada, haciéndole saber a la
demandada que cuenta con el improrrogable término de 15 quince dias,
contados a partir del siguiente dia habil en que cause efectos el
emplazamiento, para que comparezca ante esta autoridad a dar
contestacion a la demanda instaurada en su contra. Al momento de
contestar la autoridad demandada, remita copia certificada 5 cinco boletas
de infraccién anteriores a la nimero 238832 y 5 cinco posteriores a la
misma. NO PROCEDE CONCEDER LA SUSPENSION SOLICITADA.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JA-1560/2018-11l
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, (W) .
JOSE ROBER( AVILA GARCIA
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DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO,
SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION

03/10/2018|

Se tiene a JOSE ROBERTO AVILA GARCIA, por propio derecho, presentando
demanda administrativa frente al TITULAR DE LA DIRECCION DE TRANSITO
Y MOVILIDAD DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO Y
AGENTE O ELEMENTO DE LA DIRECCION DE TRANSITO Y MOVILIDAD DEL
ESTADO DE MICHOACAN QUE ELABORO LA BOLETA DE INFRACCION
NUMERO 20052 DE NOMBRE JUAN CARLOS BARAJAS CEDENO. Demanda
que por encontrarse ajustada a derecho se admite en la via y términos
propuestos, ordenandose emplazar por medio de oficio a las autoridades
demandadas, haciéndoles saber a las demandadas que cuenta con el
improrrogable término de 15 quince dias, contados a partir del siguiente
dia habil en que cause efectos el emplazamiento, para que comparezcan
ante esta autoridad a dar contestacion a la demanda instaurada en su
contra.
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JA-1541/2018-11l

LUIS LUGO LEON

DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS
DEL AYUNTAMIENTO DE
JUNGAPEO., H. AYUNTAMIENTO
DE JUNGAPEO, PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
DE JUNGAPEO, SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE JUNGAPEO,
MICHOACAN, TESORERO
MUNICIPAL DE JUNGAPEO

03/10/2018|

Se tiene a LUIS LUGO LEON por propio derecho, pretendiendo presentar
demanda administrativa frente al H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DE JUNGAPEO, PRESIDENTE MUNICIPAL, SECRETARIO, TESORERO,
DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS, TODOS DEL AYUNTAMIENTQ NDE
JUNGAPEO MICHOACAN; sin embargo, no ha lugar a admitir la prgsente
demanda de Negativa Ficta lo anterior en atencién a las sigBfentes
consideraciones: con fecha 18 dieciocho de septiembre de 20&105 mil
dieciocho LUIS LUGO LEON pretende accionar nuevamente sobb | mismo
acto impugnado, esto es demandando una vez mas la idad de la
Resolucion de Negativa Ficta al escrito presentado el dias20 veinte de
octubre de 2017 dos mil diecisiete, sin que para tales efe@ dicha accion
sea posible toda vez que a la fecha la misma es extem nea, al haberle
transcurrido dicho plazo del 31 treinta y uno de m, al 20 veinte de
agosto de 2018 dos mil dieciocho, al haber sido noQ(ﬁtado del mismo el
dia 29 veintinueve de mayo de 2018 dos mil diecioé@k Lo expuesto, de las
constancias del juicio administrativo JA-471/201 se desprende que la
autoridad dio contestacién a la demanda iRstaurada en su contra,
consecuentemente dicha ficcion de derecho fz@ superada con la negativa
expresa, circunstancia que implicaba un dghecho del promovente para
combatirla en el plazo otorgado dentro os 45 cuarenta y cinco dias
hébiles posteriores a que le fue notificad@ contestacién de demanda, de
tal modo que, al haber transcurrido el ?o establecido para ese efecto, se
configuré el consentimiento del acto df autoridad resultando con ello la
improcedencia del presente juicio t@aﬁuerdo a lo estipulado en el articulo
205 fraccion IV del cédigo de la ria.Por lo anteriormente sefialado, el
escrito de demanda del cualy da cuenta, fue presentado por el
accionante de manera extempo@ﬂea, consecuentemente, SE DESECHA.
S

SOLO ACTORA QC)
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JA-1219/2018-11l

MARIA AGUILAR RAMOS

PRESIDENTE MUNICIPAL DE
URUAPAN, SINDICO DE
URUAPAN, TESORERO
MUNICIPAL DE URUAPAN

03/10/2018

Se tiene a AGUSTIN
autoridades demanda
ampliacion de dema
representa, lo cual ry
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NOTIFIQUESE HQR LISTA

ILERA DIMAS, apoderado juridico de las
dando contestacion en tiempo y forma a la
instaurada en contra de las autoridades que

iza en la forma y términos de su escrito de cuenta.
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JA-1555/2018-11I

IRMA RAMIREZ ARREOLA

AUDITORIA SUPERIOR DE
MICHOACAN, PRESIDENTE
MUNICIPAL DE INDAPARAPEO,
TESORERO MUNICIPAL DE
INDAPARAPEO
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Se tiene a I@fA RAMIREZ ARREOLA por propio derecho, presentando
demanda @t\ninistrativa frente al AUDITOR SUPERIOR DE MICHOACAN,
PRESIDE MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE INDAPARAPEO,
MICHOAEAN Y TESORERO MUNICIPAL DE INDAPARAPEO,
MIC AN. Demanda que por encontrarse ajustada a derecho se admite
en Iq,yla y términos propuestos, haciéndoles saber a las demandadas que
an con el improrrogable término de 15 quince dias, contados a partir
I“siguiente dia habil en que cause efectos el emplazamiento, para que
%mparezcan ante esta autoridad a dar contestaciéon a la demanda
Pinstaurada en su contra. Debiendo de acompafar a su escrito de
contestaciéon de demanda, copia certificada de los procedimientos
administrativos de responsabilidades numero AMF-046/2013, AMF-
0077/2015 asi como de los procedimientos administrativos de ejecucion
numero CFM-01/2018 y CFM-02/2018, ademas de todas y cada una de las
constancias que guarden relaciéon con los actos impugnados. PROCEDE
CONCEDER LA SUSPENSION DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, para efecto de
que las autoridades demandadas, dejen las cosas en el estado en que se
encuentran, y que estrictamente procedan en cuanto a las siguientes
consideraciones: Abstenerse de continuar con los procedimientos
administrativos de ejecucion CFM-02/2018 y CFM-01/2018 respecto de las
sanciones derivadas de los procedimientos administrativos de
responsabilidades nimero AMF-046/2013 de la Auditoria Financiera
practicada al Ayuntamiento de Indaparapeo Michoacan del ejercicio fiscal
2010 y AMF-077/2015; esto es, sustraerse de proceder con el embargo
relativo a los créditos fiscales que le fueran impuestos a la
accionante. Abstenerse de realizar gestiones tendientes a proceder con las
anotaciones en el libro de registro de sanciones del Ayuntamiento de
Indaparapeo, asi como en la plataforma nacional de registro de sanciones
de servidores publicos. Determinacién que se concede sin otorgamiento
de fianza. Asimismo, la autoridad demandada deberd remitir a esta
instructora, copia certificada de las constancias mediante las cuales
acredite haber girado las instrucciones administrativas pertinentes a fin de
que acate la suspension ordenada en lineas precedentes, dentro del
término de 03 tres dias habiles siguientes a que cause efecto la
notificacién correspondiente.
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JA-1181/2018-11l

_%GENTE DE LA COMISION

I MUNICIPAL DE SEGURIDAD
UNIDAD MORELIA, COMISION
MUNICIPAL DE SEGURIDAD
UNIDAD MORELIA

03/10/2018|

CON ESTA FECHA SE LLEVO A CABO LA FECHA DE AUDIENCIA Y
ALEGATOS

NOTIFIQUESE POR LISTA




Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA &
Lista de Acuerdos publicados el dia 05 de octubre de 2018. <>§l
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JA-0056/2016-111

RENE GONZALEZ ZENIL

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018|

CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 04 CUATRO DE OCTUBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR QUREL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTORI ES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIERAN N EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA 16 DI QSEIS DE
AGOSTO DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRIO CONF EALA
SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRAN$SURSO DEL
PLAZO AUTORIDADES VINCULADAS 23 VEINTITRES DE AG O DEL 2018
DOS MIL DIECIOCHO. 298 27 VEINTISIETE AL 29 TINUEVE DE
AGOSTO DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO. Lo que se hag&Xonstar para los
efectos legales procedentes.- KARINA URIBE FUE - Morelia,
Michoacén, a 04 cuatro de octubre del 2018 dos mil zﬁ&iocho. Se procede
a dar cuenta con el escrito presentado ante el etario de acuerdos
habilitado para recibir promociones fuera del &orario de labores, por
medio del cual se tiene a FERNANDO GENARO OYO ARRIAGA, Jefe de
Departamento de Juicios Fiscales de la DirerQEn de lo Contencioso, en
cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL SEERETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi @MO DE LA DIRECTORA DE
OPERACION DE FONDOS Y VALOREisDE LA CITADA SECRETARIA,
desahogando la vista contenida medi% proveido de fecha 16 dieciséis
de agosto del 2018 dos mil dieci% , lo que hace manifestando lo
siguiente: 1. Que se encuentra regfgando acciones con la finalidad de
poder generar liquidez, lo cual pref¥hde acredita con la copia certificada
del oficio nimero DGJ-DC-2986/2918, de fecha 22 veintidos de agosto del
afio en curso, girado al Direc@ de Programacién y Presupuesto de la
Secretaria de Finanzas vy @ninistracién del Estado, para solicitarle
informacion de las fuentes & financiamiento o partidas presupuestarias
que constituyen el presup&esto de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado, para estar en posilidad de demostrar a esta sala la disponibilidad
presupuestaria que tend dicha secretarfa, y si estd compuesta de recursos
publicos, con cargo g\m'ndos federales o programas federativos o si recibe
via convenio de la fetleracion, los cuales son etiquetados y no se pueden
desviar a otro fin, Q&N su caso si cuenta la Secretaria de Seguridad Pdblica
del Estado con r&ursos de libre disposicion, o si agot6 todos sus recursos
financieros pag&M@l proximo ejercicio fiscal de su presupuesto aprobado;
pues aducegz la referida Secretaria, es la autoridad responsable de
cumplir co, condenado en la sentencia que nos ocupa, con ingresos
propios Sémo lo establecen los articulos 2° y 27 fraccion |, del Decreto que
contiengel presupuesto de egresos del gobierno del Estado de Michoacan
de OcAalpo, para el ejercicio fiscal 2018, siendo del tenor literal siguiente:
“ARFICULO 2°. Los titulares de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y
Jud®ial de las Dependencias, Entidades y Organismos Auténomos seran
{fectamente responsables del ejercicio de los recursos publicos que
%rzan, vigilando que estos se apliquen con base en los principios de
hlegalidad, imparcialidad, honradez, honestidad, eficacia, eficiencia,
economia, racionalidad, austeridad, transparencia, control y rendicion de
cuentas; asimismo, serdn responsables del contenido, veracidad y
autenticidad de la documentacién comprobatoria del gasto, asi como la
informacion financiera y presupuestal que proporcionen
a la Secretaria de Finanzas y Administracién. ... ARTICULO 27. Ademas de
las disposiciones a que se refieren los articulos anteriores, se estara sujeto
a lo siguiente: Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Entidades y
Organismos Auténomos, deberdn ejercer su presupuesto bajo los
Elementos de la Estructura Programatica 2018; I. Los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, con cargo a su
respectivo presupuesto y conforme a las disposiciones aplicables, cubriran
las contribuciones federales, estatales y municipales, asi como las
obligaciones contingentes o ineludibles que se deriven de resoluciones
emitidas por autoridad competente, realizando las acciones necesarias
para, en su caso priorizar el pago de las obligaciones contingentes o
ineludibles atendiendo a la disponibilidad financiera con la que cuenten;
..." Por ello, solicita el cursante tenerlo en vias de cumplimiento, en virtud a
que aduce que una vez tenga la respuesta al oficio referido procederé a
informar lo correspondiente a esta instructora. Sin embargo, de las
anteriores manifestaciones, no se puede advertir acciones de las cuales se
desprenda la fecha precisa en la que se obtenga liquidez para pagar la
condena a la que fueron vinculadas en el presente controvertido, en virtud
de tratarse de tramites internos generalizados a las cuentas de la aqui
demandada autoridad, con las cuales esta instructora se encuentra
impedida para tenerle en vias de cumplimiento. Una vez generados los
documentos de solicitud de afectacion presupuestaria y pago (DEPP), en el
afio 2017 dos mil diecisiete, al cual se les asigaron los nimeros 1600-0586
y 16000291 del afio 2018 dos mil dieciocho, los cuales fueran debidamente
aprobados y firmados por el titular de la unidad programatica
presupuestaria, en este caso el licenciado Juan Bernardo Corona Martinez,
asi como firmado por quienes otorgaron el visto bueno del mismo es
decir, por la Directora de Recursos Humanos la licenciada Sonia Fuerte
Armenta, Responsable del Programa el licenciado Demetrio Fidel Ortiz
Barragan, y por la autoridad denominada Registro Presupuestal de la
Direcciéon de Programacion y Presupuesto de la Secretaria de Finanzas y
Administracion en el Estado el licenciado J. Pilar Martinez Hernandez,
documentos que fueran recibidos los dias 31 treinta y uno de mayo del
2017 dos mil diecisiete y 27 veintisiete de abril del 2018 dos mil dieciocho,
en la Direccién de Programacién y Presupuesto aludida insertandose de
igual manera sello que indica operado, y que hasta la fecha no han sido
objetados ni desvirtuados para el caso de que tuvieran algin defecto en su
creacién. Quedando con ello satisfechos los requisitos establecidos en los
articulos 35, 37 y 38 del Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio
y Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacan, al haberse dado legal y debido seguimiento conforme a lo
dispuesto por tal normatividad de igual manera por los articulos 4° y 13,
en su numeral 6 del citado ordenamiento legal, sin que para tales efectos
la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado haya coadyuvado
con la ejecutora del gasto, en el caso que nos ocupa la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan, en el numeral 6 del articulo 13
del mismo cuerpo normativo, esto es que se concrete mediante el
desembolso de efectivo o cualquier otro medio de pago para considerarse
legalmente pagado, incurriendo con ello las autoridades vinculadas en una
omision para contribuir con la solicitud de afectacion del presupuesto de
egresos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, a
través del documento de ejecucion presupuestaria y pago. Obligaciéon que
quedd debidamente cubierta en el momento contable correspondiente
por parte de dicha autoridad demandada al registrar la operacion
presupuestaria como devengada y ejercida tal y como se estipula en los
numerales 4 y 5 del articulo 13 del Manual de Normas y Lineamientos para
el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado
de Michoacan. Con motivo de la anterior argumentacion y vistas las
constancias que integran el presente juicio administrativo se advierte que
la aprobacién del titular de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Michoacan para afectar su presupuesto en virtud de una condena de
pago a que resulté obligado fue realizada 31 treinta y uno de mayo del

2017 dos mil diecisiete y 27 veintisiete de abril de 2018 dos mil dieciocho,




sin que hasta la fecha, se haya verificado el desembolso del efectivo o
cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del gasto para que dicha
solicitud de conformidad con el numeral 6 del articulo 13 del Manual de
Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupues
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, se considere sgp el
momento contable como gasto pagado. Por tanto, hace por una que
quede cumplido el requisito para gestionar la afectacion presupu@aria asi
como el seguimiento respectivo y con ello se realice el pag e en un
primer momento no se encontrara previsto en el presupues@ autorizado
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoagdl, de manera
que la responsabilidad de aquélla autoridad demandada @ﬂsistente enla
gestion ante los 6rganos competentes para que se @rizara el gasto
correspondiente, ya se realiz. Lo anterior es asi, ya ggesi la demandada
ya tiene autorizado un presupuesto que le permite gf¢ctuar un pago, las
autoridades vinculadas Secretaria de Finanzas y A istracion del Estado
asi como el Director de Operacion de Fondos y Valgres en el ejercicio cada
uno de las funciones especificas deben realizarl@€n razén de que ya esta
autorizada la afectacion presupuestaria desdeQ 31 treinta y uno de mayo
del 2017 dos mil diecisiete y 27 veintisie@de abril de 2018 dos mil
dieciocho, motivo por el cual no existe .ﬂ\upedimento alguno para dar
cumplimiento a un mandato estipulad%por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado en la sentend» definitiva dictada en autos, la
cual no puede quedar condicionada a [&determinacién de si se aprueba o
no una partida presupuestal para ger frente a la obligacién impuesta,
dado que la Constitucion Federal(Mpone categdricamente que aquéllas
sean cumplidas inexcusable e, y por ello su ejecucion es
impostergable, de estimar lo cgfj¥ario, se llegaria al absurdo de tener que
realizar un DEPP por cada @ercicio fiscal que transcurra sin que las
autoridades vinculadas rea@- el pago respectivo, llevando la ejecucion
de la sentencia a tiempo ng minable, contrariando la garantia de acceso a
la justicia consagrada en@articulo 17 de nuestra Carta Magna. Lo anterior
pues si bien es cierto\fue el presupuesto de egresos se rige por el
principio de anualidg@l‘porque el ejercicio fiscal, por razones de politica
tributaria, comprené® un periodo de un afo, para el cual se planea
precisamente el publico que implica la programacién de actividades
y cumplimiento & proyectos al menos durante ese tiempo, también lo es
que el articulg4®6 de la Norma Fundamental acepta que el presupuesto
no debe ser@ricto, inflexible, ni imposible de modificar, pues prevé la
posibilidad & que pueda variarse al establecer que no podré hacerse pago
alguno q/@,no esté comprendido en el presupuesto o determinado por ley
posterigxde donde se desprende que en el propio texto de la norma
constifQional  referida, subyace el principio de modificacion
pre%ﬁzstaria, al permitir que el gasto pueda programarse en dos
mqyéntos, uno anterior y otro posterior, a saber: a) Al aprobarse el
upuesto de egresos; o, b) En ley posterior, la que por su cronologia
cesariamente sucede a aquél proyecto presupuestario original en el
Ihtiempo. De manera que el precepto constitucional en mencién, en lugar de
constituir un valladar insuperable para la autoridad primeramente
condenada y responsable Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoacéan asi como para las autoridades administrativas vinculadas al
procedimiento de ejecucion es decir la Secretaria de Finanzas vy
Administracion en el Estado, Direccion de Programacion y Presupuesto y
Direccién de Operacién de Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto,
se hace patente que se prevé la posibilidad de modificacion del
presupuesto original para adecuarlo a las necesidades sobrevenidas, es
decir, su virtud es la de establecer un remedio para los casos fortuitos, que
le permite solicitar los ajustes presupuestarios necesarios para enfrentar las
obligaciones pecuniarias del Estado, situacién que ya fue debidamente
atendida al autorizarse por parte del titular de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado a través del documento de ejecucién presupuestaria y
pago nimero 1600-0586 y el nimero 16000291, (fojas 143 y 173) con
fechas de recibido 31 treinta y uno de mayo del 2017 dos mil diecisiete, y
27 veintisiete de abril del afio 2018 do mil dieciocho. Advirtiéndose por
tanto que desde esas fechas la Direccion de Programacion y Presupuesto
de la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado tuvo como
operada dicha solicitud de afectacién, por tanto, fue colmado el requisito
establecido por el articulo 36 de la Ley de Planeacién Hacendaria,
Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
Michoacan, motivo por el cual, las citadas dependencias vinculadas, con
base en la citada ley pueden aplicar la afectacion presupuestaria solicitada.
Asimismo, tal proceder se sustenta con el articulo 134 del Ordenamiento
Fundamental, relativo al manejo de los recursos econdmicos con apego al
principio de honradez, el cual se entiende como un actuar probo, recto, sin
desvio alguno, méaxime que hay obligacién en cumplir con un mandato de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado. Por la anterior
argumentacion, esta instructora se encuentra impedida para tenerle por
acreditado lo que sefiala el representante legal de las autoridades
vinculadas al procedimiento de ejecucién en su escrito de cuenta,
argumentacién que ademdas se encuentra sustentada en los siguientes
criterios jurisprudenciales que son del tenor literal siguiente:  “Epoca:
Novena Epoca Registro: 162470 Instancia: Pleno Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXXIII, Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P./J. 8/2011 Pagina: 8
SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAGO A
CARGO DE AUTORIDADES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. EL
PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE PRESUPUESTO Y
GASTO EFICIENTE DE ESA ENTIDAD NO IMPIDE A ESTAS, EN EL AMBITO DE
SU COMPETENCIA, REALIZAR ADECUACIONES PRESUPUESTALES PARA
CUMPLIR CON AQUELLAS CUANDO SE AGOTE LA PARTIDA PRESUPUESTAL
AUTORIZADA PARA TAL EFECTO POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL. Como se advierte de lo dispuesto en el citado
precepto legal para cada ejercicio fiscal la Asamblea Legislativa debe
aprobar en el Decreto del Presupuesto de Egresos una partida
presupuestal para cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas por los
organos jurisdiccionales y, en caso de que dicha partida presupuestal sea
insuficiente, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a través de la
Secretaria de Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una ampliacién. En
ese tenor, si la intencion del legislador con el establecimiento de dicho
numeral, seglin se desprende de la respectiva exposicion de motivos, fue
garantizar el Estado de Derecho mediante la aprobacion de la partida
especifica, la interpretacion conforme de ese mandato legal, atendiendo a
lo establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
especificamente en sus articulos 17, parrafos segundo y sexto asi como en
el 107, fraccidén XVI, -este Ultimo en el caso de las sentencias de amparo-,
lleva a concluir que el referido articulo 73 no tiene como finalidad
obstaculizar el cumplimiento de las sentencias, impidiendo la aplicacion
del sistema general de adecuaciones presupuestarias establecido en el
Capitulo Il del Titulo Tercero de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del
Distrito Federal, sino que constituye un mecanismo que permite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por conducto de la Secretaria de Finanzas,
solicitar a la Asamblea Legislativa la ampliacion de la partida en comento
una vez que los recursos que puedan transferirse a dicha partida,
provenientes de las diversas que integran el presupuesto de egresos del
Gobierno del Distrito Federal, se hayan agotado, mediante las




adecuaciones presupuestales autorizadas por las autoridades competentes
de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin menoscabo de que la
ampliacion referida en el citado numeral pueda solicitarse simultanea o

posteriormente a la realizacion de las adecuaciones en co o,
quedando bajo el prudente arbitrio de las autoridades comp tes
determinar el mecanismo presupuestal que les permita cumpli n la

sentencia concesoria en el plazo correspondiente con el objeto devitar la
aplicacion de lo previsto en la fraccion XVI del articulo 107 co $tucional.
Importa destacar que interpretar el citado articulo 73 en el sgrtido de que
impide acudir a los mecanismos de adecuaciones presupuégrias y que,
por ende, prevé como Unica opcién, una vez agotad@ los recursos
destinados originalmente a la partida respectiva, solicitassgna ampliacion a
la Asamblea Legislativa, implicaria atribuir a este oggano legislativo la
intencion de establecer una regulacion contraria a logfkévisto en el parrafo
sexto del articulo 17 constitucional, pues tal Iimitac@constituiria un grave
obstaculo al cumplimiento de las sentencias, al g ar un sistema al tenor
del cual resultaria mas complejo el pa de gastos exigidos
constitucionalmente que otros derivados d s vinculos juridicos que
voluntariamente celebre el gobierno del Dis@)’to Federal.” Epoca: Novena
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SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUM@MIENTO IMPLICA UN PAGO. AUN
CUANDO LAS AUTORIDADES PUED, \/SOLICITAR UNA AMPLIACION DEL
PRESUPUESTO PARA  ACATARL TAMBIEN ESTAN OBLIGADAS A
INSTRUMENTAR SIMULTANEAMENFTE, PARA ESE FIN, MECANISMOS DE
TRANSFERENCIAS 'Y ADECUASIONES DE LAS PARTIDAS QUE LO
INTEGRAN. Si bien en término}de lo previsto en los articulos 74, fraccion
IV; 116, fraccion I, pérrafo§rto; 122, apartado C, Base Primera, fraccion
V, inciso b), 115, fraccion @9, parrafo pendltimo y 126 de la Constitucion
Politica de los Estados U&QIos Mexicanos, el presupuesto de egresos de la
Federacion, de los Esta¥ps, del Distrito Federal y de los Municipios debe
aprobarse, respectivg@nte, por la Camara de Diputados del Congreso de
la Unidn, las legisjéturas de los Estados, la Asamblea Legislativa y los
Ayuntamientos, si&ﬁe validamente puedan realizarse pagos que no estén
comprendidos efos presupuestos respectivos, lo cierto es que tratandose
de las sentencif9te amparo que implican el pago de recursos monetarios,
las autorid deben desarrollar todas las acciones que resulten
pertinentesfentro de su ambito de atribuciones, para dotar a la partida
presupu correspondiente de los recursos necesarios para acatar la
obligac$onstitucional derivada de las sentencias en comento, conforme
a lo dj§pPuesto en los articulos 17, parrafos segundo y sexto y 107, fraccién
XVI, la propia Norma Fundamental, los cuales disponen que deben
ejeQdtarse de manera pronta y completa en los plazos y términos fijados, al
teffor de lo previsto en la Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador
4% garantias. Por tanto, aunque las diversas autoridades vinculadas al
fcumplimiento del fallo protector pueden solicitar al 6rgano legislativo
competente o, en el ambito municipal al Ayuntamiento, la ampliacion del
presupuesto respectivo, también tienen la obligacién de instrumentar los
mecanismos de transferencias o adecuaciones de las partidas que integran
el presupuesto previamente autorizado, tomando en cuenta, por una
parte, el caracter preferente que asiste a la respectiva obligacion
constitucional de pago -la que debe cumplirse en el plazo fijado en la
sentencia respectiva- y, por otra parte, que ninguna disposicion legal de
rango inferior a la Constitucion General puede condicionar su
acatamiento.” Por tanto, y al tenor de lo antes fundado, esta instructora
considera que para el caso que nos ocupa y en virtud de que se trata de
una sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la cual estipulé condenar a la
autoridad demandada a pagar a favor de la parte actora, las cantidades y
conceptos especificados en la parte considerativa de la misma, por ello y
tratdndose de una obligacién que implica el pago de recursos monetarios,
las autoridades vinculadas al procedimiento de ejecucion SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO AS| COMO LA DIRECCION
DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA CITADA
SECRETARIA, deben desarrollar todas las acciones que resulten pertinentes,
dentro de su ambito de su respectiva competencia asi como de acuerdo a
las atribuciones que se encuentran, entre otras actividades, reguladas por
el articulo 19 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de
Michoacan, en correlacién con los articulos 35 y 42 de la Ley de Planeacion
Hacendaria, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
Michoacén, que en el citado orden literalmente sefialan: “ARTICULO 19.-
A la Secretaria de Finanzas y Administracion, le corresponde el ejercicio de
las atribuciones siguientes: ... V. Administrar, ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobierno del Estado, con base en los
programas para cada una de las dependencias y entidades de la
Administracién Publica Estatal, de conformidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Estado y de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobados en colaboracién con la Coordinaciéon
General de Gabinete y Planeacion; XXXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se ventilen ante cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo disponga la ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencion no corresponda a otra dependencia; ..."
“ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberd ajustarse a la asignacion de cada unidad programatica
presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base en la estacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Entes Publicos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las ampliaciones
presupuestarias que se realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectaciones presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al Presupuesto de Egresos, serd autorizada y ejecutada por la
Secretaria, con base en los documentos de afectacion Presupuestaria.” Por
ello, corresponde a dichas autoridades administrativas y vinculadas dotar a
la partida presupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demandada Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, de
los recursos necesarios para acatar la obligacion constitucional derivada de
la sentencia definitiva en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos
17, parrafos segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo 17.
Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
para reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.
" "Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que
concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de acuerdo con el procedimiento previsto




por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podra ampliarse a solicitud de la autoridad.
Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hubiese
cumplido, procedera a separar de su cargo al titular de la auto/Rfad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las maiginas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la agtgridad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi comv%de los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo de toridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedidovghamparo, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justicia d$Nacién, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la Ieo‘eglamentaria,
procedera a separar de su cargo al titular de la autori@ responsable, y
dara vista al Ministerio Publico Federal, salvo que mg~hubiera actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido antegéde que sea emitida
la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la 16n. El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra ser gglicitado por el quejoso
al érgano jurisdiccional, o decretado de oficio @@r la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucion la sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los bene@os que pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstanc@ del caso, sea imposible o
desproporcionadamente gravoso restitui@situacién que imperaba antes
de la violacion. El incidente tendra por‘&ecto que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafios yPperjuicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cumplifirento sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio érgano junsdiccional. No podré archivarse juicio
de amparo alguno, sin que se haécumplido la sentencia que concedi6 la

proteccién constitucional; ..." Pr@eptos constitucionales que disponen que
las sentencias definitivas deb% ejecutarse de manera pronta y completa
en los plazos y términos fij . Por tanto, aunque las diversas autoridades

vinculadas al cumplimiengey'del fallo en comento pueden solicitar a la
unidad programética pre§Qpuestaria en este caso, la autoridad demandada
Secretaria de SeguridadQPublica del Estado de Michoacan, modificacion o
inclusive la ampliacj@' del presupuesto respectivo, también tienen la
obligacion de i mentar los mecanismos de transferencias o
adecuaciones degﬁnartidas que integran el presupuesto previamente
autorizado, tomd&Rdo en cuenta, por una parte, el caracter preferente que
asiste a la redgpctiva obligacion constitucional de pago -la que debe
cumplirse egzlazo fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte,
que ningu isposicion legal de rango inferior a la Constitucién General
puede c{rh%icionar su acatamiento. En atencién a las relatadas
condici@es en las que se encuentra el procedimiento de ejecucién del
contr§d®rtido que nos ocupa, por lo antes expuesto, motivado y fundado,
tomando en consideracién la gravedad del incumplimiento ello en razén
de&e la sentencia fue dictada por este Tribunal desde el dia 22 veintidos
ebrero del 2017 dos mil diecisiete y la autoridad vinculada al
cedimiento de  ejecucion  SECRETARIA DE  FINANZAS Y
fyADMINISTRACION EN EL ESTADO, en cuanto titular de la misma no ha
girado instrucciones precisas y contundentes a efecto de que sus areas
administrativas subalternas realicen las acciones necesarias para liberar el
recurso gestionado mediante la solicitud de afectacion presupuestaria a
través de los documentos de ejecucion nimeros 1600-0586 y 16000291
(foja 143 y 173) con fecha de recibidos el 31 treinta y uno de mayo del
2017 dos mil diecisiete y 27 veintisiete de abril del 2018 dos mil dieiocho,
ello de conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 19 de la
Ley Orgénica de la Administracion Publica del Estado, asi como tampoco
se advierte por parte de la DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y
VALORES, DE LA CITADA SECRETARIA, que siga realizando las acciones
relativas para continuar con las gestiones y tramites administrativos
internos necesarios para generar la liquidez para el pago de lo condenado
en autos. Motivo por el cual, de conformidad con lo estipulado en el
articulo 283 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado se encuadra
la conducta como cumplimiento defectuoso, por parte de las autoridades
vinculadas al procedimiento de ejecucion esto es, SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y DIRECCION DE
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION
GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, ASi COMO
DEL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN, o
anterior, en virtud de lo siguiente: a) Toda vez que las unicas
manifestaciones que ha realizado para dar cumplimiento a lo ordenado en
la sentencia definitiva emitida en autos, son en relaciéon a que no cuentan
con saldo suficiente para dar cumplimiento a la sentencia definitiva dictada
por la entonces Sala Colegiada de este tribunal; sin que ninguna de dichas
argumentaciones conlleve accion tendiente a obtener la liquidez necesaria
para realizar el pago de lo condenado y coadyuvar para que la autoridad
demandada cumpla con la obligacién de pagar la condena estipulada en
sentencia, por tanto, dichas acciones se consideran como retraso por
medio de evasivas o procedimientos ilegales por parte de las autoridades
vinculadas, para realizar el pago de lo condenado en la sentencia definitiva
dictada en autos. b) Ello es asi, en virtud de que el incumplimiento por
medio de evasivas se actualiza cuando las autoridades que deban efectuar
el material acatamiento de la ejecutoria emitida en autos, lleven a cabo
actos intrascendentes respecto del cumplimiento del fallo, lo que, en todo
momento, deberd analizarse en funcién tanto de los efectos plasmados en
la sentencia definitiva asi como de los requerimientos efectuados para
obtener su cumplimiento. ¢) Debe entenderse que se retrasa el
cumplimiento de la sentencia definitiva emitida por este tribunal por
medio de procedimientos ilegales, cuando se lleven a cabo, so pretexto de
generar una condicion de determinacion de los deberes impuestos en la
sentencia aludida, procedimientos innecesarios para el acatamiento de la
misma en la medida en que no son condiciones exigibles por el fallo. En
términos de lo anterior, debe considerarse que si una autoridad vinculada,
propone el cumplimiento de la ejecutoria dictada en autos a través de un
procedimiento que no es debidamente fundado y motivado, como se
expuso en lineas precedentes, actualizdndose las condiciones apuntadas -
actos evasivos o la practica de procedimientos ilegales- que a la fecha han
retardado el cumplimiento de la sentencia mencionada. Por tanto, y toda
vez que es obligacion de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, velar por el debido cumplimiento de las sentencias definitivas que
emita, y en virtud de que la gravedad del incumplimiento a las mismas,
genera como consecuencia la falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia
y eficiencia, rectores de los procesos y procedimientos administrativos que
contempla el articulo 5° del Codigo de Justicia Administrativa del Estado,
para que este tribunal pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a
que de igual manera ocasiona un detrimento en el patrimonio del
accionante ello en razén de que la sentencia fue dictada por este tribunal
el 22 veintidoés de febrero del 2017 dos mil diecisiete y hasta la fecha no se
ha dado materialmente cumplimiento a la misma, no obstante los
multiples tramites realizados y requerimientos efectuados para lograr su
legal y debido acatamiento. Ante la gravedad de las consecuencias que
genera el cumplimiento defectuoso de la sentencia definitiva emitida por
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la suscrita Magistrada
de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, por la anterior
argumentacién y motivacién, con fundamento en lo estipulado por la
fraccion |, del articulo 285 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,




procede a hacer efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido
de fecha 16 dieciséis de agosto del 2018 dos mil dieciocho, del cual
tuvieron conocimiento el dia 23 veintitrés de agosto del citado afo, a
través de la notificacién que obra de la foja 298 y 299; por tang@ie
impone 1) al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADQ, DE
MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto persona fisica que ostenta g%argo
de la autoridad que representa por la cantidad de $8,060.00
sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades
actualizacion, y por lo que respecta a los titulares de la 2) S
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 3)
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A DIRECCION
GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRE &IA, una multa a
cada uno de ellos en cuanto personas fisicas por la car&éd de $40,300.00
(cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalgte a 500 quinientas
unidades de medida y actualizacion, requerimie, que se realizd en
términos de lo establecido por el articulo 285, @, cion | del Codigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoaca®=Por tanto, SE ORDENA
GIRAR ATENTO OFICIO A LA SECRE@.IA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE MICHO@S AN para que se haga llegar
al area correspondiente que cuente con\(b!s facultades y atribuciones
necesarias, con la finalidad de que seq@deda incoar el procedimiento
administrativo de ejecucion 1) al GOBEBRNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMSb, en cuanto persona fisica que
ostenta el cargo de la autoridad {ue representa por la cantidad de
$8,060.00 (ocho mil sesenta pes QO/1OO M.N.) equivalente a 100 cien
unidades de medida y actualizagi§n, y a los titulares de la 2) SECRETARIA
DE FINANZAS Y ADMINISTRA N EN EL ESTADO Y 3) DIRECCION DE
OPERACION DE FONDOS @VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION
GENERAL DE CONTROL DE{ALORES, DE DICHA SECRETARIA, a cada uno
de ellos en cuanto persor&g fisicas, para hacer efectiva la multa impuesta
en autos de la percepci@ que reciben por el desempefio de su cargo
como funcionarios por Rcantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos
pesos 00/100 M.N),@'uivalente a 500 quinientas unidades de medida y
actualizacion, por,Cyoncepto de la multa aludida, haciendo del
conocimiento qué‘dicha cantidad deberd ser depositada a la cuenta
bancaria nimer® 65502286760 sucursal 4596 del Banco Santander
Mexicano, S.A %@hombre del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Michoacﬁlo anterior, acorde a lo establecido por el articulo 178
fraccion | 6digo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
que esta,éece como ingresos propios de este tribunal, entre otros, las
multas Lue éste drgano jurisdiccional establezca en la realizacién del
despa; de los asuntos de su competencia, solicitandole a dicho
funciorfario informe a esta instructora sobre el cumplimiento de la
eje%?ién de la multa impuesta y ordenada en el presente acuerdo, bajo
cibimiento de que en caso de no hacerlo se hard acreedor a los
dios de apremio que para tales efectos contempla el articulo 202 del
ICodigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan, para que el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado pueda hacer cumplir sus
determinaciones. Ahora bien, ademas de lo anterior, se advierte que en el
mismo proveido de fecha 16 dieciséis de agosto del afio 2018 dos mil
dieciocho, se determiné lo siguiente: 1.- En virtud del incumplimiento por
parte de las autoridades vinculadas al presente controvertido, a la
sentencia definitiva dictada por la entonces sala colegiada de este tribunal,
esta instructora procedié a requerir por ultima ocasion con apercibimiento
de que en caso de continuar en dicha contumacia, se impondria la multa
maxima sefialada en la fraccion |1, del articulo 285 del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado, esto es, el equivalente a 500 quinientas
unidades de medida y actualizaciéon, misma que fue impuesta en lineas
precedentes. 2.- Asimismo, se procedié a solicitar al Gobernador
Constitucional del Estado de Michoacan, en cuanto superior jerarquico de
la autoridad vinculada Secretaria de Finanzas y Administracion en el
Estado, para comunicarle la actitud de desobediencia por parte de dicha
dependencia, con la intencién de que coadyuvara con este tribunal y
obligara a la misma al cumplimiento de la ejecutoria emitida en el presente
juicio administrativo, con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo
se seguiria en su contra el procedimiento de ejecucién de las sentencias,
considerado en los articulos 283, 285, fracciones |, Il y Il del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado, lo cual fue debidamente notificado, tal y
como se advierte del acuse de recibido con fecha 23 veintitrés de agosto
del 2018 dos mil dieciocho, a foja 299. -multa que de igual manera se
impuso en supralineas- 3.- Y finalmente, se procederia a turnar el
expediente al Pleno de este tribunal para que se sirva dictar lo relativo al
procedimiento de destitucién del cargo a los servidores publicos a que
haya lugar. Ante tales circunstancias, y previo a determinar lo conducente
con relacién al anterior apercibimiento, esta instructora no soslaya realizar
un analisis minucioso del procedimiento de ejecucién de la sentencia, el
cual es del tenor literal siguiente: 1.- Con fecha 22 veintidés de febrero del
2017 dos mil diecisiete, (foja 62) la entonces Sala Colegiada de este
tribunal, dicté sentencia definitiva la cual en los puntos resolutivos tercero
y cuarto determind siguiente: "TERCERO.- El actor acreditd los hechos
constitutivos de la accion de nulidad y el primer concepto de violacién
analizado es fundado. En consecuencia, se declara la nulidad lisa y llana de
la baja de fecha quince de septiembre de dos mil quince, del cargo que
desempefaba René Gonzélez Zenil, como -elemento operativo-
desempefiandose como Elemento de la Policia Estatal Preventivo de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, contenida en el
oficio SSP/DAJ/6320/2015, de veintidés de octubre de dos mil quince, y
que le fue notificado el veintiocho de octubre de dos mil quince, glosada
en la foja 17 de autos, y que constituye el acto impugnado. CUARTO.- Se
condena a las autoridades demandadas al pago de las prestaciones
econdmicas, precisadas en esta sentencia. La presente sentencia tiene el
alcance de eliminar los registros del actor y se reconoce el derecho del
actor a ser incluido en el programa que al efecto implemente el Ejecutivo
del Estado a propuesta del Consejo Estatal de Seguridad Publica, en las
condiciones precisadas en esta sentencia...” 2.- Con fecha 12 doce de junio
del 2017 dos mil diecisiete, se declaré ejecutoriada la sentencia de mérito,
y en consecuencia se requirié el debido cumplimiento a la misma, bajo
apercibimiento que en caso de no hacerlo se haria acreedor a los medios
de apremio contemplados por la fraccion | del articulo 285 del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado, (foja 113). 3.- Mediante proveido del 16
dieciséis de noviembre del afio 2017 dos mil diecisiete, ante la
incomparecencia de la autoridad demandada Secretaria de Seguridad
Publica del Estado, para dar cumplimiento a la sentencia definitiva que nos
ocupa, se requirid nuevamente a la misma, para que en el término de 03
tres dias, acreditara el debido cumplimiento, bajo apercibimiento legal que
de no hacerlo se haria acreedor a un multa equivalente a 100 cien
unidades de medida y actualizacion. (foja 115) 4. Por acuerdo de 22
veintidés de enero del afio 2018 dos mil dieciocho, se tuvo al apoderado
juridico del Secretario de Seguridad Publica, desahogando la vista
contenida en el anterior proveido, para lo cual refiri6 que en relacion al
cumplimiento de la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala
Colegiada de éste tribunal; se encontraba realizando las gestiones,
circunstancia que pretendié acreditar con el oficio numero
SSP/DAJ/CA/4008/2017, con el cual se veria afectado el presupuesto de la




Secretaria de Seguridad Publica del Estado, para obtener el pago, donde se
realizé los tramites internos para la actualizacion de salarios dejados de
percibir, por el actor, y por ello se requiri6 nuevamente a efecto de que
dentro del término de 03 tres dias habiles, acreditara fehacientementg\szﬂ:e

esta sala cuales habian sido los avances o tramites realizados la
Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado de Michoacén, ecto
del documento de ejecucion presupuestaria y pago del nimero 00586,
a efecto que esta Instructora estuviera en posibilidad de vinculg\éla citada

requerimiento se haria acreedor a una multa por la cantidggl de 100 cien
unidades de medida y actualizaciéon. (foja 121) 5{, erivado del
requerimiento anterior, por auto de fecha 16 dieciséis ebrero del afio

secretarfa, bajo apercibimiento que en caso de ncgatar dicho

en curso, se consideraron como autoridades administ@tfvas vinculadas al
procedimiento de ejecucion en el controvertido44 e nos ocupa, y
consecuentemente, se les requirid6 para que de del término de 15

quince dias habiles, acreditaran el total y debido cumplimiento de la
ejecutoria emitida en autos; y que de no hacerloQgde igual forma, se harian
acreedoras a los medios de apremio que pagg¥tales efectos establece el
articulo 285 del ordenamiento legal antes@vocado, (foja 126). 6.- Por
acuerdo de fecha 19 diecinueve de abril deJ{aiuo que transcurre, se requirié
nuevamente a las autoridades vinculadaéy presente controvertido, para
que acreditaran el total cumplimiento déJ» sentencia definitiva dictada por
la entonces Sala Colegiada de este tQ/ nal; bajo apercibimiento que en
caso de no hacerlo se harian acreed a los medios de apremio que para
tales efectos estipula el articulo , fraccion | del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado. (foja 45Q) 7.- Ahora bien, por auto del 15 quince
de mayo del 2018 dos mil dieciggho, se requirié al Secretario de Seguridad
Publica del Estado, para @ acreditara los tramites tendientes al
cumplimiento de la senter'?deﬁnitiva dictada en el presente juicio, asi
como para que exhibiera documentos relativos a la gestion realizada
ante la Secretaria de KQanzas y Administracion del Estado, para la
afectacion presupuestaf@ que correspondia, o solicitud de ampliacion de
la misma; bajo ape@miento que en caso de no acatar el presente
requerimiento se zgyla acreedor a una multa equivalente a 100 cien
unidades de medid§”y actualizacion; asimismo, se vinculé a la Direccion de
Programacion y Resupuesto de la Secretaria de Finanzas y Administracion
del Estado (fofep™M60) 8.- En consecuencia a lo antes citado, mediante
acuerdo del ﬁ)eintiocho de mayo del 2018 dos mil dieciocho, se requirié
de nueva c@nta a las autoridades vinculadas, para que dentro del término
de 03 dias habiles informaran a esta sala con base en qué
widad y con precision cuéles eran los tramites que debia realizar la
demandada, para que sea aplicable el documento de ejecucién
estaria para el ejercicio fiscal 2018; bajo apercibimiento que en
e no acatar el mismo se harian acreedores cada uno de los titulares
&Mas mencionadas dependencias en cuanto personas fisicas a una multa
%uivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacién, requerimiento
Iyue se realizé en términos de lo establecido por el articulo 285, fraccién |
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan (foja 174).
9.- Ahora bien, el dia 04 cuatro de julio del 2018 dos mil dieciocho, se hizo
efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido de fecha 28
veintiocho de mayo del 2018 dos mil dieciocho, y se impuso multa a cada
uno de ellos, por la cantidad equivalente a 100 cien unidades de medida y
actualizacion; y se les requirié nuevamente bajo apercibimiento que en
caso de no acatar el mismo se multarian por la cantidad equivalente a 150
ciento cincuenta unidades de medida y actualizacion; ademas, se ordend
girar oficio al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto superior jerarquico de éstas, para
comunicarle su actitud de desobediencia, con la intencion de que
coadyuvara con este tribunal y las obligara al cumplimiento de la
ejecutoria que nos ocupa. (foja 189) 10. Con relacién al anterior acuerdo,
se dicté uno el dia 03 tres de agosto del 2018 dos mil dieciocho, en el cual
las requeridas autoridades, Unicamente manifestaron que se encontraban
material y juridicamente imposibilitadas para proceder a dar cumplimiento
a la sentencia definitiva emitida en autos, sefialando que quien debe
realizar dicho cumplimiento es la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado, ante la falta de cumplimiento se hizo efectivo el apercibimiento
contenido mediante proveido de fecha 04 cuatro de julio del 2018 dos mil
dieciocho, y por tanto, se impuso a la multa especificada en el mismo; y
como consecuencia se les requirid nuevamente apercibiéndoles ahora con
la imposiciéon de multa equivalente a 250 doscientas cincuenta unidades
de medida y actualizacion, y se volvié a girar oficio al GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto
superior jerarquico de éstas, y especificandole que de no cumplir se
continuaria en su contra lo estipulado por los articulos 283 y 285,
fracciones Il y Ill del Codigo de Justicia Administrativa del Estado; con
apercibimiento de multa equivalente a 100 cien unidades de medida y
actualizacion. (foja 247) 11.- Finalmente, por acuerdo dictado el 16
dieciséis de agosto del 2018 dos mil dieciocho, se procedié a hacer
efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido de fecha 03 de
agosto del 2018 dos mil dieciocho, y se requirié por ultima vez a las
multicitadas autoridades, para que informales que no acreditar ante esta
sala el total e inexcusable cumplimiento a la sentencia definitiva del
presente controvertido se impondria la multa maxima equivalente a 500
quinientas unidades de medida y actualizacién, ello tomando en
consideracion que han sido totalmente contumaces para dar cumplimiento
a la ejecutoria dictada en autos, y se procederia a turna las constancias
originales que integran el juicio administrativo que nos ocupa al Pleno de
este érgano jurisdiccional para que se dicte lo conducente en relacion a los
procedimientos de destitucién del cargo a los servidores publicos a que
haya lugar, (foja 285). Por tanto, después de hacer una narracion
cronolégica del procedimiento de ejecucion en el presente juicio
administrativo, toda vez que es obligacion de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, velar por el debido cumplimiento de las
sentencias definitivas que emita, y en virtud de las relatas condiciones y
tomando en consideracion la gravedad del incumplimiento asi como las
consecuencias que ello genera, puesto que tal omisién provoca la falta de
legalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, principios rectores de los
procesos y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera
ocasiona un detrimento en el patrimonio del accionante ello en razén de
que la sentencia fue dictada por este tribunal el dia 22 veintidds de febrero
del 2017 dos mil diecisiete y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debido cumplimiento,
que han sido debidamente descritos en parrafos anteriores de acuerdo a
su cronologia. Por ello ante la gravedad de la infraccién y las
consecuencias que la omision del cumplimiento de la sentencia genera, la
suscrita Magistrada de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este
tribunal, por la anterior argumentacioén y motivacion, con fundamento en
lo estipulado por la fraccion |, del articulo 285 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, procede a hacer efectivo el apercibimiento
contenido mediante proveido de fecha 16 dieciséis de agosto del 2018 dos
mil dieciocho, respecto a la remisién de las constancias originales que




conforman el juicio administrativo citado al rubro, del cual tuvieron
conocimiento el dia 23 veintitrés de agosto del citado afio, a través de la
notificacion que obra de la foja 298; y de acuerdo a lo determinado por el
articulo 284 del citado ordenamiento legal, el cual dispone que en cas&de
incumplimiento de la sentencia definitiva se podran hacer uso los
medios de apremio previstos por el cédigo de la materia, y q n el
presente caso, se contemplaron todos los que sefala la fracc@n | del
numeral 285 del mismo ordenamiento. En virtud de que se h Qagotado
los citados medios de apremio que se pueden hacer valer po@sta Tercera
Sala Administrativa Ordinaria, de conformidad con el grocedimiento
explicito contemplado en el articulo 284 del ya citad§édigo de la
materia, que a saber, es que el Tribunal de Justicia inistrativa del
Estado podra decretar la destitucion del servidor publige’que incumplio la
sentencia definitiva, ante tales circunstancias, y toda que corresponde
llevar dicho procedimiento al Pleno de este tribur%/se ordena remitir el
presente expediente a la Secretaria General de rdos de este tribunal
para efecto de que continle con el pro&dimiento de ejecucion
contemplado en el capitulo décimo prim del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado. Lo anterior encg@tra apoyo en el siguiente
criterio que resulta aplicable por analoé’a: “Décima Epoca Registro:
2007911 Instancia: Pleno Jurisprudenci ente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién Libro 12, Noviehbre de 2014, Tomo | Materia(s):
Comun Tesis: P./J. 59/2014 (10a.) Pagina: 5 CUMPLIMIENTO DE LAS
SENTENCIAS DE AMPARO. LA IMPOSCUON DE LAS SANCIONES PREVISTAS
EN EL ARTICULO 192 DE LA LEY D PARO ESTA CONDICIONADA A QUE
EL JUEZ DE AMPARO REALICE L EQUERIMIENTOS CON LA PRECISION
NECESARIA EN CUANTO A AUTORIDADES COMPETENTES PARA
ACATAR EL FALLO Y A LOS AQOS QUE LES CORRESPONDE EJECUTAR A
CADA UNA DE ELLAS (LEGL?CION VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE
2013). Conforme a lo dispgegto en el citado precepto legal, si la autoridad
es omisa en el cumplimiéQto de una sentencia de amparo, ello conduciria
de manera automatica §ta imposicion de la sancion pecuniaria, y en caso
de que aun impues@?& multa el cumplimiento no se acredite, ello dara
lugar a continuar cém el procedimiento de ejecucion que, eventualmente,
podria conducir ag*Separacion del titular de la autoridad responsable y a
su consignaciéngnte el juez penal. En este escenario, resulta de especial
relevancia que&gjuzgador de amparo requiera el cumplimiento del fallo
protector c@ la precision necesaria en cuanto a las autoridades
competentepara acatarlo y respecto de los actos que les corresponde
realizar, )éuque si el debido acatamiento de la sentencia concesoria est4
sujeto Qe diversas autoridades emitan en el &mbito de su respectiva
compgidncia, regulado en una ley o un reglamento, diferentes actos cuya
emisiort juridicamente constituye una condicion indispensable para el
dicfado de los demaés, seré necesario que en el requerimiento respectivo se
viffdule a cada una de las autoridades competentes a emitir los actos que
idicamente les correspondan; incluso, los apercibimientos respectivos
eberan tomar en cuenta esas particularidades. En tal virtud, cuando el
cumplimiento del fallo protector implique la emision de actos de
diferentes autoridades que den lugar al desarrollo de un procedimiento en
el cual la falta de emision de alguno de ellos impida la de los siguientes,
antes de imponer una multa de las previstas en el parrafo segundo del
articulo 192 de la Ley de Amparo debera identificarse a la autoridad
contumaz, es decir, a la responsable del incumplimiento, dado que las
diversas autoridades que no ejerzan poder de mando sobre ésta, de
encontrarse impedidas legalmente para emitir el acto que les corresponde,
tendran una causa justificada para no haber cumplido el fallo protector.
Ante ello, si el juzgador de amparo tiene la duda fundada sobre cuéles son
las autoridades que gozan de las atribuciones para realizar los actos
necesarios para el cumplimiento del fallo protector atendiendo a lo
previsto en el articulo 197 de la Ley de Amparo, en el primer acuerdo que
dicte en el procedimiento de ejecucion de la sentencia, ademas de requerir
a la autoridad o a las autoridades responsables el cumplimiento de la
sentencia concesoria deberé requerirlas para que en el plazo de tres dias
hébiles se pronuncien fundada y motivadamente sobre cuéles son las
autoridades que cuentan con las atribuciones para acatar dicho fallo. Lo
anterior, con la finalidad de que, con base en lo manifestado por las
referidas autoridades y en el analisis del marco juridico aplicable,
determine si es el caso de vincular al cumplimiento de la sentencia a
diversas autoridades; pronunciamiento que debera contener las
consideraciones y los fundamentos legales que sirvan de base para
vincular a las autoridades respectivas, atendiendo a lo previsto en el
articulo 74, fraccion IV, de la Ley de Amparo, el cual contiene un principio
aplicable a toda resolucién emitida dentro de un juicio de amparo. Epoca:
Novena Epoca Registro: 172605 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comun Tesis: 1a./). 57/2007 Pagina:
144 AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las
autoridades no hayan sido designadas como responsables en el juicio de
garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervencién en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan obligadas a realizar,
dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre
vigencia real y eficacia practica” NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA
PARTE ACTORA, POR OFICIO A LAS AUTORIDADES DEMANDADAS Y
GIRESE EL OFICIO ORDENADO.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 04 CUATRO DE OCTUBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR QUREL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTORI ES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIERAN N EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA 19 D UEVE
DE SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TR CURRIO
CONFORME A LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICAGHSN (FOLIO)
TRANSCURSO DEL PLAZO COORDINADOR DEL SISTEMA PﬁTENCIARIO
DEL ESTADO. SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINIST@CION EN EL
ESTADO Y DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y V, RES DE DICHA
SECRETARIA. 24 VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE D&="2018 DOS MIL
DIECIOCHO. 25 VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DEL 8. 489 Y 490 DEL
26 VEINTISEIS AL 28 VEINTIOCHO DE SEPTIEMBREVDEL 2018 DOS MIL
DIECIOCHO. Y DEL 27 VEINTISIETE DE SEPTIE AL 01 PRIMERO DE
OCTUBRE DEL 2018. Lo que se hace constarQpara los efectos legales
procedentes.- KARINA URIBE FUENTES.-  Moggha, Michoacén, a 04 cuatro
de octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se @yocede a dar cuenta con el
escrito que fuera presentado en el domiciid particular del secretario de
acuerdos habilitado para recibir promoci@és fuera del horario de labores
de este tribunal el dia 01 primero de oc&hre del presente afio y remitido a
esta Tercera Sala Administrativa Ordi@/'a al dia siguiente habil, mediante
el cual se tiene a FERNANDO /ARO ARROYO ARRIAGA, JEFE DE
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FIQEALES DE LA DIRECCION DE LO
CONTENCIOSO, en cuanto REP NTANTE LEGAL DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACIQ} EN EL ESTADO ASi COMO DE LA
DIRECTORA DE OPERACION@E FONDOS Y VALORES. DE LA CITADA
SECRETARIA, desahogando f-Jista contenida mediante proveido de fecha
19 diecinueve de septiem@pe del 2018 dos mil dieciocho, lo cual realiza
manifestando a esta s# lo siguiente: 1.- Que sus representadas se
encuentran material y WFidicamente imposibilitadas para proceder a dar
cumplimiento a la ng%ncia definitiva emitida en autos, ello en virtud de
que refiere que quigrddebe realizar dicho cumplimiento es la Secretaria de
Seguridad Publicaggl) Estado, mediante la tramitacién de los documentos
de afectacion pr&upuestaria de conformidad con el articulo 42 de la Ley
de Planeacion&facendaria, Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad
Gubername@del Estado de Michoacan, aduciendo que es una atribucion
de la De;?:ién Administrativa que le estd adscrita en términos del
articulo 1#draccion V del Reglamento Interior de la Administracion Publica
Centraligada del Estado de Michoacan, preceptos legales que en el orden
antes &Jado son de la literalidad siguiente: “Articulo 42. Las afectaciones
pre estales y las ministraciones de los fondos con cargo al Presupuesto
deByjresos, sera autorizada y ejecutada por la Secretaria, con base en los
mentos de afectacion presupuestaria.” “Articulo 17. Las Delegaciones
ﬁministrativas dependeran normativamente de la Secretaria de Finanzas y
I YAdministracion y operativamente de la dependencia o coordinaciéon a la
que se encuentren adscritas y les corresponde el ejercicio de las facultades
siguientes: ... V. Presentar al titular de la dependencia o coordinacién, los
documentos de ejecucion presupuestaria y pago para su autorizacion y
tramite; ..."” 2.- De igual manera, el promovente refiere que se encuentra
material y juridicamente imposibilitado para proceder a dar cumplimiento
a la sentencia definitiva emitida en autos, en virtud de que el documento
de ejecucion presupuestaria, con numero 1600-3373, con fecha de
recibido el dia 20 veinte de octubre del 2015 dos mil quince, (foja 382),
tramitado por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado para cumplir
con el pago de la sentencia definitiva aludida, es de ejercicio fiscal 2015
dos mil quince; y por lo tanto, aduce que en términos del articulo 35 de la
Ley de Planeacion Hacendaria, Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad
Gubernamental del Estado de Michoacan asi como en correlaciéon con el
articulo 8° segundo parrafo de la Ley de Disciplina Financiera de las
Entidades Federativas y los Municipios, resulta improcedente realizar
pagos que no estan considerados en el presupuesto de egresos del 2018
dos mil dieciocho, como el documento de ejecucion presupuestaria y pago
DEPP niimero 1600-3373, pues insiste que el mismo se considerd para
pago dentro del presupuesto de egresos del afio 2015 dos mil quince, el
cual estuvo vigente hasta el dia 31 treinta y uno de diciembre de ese afio,
lineamientos que en el orden antes citados son del tenor literal siguiente:
“ARTICULO 35. ... Los Entes Publicos no ejerceran Gasto Publico que no
esté contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las ampliaciones
presupuestarias que se realicen en términos de la presente Ley."
“ARTICULO 8.-... No procedera pago alguno que no esté comprendido en
el Presupuesto de Egresos, determinado por ley posterior o con cargo a
Ingresos excedentes. La Entidad Federativa deberd revelar en la cuenta
publica y en los informes que periédicamente entreguen a la Legislatura
local, la fuente de ingresos con la que se haya pagado el nuevo gasto,
distinguiendo el Gasto etiquetado y no etiquetado.” Sin que ésta
instructora, advierta la indicacion expresa en tal normatividad de generar
un nuevo documento de ejecucion (DEPP), para que nuevamente se
solicite la afectacion presupuestaria en el ejercicio fiscal 2018 dos mil
dieciocho para el pago de la condena estipulada en la sentencia definitiva
dictada por la entonces Sala Colegiada de este tribunal, maxime que ya
existe un documento de ejecucién presupuestaria, con nimero 1600-3373
con fecha de recibido el dia 20 veinte de octubre del 2015 dos mil quince,
(foja 382). 3.- Asimismo argumenta el representante legal de las
autoridades vinculadas, que la autoridad demandada Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, no ha realizado la modificacion
presupuestaria ni ha solicitado la ampliacion correspondiente para que el
pago de la sentencia dictada en el presente juicio sea contemplado dentro
del presupuesto de egresos para el ejercicio fiscal 2018 dos mil dieciocho
de conformidad con el articulo 36 y 47 de la Ley de Planeacién Hacendaria,
Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental, articulos 2
numerales 2 y 18, articulos 13, 15 y 20 del Manual de Lineamientos para el
Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacén, asi como de acuerdo a los numerales 2, 24 y 27 del Decreto
que contiene el Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacéan para el Ejercicio Fiscal 2018, los cuales en el mismo orden
citados son literalmente los siguientes: De la Ley de Planeacién
Hacendaria, Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental:
“ARTICULO 36. Los titulares de las unidades de apoyo del Ejecutivo, de las
Dependencias y de las Entidades, en el ejercicio del gasto publico, durante
el aflo calendario a que corresponda el presupuesto, previa autorizacion de
la Secretaria podran realizar adecuaciones presupuestales compensadas,
ajustandose a los techos financieros autorizados en su presupuesto,
conforme a lo siguiente: ... "ARTICULO 47. Concluida la vigencia del
Presupuesto de Egresos para cada afio, sélo procedera hacer con base en
éste, pago por los conceptos efectivamente devengados en el afio que
corresponda. Para estos efectos, los Poderes Legislativo, Ejecutivo y
Judicial, Organismos Autéonomos, Dependencias, Entidades y los
Organismos Descentralizados, presentaran a la Secretaria los documentos
de afectacion presupuestaria, por gastos devengados en el ejercicio, a mas
tardar el treinta y uno de diciembre del ejercicio vigente, en los términos
de esta Ley.” Del Manual de Lineamientos para el Ejercicio y Control del

Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan:




“ARTICULO 2. Para efectos del presente Manual se entendera por: ... 2.-
Adecuaciones Presupuestarias: Las ampliaciones y reducciones al
Presupuesto de Egresos o a los flujos de efectivo.; ... 18. Documentos de
Afectacion Presupuestaria: Documento mediante el cual se realiz&gla
afectacion al presupuesto de egresos y modificaciones presupuestagas al
mismo por parte de los ejecutores del gasto.” Articulo 13. Los regitrbs de
las operaciones presupuestarias que realicen las Dependencias y Eﬁ|dades,
se llevaran con base acumulativa. La contabilizacion de las trafdacciones
de gasto se hard conforme a la fecha de su~realizacién,
independientemente de su pago. Las operaciones enunciadasen el parrafo
anterior deberan cumplir en todo momento con los mom$§ contables y
presupuestales sefialados por la LGCG. 1. Aprobado, e <t que refleja las
asignaciones presupuestarias anuales autorizadas g el Decreto de
Presupuesto de Egresos. 2. Modificado, es el m nto contable que
refleja la asignacion presupuestaria que resulta de {deorporar, en su caso,
las adecuaciones presupuestarias al presyplesto aprobado. 3.
Comprometido, es el momento contable que Qefleja la aprobacion por
autoridad competente de un acto adminisigetivo, u otro instrumento
juridico que formaliza una relacion juridica cgyterceros para la adquisicion
de bienes y servicios o ejecucion de ob@ Este momento deberd ser
registrado por los ejecutores del gastgyén el Sistema Electronico. 4.
Devengado, es el momento contable qudrefleja el reconocimiento de una
obligacion de pago a favor de tercerogpor la recepcién de conformidad
de bienes, servicios y obras oportuﬁmente contratados; asi como de las
obligaciones que derivan de tratddos, leyes, decretos, resoluciones y
sentencias definitivas momento g&yistrado por los ejecutores del gasto en
el Sistema Electronico. 5. Ejercid®; es el momento contable que refleja la
emisiéon de una cuenta por Ii@idar certificada, o documento equivalente
(DEPP) el cual es genera:@or las Dependencias y Entidades, mismo
debera de estar debida e rubricado por los Ejecutores del Gasto. 6.
Pagado, es el momento €Qntable que refleja la cancelacion total o parcial
de las obligaciones de Bggo, que se concreta mediante el desembolso de
efectivo o cualquier Q\Mi medio de pago.” “ARTICULO 15. El seguimiento
y evaluacién del efeycicio presupuestal, se llevara a cabo a través del
avance fisico finaq&ro de los programas presupuestarios, integrandose al
documento denéinado; Analisis Programético Presupuestal.” “ARTICULO
21. Las adecug€mphes presupuestales son aquellas que se realizan durante
el ejercicio fﬁa la estructura programética del Presupuesto de Egresos
aprobado, como a los calendarios de gasto y a las metas autorizadas,
que perrﬁsn un mejor cumplimiento de los objetivos de los programas a
cargo as Unidades Programaticas Presupuestarias. Las adecuaciones
presu&starias se solicitardn mediante oficio ante la Secretaria, firmado
po responsables de su aplicacién. Asimismo, se registraran para su
val@%cién en el Sistema Electrénico.”  Del Decreto que contiene el
Pr‘@upuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan para el
rcicio Fiscal 2018: “ARTICULO 2.- Los titulares de los Poderes Ejecutivo,
IhLegislativo y Judicial de las Dependencias, Entidades y Organismos
Auténomos seran directamente responsables del ejercicio de los recursos
publicos que ejerzan, vigilando que estos se apliquen con base en los
principios de legalidad, imparcialidad, honradez, honestidad, eficacia,
eficiencia, economia, racionalidad, austeridad, transparencia, control y
rendicion de cuentas; asimismo, seran responsables del contenido,
veracidad y autenticidad de la documentacion comprobatoria del gasto,
asi como la informacion financiera y presupuestal que proporcionen a la
Secretaria de Finanzas y Administracién. ... ARTICULO 24. ... Los recursos
que al 31 de diciembre de 2018, se hayan comprometido y devengado
pero que no hayan sido pagados, deberan realizarse los pagos a mas
tardar durante el primer trimestre del Ejercicio Fiscal siguiente, siempre y
cuando se encuentren registrados en la Cuenta Publica de la Hacienda
Estatal. ... ARTICULO 27. Ademas de las disposiciones a que se refieren los
articulos anteriores, se estara sujeto a lo siguiente: Los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, deberan ejercer
su presupuesto bajo los Elementos de la Estructura Programatica 2018; I. ...
IIl. Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial y Organismos Autébnomos,
estaran sujetos a las siguientes disposiciones, cuyo cumplimiento, llegado
el caso, deberan acreditar ante la Secretaria de Finanzas y Administracion:
A) Concluida la vigencia del ejercicio del Presupuesto de Egresos, solo
procedera hacer con cargo a éste, los pagos por conceptos efectivamente
devengados, contabilizados y no pagados al 31 de diciembre del ejercicio
que corresponda; B) Los compromisos adquiridos con recursos de libre
disposicion, que hayan sido comprometidos y devengados al 31 de
diciembre del ejercicio fiscal correspondiente, y que no hayan quedado
registrados en la cuenta publica de la hacienda estatal, deberan
programarse y cubrirse con cargo al presupuesto que para tal efecto se les
asigne para el ejercicio siguiente siempre y cuando estén debidamente
justificados; C) Cuando habiendo recibido recursos financieros para su
operacion, tratese de recursos presupuestales, o recursos propios los
Poderes Legislativo y Judicial, Organismos Autéonomos, Dependencias y
Entidades, o por aquellos provenientes de crédito publico,
independientemente de que se destinen al gasto corriente o de inversion,
y que éstos no hayan sido devengados al 31 de diciembre del Ejercicio
Fiscal del Ao 2018; los recursos disponibles deberan reintegrarse a la
Secretaria de Finanzas y Administracion dentro de los primeros cinco dias
habiles del mes de enero siguiente; D) Los recursos provenientes de
transferencias federales tipificados como recursos etiquetados, para su
aplicacion se sujetaran a las disposiciones del articulo 17 de la Ley de
Disciplina Financiera de las Entidades Federativas y los Municipios; y, E)
Todo remanente presupuestal del Ejercicio Fiscal 2018, de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Entidades y Organismos Auténomos, que
se concentren en la Secretaria de Finanzas y Administracion, una vez
precisado su monto, se destinaran al saneamiento de las finanzas publicas.
" Ahora bien, de las manifestaciones sefialadas por el promovente, esta
instructora advierte que en contrario sensu a lo argumentado y
fundamentado por el representante legal de las autoridades vinculadas, de
autos se advierte que el documento de ejecucidon presupuestaria, con
nimero 1600-3373, con fecha de recibido el dia 20 veinte de octubre del
2015 dos mil quince, (foja 382), (foja 382), fueron debidamente elaborados
conforme a los requisitos fiscales establecidos por los articulos 30, 33, 35,
36, 37 y 38 del Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y
Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan
los cuales son del tenor literal siguiente: “Articulo 30. Las Dependencias y
Entidades, deberdn presentar ante la Secretaria, los tramites para la
liberacion de recursos por los diferentes conceptos de gastos, en el
formato autorizado para tal fin denominado documento de ejecucién
presupuestaria y pago. ... Articulo 33. La fecha de los comprobantes,
deberd contener dia, mes y ejercicio fiscal de que se trate, en los
comprobantes debera aparecer nombre y firma del Responsable del
Programa que devengo el gasto. Articulo 35. Para la solicitud de recursos,
las Dependencias y Entidades deberan utilizar el Sistema electrénico para
generar el DEPP. EI DEPP para su validez, deberd contener las firmas
autografas del Titular de la Dependencia o Entidad y del Responsable del
Programa del devengar el gasto, asi como del titular del area de la
Secretaria responsable del registro presupuestal del ejercicio. Articulo 36.
El DEPP es un formato de caracter presupuestal que formulan los Poderes,




Organismos Autéonomos, Dependencias y Entidades para el tramite y
solicitud de pago de recursos econdmicos anexando la comprobacién y/o
anexos a los mismos y debera ser utilizado para los siguientes tramites:
Comprobacién de fondo; Comprobacion de viaticos; Comprobacid,
gastos; Pago a proveedores y/o prestadores de servicios (matggigles,
servicios, contratistas, honorarios y arrendamientos); vy, tros
(ministraciones a otros Poderes y Organismos, Participa%nes y
Aportaciones a Municipios, liquidaciones, becas, apoyos, enge/otros).
Articulo 37. Los ejecutores del gasto tramitaran el DEPP ante |aSecretaria a
través de la Direccion de Programacion y Presupuestov.conforme al
ndmero consecutivo asignado por e! Sistema electrénic@resenténdose
en original y 3 copias legibles, anexando sus compro es y/o anexos
originales. No se recibiran el DEPP con tachaduras @=enmendaduras.
Articulo 38. EI DEPP, especificara la clave de la fuente g&financiamiento del
origen de los recursos presupuestales que se afggarén para realizar el
pago; la Dependencia o Entidad sera la res| able de entregar al
prestador de servicios el contra-recibo corresp@adiente. (Ver capitulo XI
formatos y sus instructivos de llenado form 1.) El contra-recibo es el
comprobante de ~entrega de la documenta@n ante la Secretaria para la
solicitud y pago de recursos, el cual ser{entregado a Entes Publicos a
través de su Delegado Administrativo<8~/equivalente, quienes podran
consultar en el Sistema electrénico presQpuestario el estatus del tramite.
En ninguln caso la Secretaria dara infofmacion directa a terceros sobre el
estado que guardan las solicitudes €@ pago.” El cual fue debidamente
aprobado y firmado por el t‘fajlar de la unidad programatica
presupuestaria, Antonio Bernal amante, asi como firmado por quienes
otorgaron el visto bueno del r@mo es decir, por el Director de Recursos
Humanos Guillermo Ramirez@ﬁuelos, asi como por el Responsable del
Programa Luis Manuel Ma@ez Hernandez, asi como por la autoridad
denominada Registro Pr@ uestal de la Direccion de Programacién y
Presupuesto de la Secret@a de Finanzas y Administracion en el Estado J.
Pilar Martinez Hernand& documento que fuera recibido el dia 20 veinte
de octubre del 2015 s mil quince en la Direccién de Programacion y
Presupuesto aludi insertdndose de igual manera sello que indica
operado, y que hgla fecha no ha sido objetado ni desvirtuado para el
caso de que tuvidra algiin defecto en su creacién. Quedando con ello
satisfechos losépdquisitos establecidos en los articulos 35, 37 y 38 del
Manual de rmas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del
PresupuestoXie Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, al haberse
dado le y debido seguimiento conforme a lo dispuesto por tal
normatigidad de igual manera por los articulos 4° y 13, en su numeral 6 del
citadg@rdenamiento legal, sin que para tales efectos la Secretaria de
Fina ;!s y Administracién en el Estado haya coadyuvado con la ejecutora
deésto, en el caso que nos ocupa la Secretaria de Seguridad Publica del
o, para que materialmente aplique los recursos solicitados en
L%Ctacién, advirtiéndose por tanto que hasta la fecha no se ha cumplido
Iwpor parte de la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado, lo
establecido en el numeral 6 del articulo 13 del mismo cuerpo normativo,
esto es que se concrete mediante el desembolso de efectivo o cualquier
otro medio de pago para considerarse legalmente pagado, incurriendo
con ello las autoridades vinculadas en una omisioén para contribuir con la
solicitud de afectacion del presupuesto de egresos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, a través del documento de ejecucién
presupuestaria y pago. Obligacion que quedé debidamente cubierta en el
momento contable correspondiente por parte de dicha autoridad
demandada al registrar la operacion presupuestaria como devengada y
ejercida tal y como se estipula en los numerales 4 y 5 del articulo 13 del
Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan. Con
motivo de la anterior argumentacion y vistas las constancias que integran
el presente juicio administrativo se advierte que la aprobacién del titular
de la Secretaria de Seguridad Pulblica del Estado para afectar su
presupuesto en virtud de una condena de pago a que result6 obligado fue
realizada desde el 20 veinte de octubre del 2015 dos mil quince, (foja 382),
sin que hasta la fecha, se haya verificado el desembolso del efectivo o
cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del gasto para que dicha
solicitud de conformidad con el numeral 6 del articulo 13 del Manual de
Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, se considere en el
momento contable como gasto pagado. Por tanto, hace por una parte que
quede cumplido el requisito para gestionar la afectacion presupuestaria asi
como el seguimiento respectivo y con ello se realice el pago que en un
primer momento no se encontrara previsto en el presupuesto autorizado
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, de manera que la
responsabilidad de aquélla autoridad demandada consistente en la gestién
ante los organos competentes para que se autorizara el gasto
correspondiente, ya se realizé. Lo anterior es asi, ya que si la demandada
ya tiene autorizado un presupuesto que le permite efectuar un pago, las
autoridades vinculadas Secretaria de Finanzas y Administracién del Estado
asi como el Director de Operacion de Fondos y Valores en el ejercicio cada
uno de las funciones especificas deben realizarlo, en razén de que ya esta
autorizada la afectacion presupuestaria desde el 20 veinte de octubre del
2015 dos mil quince, (foja 382), motivo por el cual no existe impedimento
alguno para dar cumplimiento a un mandato estipulado por este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado en la sentencia definitiva dictada en
autos, la cual no puede quedar condicionada a la determinacién de si se
aprueba o no una partida presupuestal para hacer frente a la obligacién
impuesta, dado que la Constitucion Federal impone categéricamente que
aquéllas sean cumplidas inexcusablemente, y por ello su ejecucién es
impostergable, de estimar lo contrario, se llegaria al absurdo de tener que
realizar un DEPP por cada ejercicio fiscal que transcurra sin que las
autoridades vinculadas realicen el pago respectivo, llevando la ejecucion
de la sentencia a tiempo interminable, contrariando la garantia de acceso a
la justicia consagrada en el articulo 17 de nuestra Carta Magna. Lo
anterior pues si bien es cierto que el presupuesto de egresos se rige por el
principio de anualidad, porque el ejercicio fiscal, por razones de politica
tributaria, comprende un periodo de un afio, para el cual se planea
precisamente el gasto publico que implica la programacién de actividades
y cumplimiento de proyectos al menos durante ese tiempo, también lo es
que el articulo 126 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos acepta que el presupuesto no debe ser estricto, inflexible, ni
imposible de modificar, pues prevé la posibilidad de que pueda variarse al
establecer que no podré hacerse pago alguno que no esté comprendido
en el presupuesto o determinado por ley posterior, de donde se
desprende que en el propio texto de la norma constitucional referida,
subyace el principio de modificacién presupuestaria, al permitir que el
gasto pueda programarse en dos momentos, uno anterior y otro posterior,
a saber: a) Al aprobarse el presupuesto de egresos; o, b) En ley posterior, la
que por su cronologia necesariamente sucede a aquél proyecto
presupuestario original en el tiempo. De manera que el precepto
constitucional en mencién, en lugar de constituir un valladar insuperable
para la autoridad primeramente condenada y responsable Secretaria de
Seguridad Publica del Estado asi como para las autoridades administrativas
vinculadas al procedimiento de ejecucion es decir la Secretaria de Finanzas




y Administracion en el Estado, Direccion de Programacion y Presupuesto y
Direccién de Operacién de Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto,
se hace patente que se prevé la posibilidad de modificacion del
presupuesto original para adecuarlo a las necesidades sobrevenidasyes
decir, su virtud es la de establecer un remedio para los casos fortuiteg, que
le permite solicitar los ajustes presupuestarios necesarios para enfr§a/r las
obligaciones pecuniarias del Estado, situacién que ya fue debianmente
atendida al autorizarse por parte del titular de la Secretaria d @guridad
Publica del Estado a través del documento de ejecucién presypuestaria y
pago, con nimero 1600-3373, con fecha de recibido el dg) veinte de
octubre del 2015 dos mil quince, (foja 382). Advirtiéndoggpor tanto que
desde el 20 veinte de octubre del 2015 dos mil quing&Sa Direccion de
Programacién y Presupuesto de la Secretaria de Finanzgsy Administracion
en el Estado tuvo como operadas dicha solicitud de gféctacion, por tanto,
fue colmado el requisito establecido por el artj 36 de la Ley de
Planeacion Hacendaria, Presupuesto, Gasto lico y Contabilidad
Gubernamental del Estado de Michoacén, moti@y por el cual, las citadas
dependencias vinculadas, con base en la cigptla ley pueden aplicar la
afectacion presupuestaria solicitada. Asimis@), tal proceder se sustenta
con el articulo 134 del Ordenamiento Funcémental, relativo al manejo de
los recursos econémicos con apego al @lcipio de honradez, el cual se
entiende como un actuar probo, recto, $ desvio alguno, méaxime que hay
obligacion en cumplir con un mandato de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado. Argugy\tacién que ademas se encuentra
sustentada en los siguientes critegd¥ jurisprudenciales que son del tenor
literal siguiente: “Epoca: Noven, oca Registro: 162470 Instancia: Pleno
Tipo de Tesis: Jurisprudencia F e: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta Tomo XXXIlI, Ma® de 2011 Materia(s): Comdn Tesis: P./J.
8/2011 Pagina: 8 SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO
IMPLICA UN PAGO A C, O DE AUTORIDADES DEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL. EL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 73 DE LA LEY
DE PRESUPUESTO Y GRSTO EFICIENTE DE ESA ENTIDAD NO IMPIDE A
ESTAS, EN EL AMBIT E SU COMPETENCIA, REALIZAR ADECUACIONES
PRESUPUESTALES P, CUMPLIR CON AQUELLAS CUANDO SE AGOTE LA
PARTIDA PRESU STAL AUTORIZADA PARA TAL EFECTO POR LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL. Como se advierte de lo
dispuesto en ekgitado precepto legal para cada ejercicio fiscal la Asamblea
Legislativa dﬁaprobar en el Decreto del Presupuesto de Egresos una
partida pres@puestal para cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas
por los G%Znos jurisdiccionales y, en caso de que dicha partida
presupygstal sea insuficiente, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a
través@e la Secretaria de Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una
am iSdén. En ese tenor, si la intencion del legislador con el
estdhfecimiento de dicho numeral, segin se desprende de la respectiva
sicion de motivos, fue garantizar el Estado de Derecho mediante la
robacion de la partida especifica, la interpretacion conforme de ese
fynandato legal, atendiendo a lo establecido en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos especificamente en sus articulos 17, parrafos
segundo y sexto asi como en el 107, fraccién XVI, -este Ultimo en el caso
de las sentencias de amparo-, lleva a concluir que el referido articulo 73 no
tiene como finalidad obstaculizar el cumplimiento de las sentencias,
impidiendo la aplicacién del sistema general de adecuaciones
presupuestarias establecido en el Capitulo Il del Titulo Tercero de la Ley de
Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, sino que constituye un
mecanismo que permite al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por
conducto de la Secretaria de Finanzas, solicitar a la Asamblea Legislativa la
ampliacion de la partida en comento una vez que los recursos que puedan
transferirse a dicha partida, provenientes de las diversas que integran el
presupuesto de egresos del Gobierno del Distrito Federal, se hayan
agotado, mediante las adecuaciones presupuestales autorizadas por las
autoridades competentes de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin
menoscabo de que la ampliacion referida en el citado numeral pueda
solicitarse simultdnea o posteriormente a la realizacion de las
adecuaciones en comento, quedando bajo el prudente arbitrio de las
autoridades competentes determinar el mecanismo presupuestal que les
permita cumplir con la sentencia concesoria en el plazo correspondiente
con el objeto de evitar la aplicacién de lo previsto en la fraccion XVI del
articulo 107 constitucional. Importa destacar que interpretar el citado
articulo 73 en el sentido de que impide acudir a los mecanismos de
adecuaciones presupuestarias y que, por ende, prevé como Unica opcion,
una vez agotados los recursos destinados originalmente a la partida
respectiva, solicitar una ampliacién a la Asamblea Legislativa, implicaria
atribuir a este 6rgano legislativo la intencion de establecer una regulacion
contraria a lo previsto en el parrafo sexto del articulo 17 constitucional,
pues tal limitacion constituiria un grave obstaculo al cumplimiento de las
sentencias, al generar un sistema al tenor del cual resultaria mas complejo
el pago de gastos exigidos constitucionalmente que otros derivados de los
vinculos juridicos que voluntariamente celebre el gobierno del Distrito
Federal.” Epoca: Novena Epoca Registro: 162469 Instancia: Pleno Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P./). 5/2011
Pagina: 10 SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN
PAGO. AUN CUANDO LAS AUTORIDADES PUEDAN SOLICITAR UNA
AMPLIACION DEL PRESUPUESTO PARA ACATARLAS TAMBIEN ESTAN
OBLIGADAS A INSTRUMENTAR SIMULTANEAMENTE, PARA ESE FIN,
MECANISMOS DE TRANSFERENCIAS Y ADECUACIONES DE LAS PARTIDAS
QUE LO INTEGRAN. Si bien en términos de lo previsto en los articulos 74,
fraccion IV; 116, fraccion I, parrafo cuarto; 122, apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso b), 115, fracciéon IV, parrafo penultimo y 126 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presupuesto de
egresos de la Federacion, de los Estados, del Distrito Federal y de los
Municipios debe aprobarse, respectivamente, por la Camara de Diputados
del Congreso de la Unidn, las legislaturas de los Estados, la Asamblea
Legislativa y los Ayuntamientos, sin que validamente puedan realizarse
pagos que no estén comprendidos en los presupuestos respectivos, lo
cierto es que tratandose de las sentencias de amparo que implican el pago
de recursos monetarios, las autoridades deben desarrollar todas las
acciones que resulten pertinentes, dentro de su dmbito de atribuciones,
para dotar a la partida presupuestal correspondiente de los recursos
necesarios para acatar la obligacion constitucional derivada de las
sentencias en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos 17,
parrafos segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la propia Norma
Fundamental, los cuales disponen que deben ejecutarse de manera pronta
y completa en los plazos y términos fijados, al tenor de lo previsto en la
Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgador de garantias. Por tanto,
aunque las diversas autoridades vinculadas al cumplimiento del fallo
protector pueden solicitar al érgano legislativo competente o, en el &mbito
municipal al Ayuntamiento, la ampliacién del presupuesto respectivo,
también tienen la obligacién de instrumentar los mecanismos de
transferencias o adecuaciones de las partidas que integran el presupuesto
previamente autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el caracter
preferente que asiste a la respectiva obligacion constitucional de pago -la
que debe cumplirse en el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por
otra parte, que ninguna disposicion legal de rango inferior a la




Constitucion General puede condicionar su acatamiento.” Por tanto, y al
tenor de lo antes fundado, esta instructora considera que para el caso que
nos ocupa y en virtud de que se trata de una sentencia definitiva dictada
por la entonces Sala Colegiada del Tribunal de Justicia Administrati\@'el
Estado, la cual estipulé condenar a la autoridad demandada a pagar a
favor de la parte actora, las cantidades y conceptos especificadgy’en la
parte considerativa de la misma, por ello y tratandose de una e&hgacic’)n
que implica el pago de recursos monetarios, las autoridades viveliladas al
procedimiento  de  ejecucién  SECRETARIA DE  F ZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi COMO LA CCION  DE
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA CITA@‘\ SECRETARIA,
deben desarrollar todas las acciones que resulten pertjsehtes, dentro del
ambito de su respectiva competencia asi como acuerdo a las
atribuciones que se encuentran, entre otras activid , reguladas por el
articulo 19 de la Ley Orgénica de la Administracio, blica del Estado de
Michoacan, en correlacién con los articulos 35 y 4& g la Ley de Planeacion
Hacendaria, Gasto Publico y Contabilidad Gub&amental del Estado de
Michoacan, que en el citado orden Iiteralment@?&ﬁalan: “ARTICULO 19.- A
la Secretaria de Finanzas y Administracion, bcorresponde el ejercicio de
las atribuciones siguientes: ... V. Admin@lar, ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobiern@del Estado, con base en los
programas para cada una de las ddpendencias y entidades de la
Administracion Publica Estatal, de Qenformidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Es y de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobad n colaboracién con la Coordinacion
General de Gabinete y Planeae®dn; XXXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se venti@p ante cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo dispo@ la ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencid Qo corresponda a otra dependencia; ...
“ARTICULO 35. El ejercicio\ | Gasto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberd ajustars@a la asignacion de cada unidad programética
presupuestaria, en los t&minos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base egNa estacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Ent APl]incos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado enJ8l" Presupuesto de Egresos o en las ampliaciones
presupuestarias %e se realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectagleyies presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al Pr@esto de Egresos, sera autorizada y ejecutada por la
Secretaria,@n base en los documentos de afectacion Presupuestaria.”

Por ello, £qfresponde a dichas autoridades administrativas y vinculadas
dotar d partida presupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demarfdrda Secretaria de Seguridad Publica del Estado, de los recursos
necesarios para acatar la obligaciéon constitucional derivada de la sentencia
de@iva en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos 17,
4%éﬁafos segundo y sexto y 107, fraccion XVI, de la Constitucién Politica de

Estados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo 17.
INinguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
para reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.
" "Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcidn de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que
concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de acuerdo con el procedimiento previsto
por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podra ampliarse a solicitud de la autoridad.
Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hubiese
cumplido, procederd a separar de su cargo al titular de la autoridad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las mismas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la autoridad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi como de los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo de la autoridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedido el amparo, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la ley reglamentaria,
procedera a separar de su cargo al titular de la autoridad responsable, y
dara vista al Ministerio PUblico Federal, salvo que no hubiera actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido antes de que sea emitida
la resolucién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra ser solicitado por el quejoso
al érgano jurisdiccional, o decretado de oficio por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucion de la sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los beneficios que pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstancias del caso, sea imposible o
desproporcionadamente gravoso restituir la situacién que imperaba antes
de la violacion. El incidente tendra por efecto que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafios y perjuicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cumplimiento sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio 6rgano jurisdiccional. No podré archivarse juicio
de amparo alguno, sin que se haya cumplido la sentencia que concedi6 la
proteccién constitucional; ...”  Preceptos constitucionales que disponen
que las sentencias definitivas deben ejecutarse de manera pronta y
completa en los plazos y términos fijados. Por tanto, aunque las diversas
autoridades vinculadas al cumplimiento del fallo en comento pueden
solicitar a la unidad programatica presupuestaria en este caso, la autoridad
demandada Secretaria de Seguridad Publica del Estado, modificacion o
inclusive la ampliacién del presupuesto respectivo, también tienen la
obligacion de instrumentar los mecanismos de transferencias o
adecuaciones de las partidas que integran el presupuesto previamente
autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el caracter preferente que
asiste a la respectiva obligacion constitucional de pago -la que debe
cumplirse en el plazo fijado en la sentencia respectiva- y, por otra parte,
que ninguna disposicion legal de rango inferior a la Constitucion General
puede condicionar su acatamiento. Por otra parte, se procede a dar cuenta
con el escrito presentado ante esta sala el dia 28 veintiocho de septiembre
del afo en curso, mediante el cual se tiene a la apoderada juridica del
COORDINADOR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE
MICHOACAN, desahogando la vista del requerimiento de fecha 19
diecinueve de septiembre del afio en curso, lo cual realiza manifestando
que no ha tenido respuesta de la Secretaria de Finanzas y Administracion
del Estado, del oficio donde le ha solicitado autorizacion de las economias
generadas, sin que se obtenga resultado positivo, refiriendo que una vez
que tenga respuesta de forma inmediata informara a esta instructora. Sin
embargo, de las anteriores manifestaciones, no se puede advertir acciones
de las cuales se precise la fecha en la que se obtenga liquidez para pagar
la condena a la que fue vinculada en el presente controvertido, en virtud
de tratarse de trdmites que no son fundados ni motivados en normatividad
alguna, ni son acreditados con ninguna constancia, pues Unicamente




refiere que para dar cumplimiento a la sentencia que nos ocupa ha
generado reuniones y gestiones administrativas para obtener recursos, por
ello esta instructora se encuentra impedida para tenerle en vias de
cumplimiento.  En atencidn a las relatadas condiciones en las qy&gse
encuentra el procedimiento de ejecucion del controvertido que nos eglipa,
por lo antes expuesto, motivado y fundado, tomando en considegelon la
gravedad del incumplimiento ello en razén de que la sentencia fu%dictada
por este Tribunal desde el dia 27 veintisiete de mayo del 2 dos mil
quince y la autoridad vinculada al procedimiento de ejecucid CRETARIA
DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, en cua titular de la
misma no ha girado instrucciones precisas y contundenteggefecto de que
sus areas administrativas subalternas realicen las accionenecesarias para
liberar el recurso gestionado mediante la solici de afectacion
presupuestaria a través del documento de ejecudig presupuestaria y
pago, nimero 1600-3373, con fecha de recibidgXel dia 20 veinte de
octubre del 2015 dos mil quince, (foja 382), ello conformidad con las
atribuciones que le confiere el articulo 19 d@-la Ley Organica de la
Administracion Publica del Estado, asi como tagpoco se advierte por parte
de la DIRECCION DE OPERACION DE FOND% VALORES, DE LA CITADA
SECRETARIA, que siga realizando las accioné.si relativas para continuar con
las gestiones y tramites administrativos irl%f’nos necesarios para generar la
liquidez para el pago de lo condenadgdn autos. Motivo por el cual, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 283 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado se encu la conducta como cumplimiento
defectuoso, por parte de las autogades vinculadas al procedimiento de
ejecucion esto es, SECRETARIA FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO Y DIRECCION DE OPE ION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA
A LA DIRECCION GENERA@E CONTROL DE VALORES, DE DICHA
SECRETARIA, ASi  COM DEL COORDINADOR DEL SISTEMA
PENITENCIARIO DEL EST, DE MICHOACAN, lo anterior, en virtud de lo
siguiente: A) Toda vez q@@ las Unicas manifestaciones que han realizado
para dar cumplimiento ®fo ordenado en la sentencia definitiva emitida en
autos, son en relacié,n\%' que los documentos de ejecucion presupuestaria
son de ejercicios,&iscales anteriores y que ante ello se encuentra
imposibilitado pa.é(/cumplir la sentencia en virtud de que la autoridad
demandada no K& realizado modificacion a su presupuesto; sin que tales
argumentacioney® conlleven acciones reales y materiales tendientes a
obtener la I@ez necesaria para realizar el pago de lo condenado y
coadyuvar g3fa que la autoridad demandada cumpla con la obligacién de
pagar Iaﬁéena estipulada en sentencia, por tanto, dichas acciones se
consid como retraso por medio de evasivas o procedimientos ilegales
por p de las autoridades vinculadas. B) Ello es asi, en virtud de que el
incumplimiento por medio de evasivas se actualiza cuando las autoridades
qudeban efectuar el material acatamiento de la ejecutoria emitida en
s, lleven a cabo actos intrascendentes respecto del cumplimiento del
o, lo que, en todo momento, debera analizarse en funcién tanto de los
jefectos plasmados en la sentencia definitiva asi como de los
requerimientos efectuados para obtener su cumplimiento. C) Debe
entenderse que se retrasa el cumplimiento de la sentencia definitiva
emitida por este tribunal por medio de procedimientos ilegales, cuando se
lleven a cabo, so pretexto de generar una condicion de determinacion de
los deberes impuestos en la sentencia aludida, procedimientos
innecesarios para el acatamiento de la misma en la medida en que no son
condiciones exigibles por el fallo. En términos de lo anterior, debe
considerarse que si una autoridad vinculada, propone el cumplimiento de
la ejecutoria dictada en autos a través de un procedimiento que no es
debidamente fundado y motivado, como se expuso en lineas precedentes,
actualizandose las condiciones apuntadas -actos evasivos o la practica de
procedimientos ilegales- que a la fecha han retardado el cumplimiento de
la sentencia mencionada. Por tanto, y toda vez que es obligacion de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, velar por el debido
cumplimiento de las sentencias definitivas que emita, y en virtud de que la
gravedad del incumplimiento a las mismas genera como consecuencia la
falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, rectores de los
procesos y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera
ocasiona un detrimento en el patrimonio del accionante ello en razén de
que la sentencia fue dictada por este tribunal el dia 27 veintisiete de mayo
del 2015 dos mil quince y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debido acatamiento.
Ante la gravedad de las consecuencias que genera el cumplimiento
defectuoso de la sentencia definitiva emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, la suscrita Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal, por la anterior argumentacion y
motivacion, con fundamento en lo estipulado por la fraccion |, del articulo
285 del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado, procede a hacer
efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido de fecha 19
diecinueve de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, del cual tuvieron
conocimiento los dias 24 veinticuatro y 25 veinticinco del citado mes y
afio, a través de las notificaciones que obran en las fojas 489 y 490; por
tanto, se impone a los titulares de la 1) COORDINACION DEL SISTEMA
PENITENCIARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, 2)
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 3)
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, a
cada uno de ellos en cuanto personas fisicas una multa por la cantidad de
$8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien
unidades de medida y actualizacién, requerimiento que se realizd en
términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion | del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA
GIRAR ATENTO OFICIO AL TITULAR DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE MICHOACAN, en cuanto autoridad
recaudadora para que se haga llegar al area correspondiente que cuente
con las facultades y atribuciones necesarias, con la finalidad de que se
pueda incoar el procedimiento administrativo de ejecucion a los titulares
de la 1) COORDINACION DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO, 2) SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 3) DIRECCION DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL
DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, a cada uno de ellos en cuanto
personas fisicas una multa por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta
pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades de medida y
actualizacion, por concepto de la multa aludida, haciendo del
conocimiento que dicha cantidad deberd ser depositada a la cuenta
bancaria ndmero 65502286760 sucursal 4596 del Banco Santander
Mexicano, S.A., a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Michoacén; lo anterior, acorde a lo establecido por el articulo 178
fraccion | del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
que establece como ingresos propios de este tribunal, entre otros, las
multas que éste o6rgano jurisdiccional establezca en la realizacion del
despacho de los asuntos de su competencia, solicitindole a dicho
funcionario informe a esta instructora sobre el cumplimiento de la




ejecucion de la multa impuesta y ordenada en el presente acuerdo, bajo
apercibimiento de que en caso de no hacerlo se haré acreedor a los
medios de apremio que para tales efectos contempla el articulo 202 del

Codigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan, para ‘el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado pueda hacer cumpliy sus
determinaciones. No obstante lo anterior, se continda el

procedimiento de ejecucidén y se requiere nuevamente %Ediante
NOTIFICACION POR OFICIO AL 1) COORDINACION DE QSISTEMA
PENITENCIARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN DE MPO, 2)
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL%TADO Y 3)
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES CRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE D)SMA SECRETARIA,
para que dentro del término de 03 tres dias habiles sggfientes a aquél al
que haya surtido efectos la notificacion correspondigite, de conformidad
con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Ad istrativa del Estado,
acredite ante este tribunal el total, efectivo e inexgSable cumplimiento de
la sentencia definitiva dictada por la entonc ala Colegiada de este
tribunal; bajo apercibimiento que en caso no acatar el presente
requerimiento se hara acreedor su titular egyuanto persona fisica a una
multa por la cantidad de $40,300.00 (cuaren(\a' mil trescientos pesos 00/100
M.N.), equivalente a 500 quinientas unigg¥es de medida y actualizacion,
requerimiento que se realiza en términgdde lo establecido por el articulo
285, fraccion | del Cédigo de Justitta Administrativa del Estado de
Michoacan. Asimismo, bajo el aperzgjmiento legal de que en caso de no
acatar de manera total, efectiv inexcusable la sentencia definitiva
emitida por la entonces Sala C&iada de este tribunal en el presente
juicio administrativo, esta sala (gn base en las facultades conferidas en el
articulo 284 del Cédigo de Jl@‘cia Administrativa del Estado, procederé a
lo siguiente: 1.- De manera jfediata se turnaran las constancias originales
que integran el juicio a istrativo que nos ocupa al Pleno de este
o6rgano jurisdiccional paf@que se dicte lo conducente en relacién a los
procedimientos de des®ucion del cargo a los servidores publicos a que
haya lugar. En ta}\Vésitura, y para dar cumplimiento a la sentencia
definitiva emitida efmautos, lo que en especie ain no ha acontecido; se
ordena girar at%é oficio al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO DE MICKROACAN DE OCAMPO, en cuanto superior jerarquico de la
autoridad vingatla Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado,
para comur@e la actitud de desobediencia por parte de dicha
dependenc'%\ con la intencion de que coadyuve con este tribunal y
OBLIGUE 4, LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTAD &f cumplimiento de la ejecutoria emitida en el presente juicio
admigHT@ativo. Bajo  apercibimiento Ieg,al al  GOBERNADOR
COI\Lé UCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO, que en
casQyde que la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado, no

pla con la sentencia definitiva dictada en autos, se le impondra una

Ita en cuanto superior jerarquico de aquélla, en su calidad de persona
Ifisica por el monto de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.)
equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacion, requerimiento
que se realiza en términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion |
del Codigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan. De igual
manera se les hace del conocimiento a las citadas autoridades que de
conformidad con lo estipulado por el capitulo décimo segundo del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado que prevé el adecuado procedimiento
de ejecucion de las sentencias dictadas por el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, esta instructora continuara el procedimiento de
ejecucion en los términos establecidos por los articulos 283, 284 y 285 del
citado ordenamiento legal, motivo por el cual las consecuencias legales en
caso de incumplimiento a la sentencia emitida son del tenor literal
siguiente: “Articulo 283. Si dentro del término a que se refiere el articulo
anterior, la autoridad no cumple con la sentencia o su cumplimiento es
excesivo o defectuoso; o, habiéndola cumplido, en cualquier tiempo repite
el acto declarado invélido o nulo; o bien, no rinde el informe que
corresponda, se le aplicard una multa de cien a cinco mil veces el valor
diario de la unidad de medida y actualizacién. Independientemente de esta
sancion, se comunicara al superior jerarquico de la autoridad de que se
trate, la actitud de desobediencia, a fin de que lo conmine al cumplimiento
de la resolucion. Si no obstante los requerimientos y sanciones anteriores,
no se da cumplimento a la sentencia, el Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa, a peticion de parte, podra decretar la destitucion del
servidor publico responsable del incumplimiento. Excepto de aquellos que
hayan sido electos por votacién popular; en este Ultimo caso se dara inicio
a los procedimientos constitucionales de separacion del cargo. ... Articulo
284. Si dentro de los quince dias habiles siguientes a aquél en que haya
causado ejecutoria la sentencia, ésta no se cumpliere, el Tribunal de oficio
0 a peticion de parte, hara uso de los medios de apremio previstos por
este Codigo. Si una vez agotados los medios de apremio, persistiere el
incumplimiento de la sentencia, el Tribunal podré decretar la destitucion
del servidor publico que la incumplié. En caso de que el incumplimiento
sea realizado por una autoridad que requiera juicio de procedencia para su
destitucion, se procedera conforme a la ley de la materia. Las sanciones,
también seran procedentes cuando no se cumplimente en sus términos la
suspension que se hubiere decretado respecto al acto impugnado. Articulo
285. En caso de incumplimiento injustificado de la sentencia, se procedera
como sigue: |. Se fijara multa de entre cien y quinientas veces el valor
diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, tomando en cuenta la
gravedad del incumplimiento y las consecuencias que ello hubiere
ocasionado, requiriéndola a cumplir con la sentencia en el término de tres
dias habiles y previniéndole, ademas, de que en caso de renuencia, se le
impondran nuevas multas en los términos de esta fraccion, lo que se
informara al superior jerarquico de la autoridad demandada; II. Si al
concluir el plazo mencionado en la fraccién anterior, persistiere la
renuencia de la autoridad demandada a cumplir con lo sentenciado, el
Tribunal podré requerir al superior jerarquico de aquélla para que en el
plazo de tres dias habiles la obligue a cumplir sin demora; Ill. De persistir el
incumplimiento, se impondra al superior jerarquico una multa de apremio
de conformidad con lo establecido por la fraccion I. IV. Cuando la
naturaleza del acto lo permita, la Sala podra comisionar al funcionario
jurisdiccional que, por la indole de sus funciones estime mas adecuado,
para que dé cumplimiento a la sentencia.” Lo anterior encuentra apoyo
en los siguientes criterios que resultan aplicables por analogia: "Décima
Epoca Registro: 2007911 Instancia: Pleno Jurisprudencia Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |
Materia(s): Comdn Tesis: P./J. 59/2014 (10a.) Pagina: 5 CUMPLIMIENTO DE
LAS SENTENCIAS DE AMPARO. LA IMPOSICION DE LAS SANCIONES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 192 DE LA LEY DE AMPARO ESTA
CONDICIONADA A QUE EL JUEZ DE AMPARO REALICE LOS
REQUERIMIENTOS CON LA PRECISION NECESARIA EN CUANTO A LAS
AUTORIDADES COMPETENTES PARA ACATAR EL FALLO Y A LOS ACTOS
QUE LES CORRESPONDE EJECUTAR A CADA UNA DE ELLAS (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013). Conforme a lo dispuesto en
el citado precepto legal, si la autoridad es omisa en el cumplimiento de
una sentencia de amparo, ello conduciria de manera automatica a la
imposicién de la sanciéon pecuniaria, y en caso de que aun impuesta la
multa el cumplimiento no se acredite, ello dara lugar a continuar con el




procedimiento de ejecucion que, eventualmente, podria conducir a la
separacion del titular de la autoridad responsable y a su consignacion ante
el juez penal. En este escenario, resulta de especial relevancia que el
juzgador de amparo requiera el cumplimiento del fallo protector c,@'la
precision necesaria en cuanto a las autoridades competentes para agajarlo
y respecto de los actos que les corresponde realizar, ya que si ?bido
acatamiento de la sentencia concesoria estd sujeto a queiversas
autoridades emitan en el &mbito de su respectiva competencigstegulado
en una ley o un reglamento, diferentes actos cuya emisiéon (eydicamente
constituye una condicion indispensable para el dictado de Qsdemés, sera
necesario que en el requerimiento respectivo se vincule a@da una de las
autoridades competentes a emitir los actos que jRgidicamente les
correspondan; incluso, los apercibimientos respectivo: berén tomar en
cuenta esas particularidades. En tal virtud, cuandog% cumplimiento del
fallo protector implique la emision de actos de difi tes autoridades que
den lugar al desarrollo de un procedimiento en %c al la falta de emision
de alguno de ellos impida la de los siguientes, aides de imponer una multa
de las previstas en el parrafo segundo delggfticulo 192 de la Ley de
Amparo deberd identificarse a la autorid@ contumaz, es decir, a la
responsable del incumplimiento, dado que.&ﬂ diversas autoridades que no
ejerzan poder de mando sobre ésta, de e@éntrarse impedidas legalmente
para emitir el acto que les corresponde ®ndran una causa justificada para
no haber cumplido el fallo protector.\/ te ello, si el juzgador de amparo
tiene la duda fundada sobre cuéles las autoridades que gozan de las
atribuciones para realizar los act ecesarios para el cumplimiento del
fallo protector atendiendo a I0\§visto en el articulo 197 de la Ley de
Amparo, en el primer acuerdo gBe dicte en el procedimiento de ejecucion
de la sentencia, ademas de (gquerir a la autoridad o a las autoridades
responsables el cumplim@o de la sentencia concesoria debera
requerirlas para que en el Qy o de tres dias habiles se pronuncien fundada
y motivadamente sobre Qéales son las autoridades que cuentan con las
atribuciones para acataRdicho fallo. Lo anterior, con la finalidad de que,
con base en lo manjf&tado por las referidas autoridades y en el analisis
del marco juridicgCplicable, determine si es el caso de vincular al
cumplimiento de é/entencia a diversas autoridades; pronunciamiento que
debera contener®s consideraciones y los fundamentos legales que sirvan
de base paraSgihcular a las autoridades respectivas, atendiendo a lo
previsto en @n’culo 74, fraccion IV, de la Ley de Amparo, el cual contiene
un principisdaplicable a toda resolucién emitida dentro de un juicio de
amparo.” &Fpoca: Novena Epoca Registro: 172605 Instancia: Primera Sala
Tipo de@sis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gg€Xa Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comin Tesis: 1a./J).
57/ 0%’7 Pagina: 144 AUTORIDADES NO SENALADAS COMO
RE NSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun
ando las autoridades no hayan sido designadas como responsables en el
uicio de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener
intervencion en el cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan
obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.”
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CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 04 CUATRO DE OCTUBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN HACE CONSTAR QURTEL
PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES PARA QUE LAS AUTORI ES
VINCULADAS AL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION CUMPLIERAN N EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA 18 DIEC &HO DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRIO C ORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRA URSO DEL
PLAZO AUTORIDADES VINCULADAS 25 VEINTICINCO DE S EMBRE DEL
2018 DOS MIL DIECIOCHO. 377 DEL 27 VEINTISIETE DE SE@T EMBRE AL 01
PRIMERO DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO%LO que se hace
constar para los efectos legales procedentes.- KARINA BE FUENTES.-
Morelia, Michoacén, a 04 cuatro de octubre del 2 dos mil dieciocho.
Se procede a dar cuenta con el escrito pres {do en el domicilio
particular del secretario de acuerdos habilitado gara recibir promociones
fuera del horario de labores de este tribunal el @& 01 primero de octubre
del 2018 dos mil dieciocho, y remitida ante esTQ%rcera Sala Administrativa
Ordinaria al dia siguiente habil, por medio d@} cual se tiene a FERNANDO
GENARO ARROYO ARRIAGA, Jefe de Depa&dmento de Juicios Fiscales de
la Direccion de lo Contencioso, en cuagly REPRESENTANTE LEGAL DEL
SECRETARIO DE FINANZAS Y ADMINIS@CIC’)N EN EL ESTADO ASi COMO
DE LA DIRECTORA DE OPERACION D NDOS Y VALORES DE LA CITADA
SECRETARIA, desahogando la vista enida mediante proveido de fecha
18 dieciocho de septiembre del 8 dos mil dieciocho, lo que hace
manifestando lo siguiente: b Que se encuentra materialmente
imposibilitado para poner a @posicic’m de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado el pago dé& cantidad a que resulté condenado en la
sentencia definitiva emitid autos en virtud de que carece de liquidez
necesaria para tal efectoStuacion que pretende acreditar con la copia
certificada del reporte Q¢ saldos de las cuentas bancarias ndmeros
007476990001099324535¢00747699000103858774 00747699000103858995
y 007476990001991@01 a nombre de la Secretaria de Finanzas y
Administracién en stado; sin embargo, con dichas documentales no se
puede comprobaldtehacientemente que carece de liquidez como lo
pretende argum&tar, en virtud de que con tal informacién no se advierte
que las citada§Xlentas bancarias sean las Unicas que se encuentren a
nombre de | cretaria de Finanzas y Administracion en el Estado para el
manejo de, recursos publicos correspondientes, motivo por el cual esta
instructogase encuentra impedida para tenerle por acreditado su dicho. 2.-
De igual®nanera argumenta que se encuentra realizando acciones con la
finali de poder generar liquidez, lo cual acredita con la copia certificada
del 10 numero DGJ-DC-3388/2018 de fecha 07 siete de agosto del 2018
dosnil dieciocho, dirigido al Director de Recaudacion de la Secretaria de
Fifidnzas y Administracion del Estado, en el que solicita le informe al
&movente las acciones que ha realizado esa direccion para efecto de
Iobtener la recaudacion de los créditos fiscales pendientes de cobro; sin
embargo, con dicha documental no se puede comprobar fehacientemente
el cumplimiento real y material de la sentencia emitida en autos. Ahora
bien, por lo que respecta a la obligacion que tiene la autoridad
demandada Secretaria de Seguridad Publica del Estado, de cumplir con la
sentencia, cabe precisar que una vez generado el documento de ejecucion
presupuestaria y pago (DEPP), en el afio 2016 dos mil dieciséis, al cual se le
asigné el nimero 1600-0941, (foja 217), el cual fuera debidamente
aprobado y firmado por el titular de la wunidad programatica
presupuestaria, en este caso el maestro en derecho J. Antonio Bernal
Bustamante, asi como firmado por quienes otorgaron el visto bueno del
mismo es decir, por el Director de Recursos Humanos Sonia Fuerte
Armenta, asi como por el Responsable del Programa el licenciado José
Candelario Jaime Contreras Lopez, asi como por la autoridad denominada
Registro Presupuestal de la Direccién de Programacion y Presupuesto de la
Secretaria de Finanzas y Administracién en el Estado J. Pilar Martinez
Hernandez, documento que fuera recibido el dia 15 quince de junio del
2016 dos mil dieciséis, en la Direcciéon de Programaciéon y Presupuesto
aludida insertandose de igual manera sello que indica operado, y que
hasta la fecha no ha sido objetado ni desvirtuado para el caso de que
tuviera algun defecto en su creacion. Quedando con ello satisfechos los
requisitos establecidos en los articulos 35, 37 y 38 del Manual de Normas y
Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del
Gobierno del Estado de Michoacan, al haberse dado legal y debido
seguimiento conforme a lo dispuesto por tal normatividad de igual manera
por los articulos 4° y 13, en su numeral 6 del citado ordenamiento legal,
sin que para tales efectos la Secretaria de Finanzas y Administracion en el
Estado haya coadyuvado con la ejecutora del gasto, en el caso que nos
ocupa la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacén, en el
numeral 6 del articulo 13 del mismo cuerpo normativo, esto es que se
concrete mediante el desembolso de efectivo o cualquier otro medio de
pago para considerarse legalmente pagado, incurriendo con ello las
autoridades vinculadas en una omisién para contribuir con la solicitud de
afectacion del presupuesto de egresos de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado de Michoacén, a través del documento de ejecucion
presupuestaria y pago. Obligacion que quedé debidamente cubierta en el
momento contable correspondiente por parte de dicha autoridad
demandada al registrar la operacion presupuestaria como devengada y
ejercida tal y como se estipula en los numerales 4 y 5 del articulo 13 del
Manual y Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan. Con motivo de la anterior
argumentacion y vistas las constancias que integran el presente juicio
administrativo se advierte que la aprobacién del titular de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan para afectar su presupuesto en
virtud de una condena de pago a que resulté obligado fue realizada desde
el afo 2016 dos mil dieciséis, sin que hasta la fecha, se haya verificado el
desembolso del efectivo o cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del
gasto para que dicha solicitud de conformidad con el numeral 6 del
articulo 13 del Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y
Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacan, se considere en el momento contable como gasto pagado. Por
tanto, hace por una parte que quede cumplido el requisito para gestionar
la afectacion presupuestaria asi como el seguimiento respectivo y con ello
se realice el pago que en un primer momento no se encontrara previsto en
el presupuesto autorizado de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Michoacan, de manera que la responsabilidad de aquélla autoridad
demandada consistente en la gestion ante los 6rganos competentes para
que se autorizara el gasto correspondiente, ya se realizé. Lo anterior es asi,
ya que si la demandada ya tiene autorizado un presupuesto que le permite
efectuar un pago, las autoridades vinculadas Secretaria de Finanzas y
Administracion del Estado asi como el Director de Operacion de Fondos y
Valores en el ejercicio cada uno de las funciones especificas deben
realizarlo, en razén de que ya esta autorizada la afectacion presupuestaria
desde el 15 quince de junio del 2016 dos mil dieciséis, motivo por el cual
no existe impedimento alguno para dar cumplimiento a un mandato
estipulado por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado en la
sentencia definitiva dictada en autos, la cual no puede quedar

condicionada a la determinacion de si se aprueba o no una partida




presupuestal para hacer frente a la obligacién impuesta, dado que la
Constitucion  Federal impone categéricamente que aquéllas sean
cumplidas inexcusablemente, y por ello su ejecucién es impostergable, de
estimar lo contrario, se llegaria al absurdo de tener que realizar un P
por cada ejercicio fiscal que transcurra sin que las autoridades vingadas
realicen el pago respectivo, llevando la ejecucion de la sentencia gt{¢mpo
interminable, contrariando la garantia de acceso a la justicia conssﬁvada en
el articulo 17 de nuestra Carta Magna. Lo anterior pues si bi s cierto
que el presupuesto de egresos se rige por el principio Abanualidad,
porque el ejercicio fiscal, por razones de politica tributaria, g@mprende un
periodo de un afio, para el cual se planea precisamente glyasto publico

que implica la programacion de actividades y cumplimi de proyectos
al menos durante ese tiempo, también lo es que elQarticulo 126 de la
Norma Fundamental acepta que el presupuesto debe ser estricto,

inflexible, ni imposible de modificar, pues prevé %/posibilidad de que
pueda variarse al establecer que no podra hacegse” pago alguno que no
esté comprendido en el presupuesto o determif®dio por ley posterior, de
donde se desprende que en el propio texto, la norma constitucional
referida, subyace el principio de modificaci@ presupuestaria, al permitir
que el gasto pueda programarse en dos mentos, uno anterior y otro
posterior, a saber: a) Al aprobarse el pre@iuesto de egresos; o, b) En ley
posterior, la que por su cronologia \Qecesariamente sucede a aquél
proyecto presupuestario original en e tfempo. De manera que el precepto
constitucional en mencién, en lugardd® constituir un valladar insuperable
para la autoridad primeramente ¢Odenada y responsable Secretaria de
Seguridad Publica del Estado deﬂ@hoacén asi como para las autoridades
administrativas vinculadas al ®0cedimiento de ejecucion es decir la
Secretaria de Finanzas y N}%inistracic’)n en el Estado, Direccion de
Programacion y Presupue: y Direccion de Operacién de Fondos y
Valores de dicha secretarfy’por tanto, se hace patente que se prevé la
posibilidad de modificact@q del presupuesto original para adecuarlo a las
necesidades sobreveni8@s, es decir, su virtud es la de establecer un
remedio para los c@s fortuitos, que le permite solicitar los ajustes
presupuestarios negesarios para enfrentar las obligaciones pecuniarias del
Estado, situacion qg,ya fue debidamente atendida al autorizarse por parte
del titular de laRecretaria de Seguridad Publica del Estado a través del
documento de&giecucidn presupuestaria y pago nimero 1600-0941, (foja
217) con fe@ de recibido del 15 quince de junio del 2016 dos mil
dieciséis. A@wrﬂéndose por tanto que desde esa fecha la Direccién de
Programa&ign y Presupuesto de la Secretaria de Finanzas y Administracion
en el Eéﬁ tuvo como operada dicha solicitud de afectacion, por tanto,
fue c@ado el requisito establecido por el articulo 36 de la Ley de
Pla i6n Hacendaria, Presupuesto, Gasto Publico y Contabilidad
Gu&g%namental del Estado de Michoacan, motivo por el cual, las citadas
éﬂendencias vinculadas, con base en la citada ley pueden aplicar la
%ctacién presupuestaria solicitada. Asimismo, tal proceder se sustenta
bcon el articulo 134 del Ordenamiento Fundamental, relativo al manejo de
los recursos econémicos con apego al principio de honradez, el cual se
entiende como un actuar probo, recto, sin desvio alguno, maxime que hay
obligacion en cumplir con un mandato de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado. Argumentacion que ademas se encuentra
sustentada en los siguientes criterios jurisprudenciales que son del tenor
literal siguiente: "Epoca: Novena Epoca Registro: 162470 Instancia: Pleno
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta Tomo XXXIll, Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P. /).
8/2011 Pagina: 8 SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO
IMPLICA UN PAGO A CARGO DE AUTORIDADES DEL GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL. EL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 73 DE LA LEY
DE PRESUPUESTO Y GASTO EFICIENTE DE ESA ENTIDAD NO IMPIDE A
ESTAS, EN EL AMBITO DE SU COMPETENCIA, REALIZAR ADECUACIONES
PRESUPUESTALES PARA CUMPLIR CON AQUELLAS CUANDO SE AGOTE LA
PARTIDA PRESUPUESTAL AUTORIZADA PARA TAL EFECTO POR LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL. Como se advierte de lo
dispuesto en el citado precepto legal para cada ejercicio fiscal la Asamblea
Legislativa debe aprobar en el Decreto del Presupuesto de Egresos una
partida presupuestal para cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas
por los organos jurisdiccionales y, en caso de que dicha partida
presupuestal sea insuficiente, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a
través de la Secretaria de Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una
ampliacion. En ese tenor, si la intencién del legislador con el
establecimiento de dicho numeral, segin se desprende de la respectiva
exposicion de motivos, fue garantizar el Estado de Derecho mediante la
aprobacién de la partida especifica, la interpretacién conforme de ese
mandato legal, atendiendo a lo establecido en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos especificamente en sus articulos 17, parrafos
segundo y sexto asi como en el 107, fraccion XVI, -este Gltimo en el caso
de las sentencias de amparo-, lleva a concluir que el referido articulo 73 no
tiene como finalidad obstaculizar el cumplimiento de las sentencias,
impidiendo la aplicacién del sistema general de adecuaciones
presupuestarias establecido en el Capitulo Il del Titulo Tercero de la Ley de
Presupuesto y Gasto Eficiente del Distrito Federal, sino que constituye un
mecanismo que permite al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por
conducto de la Secretaria de Finanzas, solicitar a la Asamblea Legislativa la
ampliacion de la partida en comento una vez que los recursos que puedan
transferirse a dicha partida, provenientes de las diversas que integran el
presupuesto de egresos del Gobierno del Distrito Federal, se hayan
agotado, mediante las adecuaciones presupuestales autorizadas por las
autoridades competentes de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin
menoscabo de que la ampliacion referida en el citado numeral pueda
solicitarse simultdnea o posteriormente a la realizacion de las
adecuaciones en comento, quedando bajo el prudente arbitrio de las
autoridades competentes determinar el mecanismo presupuestal que les
permita cumplir con la sentencia concesoria en el plazo correspondiente
con el objeto de evitar la aplicacién de lo previsto en la fraccion XVI del
articulo 107 constitucional. Importa destacar que interpretar el citado
articulo 73 en el sentido de que impide acudir a los mecanismos de
adecuaciones presupuestarias y que, por ende, prevé como Unica opcion,
una vez agotados los recursos destinados originalmente a la partida
respectiva, solicitar una ampliacién a la Asamblea Legislativa, implicaria
atribuir a este 6rgano legislativo la intencion de establecer una regulacion
contraria a lo previsto en el parrafo sexto del articulo 17 constitucional,
pues tal limitacion constituiria un grave obstaculo al cumplimiento de las
sentencias, al generar un sistema al tenor del cual resultaria mas complejo
el pago de gastos exigidos constitucionalmente que otros derivados de los
vinculos juridicos que voluntariamente celebre el gobierno del Distrito
Federal.” Epoca: Novena Epoca Registro: 162469 Instancia: Pleno Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta Tomo XXXIII, Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P. /J. 5/2011
Pagina: 10 SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN
PAGO. AUN CUANDO LAS AUTORIDADES PUEDAN SOLICITAR UNA
AMPLIACION DEL PRESUPUESTO PARA ACATARLAS TAMBIEN ESTAN
OBLIGADAS A INSTRUMENTAR SIMULTANEAMENTE, PARA ESE FIN,
MECANISMOS DE TRANSFERENCIAS Y ADECUACIONES DE LAS PARTIDAS
QUE LO INTEGRAN. Si bien en términos de lo previsto en los articulos 74,




fraccion 1V; 116, fraccion I, parrafo cuarto; 122, apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso b), 115, fraccién IV, parrafo pendltimo y 126 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presupuesto de
egresos de la Federacion, de los Estados, del Distrito Federal y dggtos
Municipios debe aprobarse, respectivamente, por la Camara de Dipgtgdos
del Congreso de la Unién, las legislaturas de los Estados, la blea
Legislativa y los Ayuntamientos, sin que validamente puedan Q’alizarse
pagos que no estén comprendidos en los presupuestos re tivos, lo
cierto es que tratdndose de las sentencias de amparo que impcan el pago
de recursos monetarios, las autoridades deben desarrllar todas las
acciones que resulten pertinentes, dentro de su émbito@} atribuciones,
para dotar a la partida presupuestal correspondientﬁe los recursos
necesarios para acatar la obligacion constitucionag=terivada de las
sentencias en comento, conforme a lo dispuesto los articulos 17,
parrafos segundo y sexto y 107, fraccién XVI, &e la propia Norma
Fundamental, los cuales disponen que deben eje %;'se de manera pronta
y completa en los plazos y términos fijados, algor de lo previsto en la
Ley de Amparo y conforme lo ordene el juzgagér de garantias. Por tanto,
aunque las diversas autoridades vinculad@al cumplimiento del fallo
protector pueden solicitar al 6rgano Iegisla@m competente o, en el ambito
municipal al Ayuntamiento, la ampliac@i del presupuesto respectivo,
también tienen la obligacién de iArumentar los mecanismos de
transferencias o adecuaciones de las @tidas que integran el presupuesto
previamente autorizado, tomando cuenta, por una parte, el caracter
preferente que asiste a la respectiy@obligacion constitucional de pago -la
que debe cumplirse en el plazoc%do en la sentencia respectiva- y, por
otra parte, que ninguna di{Besicic’)n legal de rango inferior a la
Constitucion General puede @dicionar su acatamiento.” Por tanto, y al
tenor de lo antes fundado, &? instructora considera que para el caso que
nos ocupa y en virtud de §ge se trata de una sentencia definitiva dictada
por la entonces Sala ColeQiada del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, la cual estipul&qtondenar a la autoridad demandada a pagar a
favor de la parte ac,@'a, las cantidades y conceptos especificados en la
parte considerativa,@g la misma, por ello y tratdndose de una obligacion
que implica el paé(/de recursos monetarios, las autoridades vinculadas al
procedimiento Qe  ejecucion  SECRETARIA DE  FINANZAS Y
ADMINISTRACK EN EL ESTADO ASi COMO LA DIRECCION DE
OPERACION§I‘:NONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA CITADA SECRETARIA,
deben des@a lar todas las acciones que resulten pertinentes, dentro de su
ambito su respectiva competencia asi como de acuerdo a las
atribucignés que se encuentran, entre otras actividades, reguladas por el
articu@9 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de
Michgzcan, en correlacién con los articulos 35 y 42 de la Ley de Planeacién
H daria, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de

thoacan, que en el citado orden literalmente sefialan: “ARTICULO 19.- A

Secretaria de Finanzas y Administracion, le corresponde el ejercicio de
Ijas atribuciones siguientes: ... V. Administrar, ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobierno del Estado, con base en los
programas para cada una de las dependencias y entidades de la
Administracion Publica Estatal, de conformidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Estado y de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobados en colaboracién con la Coordinacién
General de Gabinete y Planeacion; XXXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se ventilen ante cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo disponga la ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencién no corresponda a otra dependencia; .."
“ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberé ajustarse a la asignacion de cada unidad programatica
presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base en la estacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Entes Publicos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las ampliaciones
presupuestarias que se realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectaciones presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al Presupuesto de Egresos, sera autorizada y ejecutada por la
Secretaria, con base en los documentos de afectacion Presupuestaria.” Por
ello, corresponde a dichas autoridades administrativas y vinculadas dotar a
la partida presupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demandada Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, de
los recursos necesarios para acatar la obligacién constitucional derivada de
la sentencia definitiva en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos
17, parrafos segundo y sexto y 107, fraccién XVI, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo 17.
Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
para reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucién de sus resoluciones.
." "Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que
concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de acuerdo con el procedimiento previsto
por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podrad ampliarse a solicitud de la autoridad.
Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hubiese
cumplido, procederd a separar de su cargo al titular de la autoridad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las mismas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la autoridad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi como de los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo de la autoridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedido el amparo, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la ley reglamentaria,
procedera a separar de su cargo al titular de la autoridad responsable, y
daré vista al Ministerio Publico Federal, salvo que no hubiera actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido antes de que sea emitida
la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra ser solicitado por el quejoso
al 6rgano jurisdiccional, o decretado de oficio por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucién de la sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los beneficios que pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstancias del caso, sea imposible o
desproporcionadamente gravoso restituir la situacion que imperaba antes
de la violacion. El incidente tendra por efecto que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafios y perjuicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cumplimiento sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio érgano jurisdiccional. No podré archivarse juicio
de amparo alguno, sin que se haya cumplido la sentencia que concedié la
proteccién constitucional; ..." Preceptos constitucionales que disponen que




las sentencias definitivas deben ejecutarse de manera pronta y completa
en los plazos y términos fijados. Por tanto, aunque las diversas autoridades
vinculadas al cumplimiento del fallo en comento pueden solicitar a la
unidad programatica presupuestaria en este caso, la autoridad dema
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, modificagign o
inclusive la ampliacion del presupuesto respectivo, también tigen la
obligacion de instrumentar los mecanismos de transferedias o
adecuaciones de las partidas que integran el presupuesto iamente
autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el caracter pgs{erente que
asiste a la respectiva obligacion constitucional de pagola que debe
cumplirse en el plazo fijado en la sentencia respectiva- )Oor otra parte,
que ninguna disposicion legal de rango inferior a la Cgaltitucion General
puede condicionar su acatamiento. En atencién a las r das condiciones
en las que se encuentra el procedimiento de ejecug@ del controvertido
que nos ocupa, por lo antes expuesto, motivado SLundado, tomando en
consideracion la gravedad del incumplimientogen razén de que la
sentencia fue dictada por este Tribunal desde el €& 29 veintinueve de abril
del 2015 dos mil quince y la autoridad vingy¥ada al procedimiento de
ejecucion SECRETARIA DE FINANZAS Y ADI\/@IISTRACION EN EL ESTADO,
en cuanto titular de la misma no ha g.&ado instrucciones precisas y
contundentes a efecto de que sus a(?s administrativas subalternas
realicen las acciones necesarias paradliberar el recurso gestionado
mediante la solicitud de afectacién prestipuestaria a través del documento
de ejecucién nimero 1600-0941, (f§§a 217) con fecha de recibido del 15
quince de junio del 2016 dos mil Seciséis, ello de conformidad con las
atribuciones que le confiere iculo 19 de la Ley Orgénica de la
Administracion Publica del Esta@ asi como tampoco se advierte por parte
de la DIRECCION DE OPERACAQN DE FONDOS Y VALORES, DE LA CITADA
SECRETARIA, que siga reali@o las acciones relativas para continuar con
las gestiones y tramites adgg istrativos internos necesarios para generar la
liquidez para el pago deQp condenado en autos. Motivo por el cual, de
conformidad con lo es®pulado en el articulo 283 del Codigo de Justicia
Administrativa del Ekﬁdo se encuadra la conducta como cumplimiento
defectuoso, por p de las autoridades vinculadas al procedimiento de
ejecucion esto es CRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO Y DIRECRION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA
A LA DIRECC(ON GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA
SECRETARiAﬁanterior, en virtud de lo siguiente: a) Toda vez que las
Unicas mamfestaciones que ha realizado para dar cumplimiento a lo
ordenadﬁgela sentencia definitiva emitida en autos, son en relacién a
que no ntan con saldo suficiente para dar cumplimiento a la sentencia
definis@ dictada por la entonces Sala Colegiada de este tribunal; sin que
nin {é de dichas argumentaciones conlleve accién tendiente a obtener la
Ii%%%’wz necesaria para realizar el pago de lo condenado y coadyuvar para
la autoridad demandada cumpla con la obligacion de pagar la
L%Mena estipulada en sentencia, por tanto, dichas acciones se consideran
fcomo retraso por medio de evasivas o procedimientos ilegales por parte
de las autoridades vinculadas. b) Ello es asi, en virtud de que el
incumplimiento por medio de evasivas se actualiza cuando las autoridades
que deban efectuar el material acatamiento de la ejecutoria emitida en
autos, lleven a cabo actos intrascendentes respecto del cumplimiento del
fallo, lo que, en todo momento, debera analizarse en funcién tanto de los
efectos plasmados en la sentencia definitiva asi como de los
requerimientos efectuados para obtener su cumplimiento. c) Debe
entenderse que se retrasa el cumplimiento de la sentencia definitiva
emitida por este tribunal por medio de procedimientos ilegales, cuando se
lleven a cabo, so pretexto de generar una condicién de determinacion de
los deberes impuestos en la sentencia aludida, procedimientos
innecesarios para el acatamiento de la misma en la medida en que no son
condiciones exigibles por el fallo. En términos de lo anterior, debe
considerarse que si una autoridad vinculada, propone el cumplimiento de
la ejecutoria dictada en autos a través de un procedimiento que no es
debidamente fundado y motivado, como se expuso en lineas precedentes,
actualizandose las condiciones apuntadas -actos evasivos o la practica de
procedimientos ilegales- que a la fecha han retardado el cumplimiento de
la sentencia mencionada. Por tanto, y toda vez que es obligacion de este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, velar por el debido
cumplimiento de las sentencias definitivas que emita, y en virtud de que la
gravedad del incumplimiento a la misma genera como consecuencia la
falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, rectores de los
procesos y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera
ocasiona un detrimento en el patrimonio del accionante ello en razén de
que la sentencia fue dictada por este tribunal 29 veintinueve de abril del
2015 dos mil quince y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debido acatamiento.
Ante la gravedad de las consecuencias que genera el cumplimiento
defectuoso de la sentencia definitiva emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, la suscrita Magistrada de la Tercera Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal, por la anterior argumentacion y
motivacion, con fundamento en lo estipulado por la fraccion |, del articulo
285 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado, procede a hacer
efectivo el apercibimiento contenido mediante proveido de fecha 18
dieciocho de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, del cual tuvieron
conocimiento el dia 25 veinticinco de septiembre del presente afio, a
través de la notificacion que obra en la foja 377 y por tanto, se impone a
los titulares de la 1) SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO Y 2) DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES
ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE
DICHA SECRETARIA, una multa a cada uno de ellos en cuanto personas
fisicas por la cantidad de $24,180.00 (veinticuatro mil ciento ochenta pesos
00/100 M.N.), equivalente a 300 trescientas unidades de medida y
actualizacion, requerimiento que se realizé en términos de lo establecido
por el articulo 285, fraccion | del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA GIRAR ATENTO OFICIO A LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE
MICHOACAN en cuanto autoridad recaudadora, para que haga llegar al
area correspondiente que cuente con las facultades y atribuciones
necesarias, con la finalidad de que se pueda incoar el procedimiento
administrativo de ejecucion a los titulares de la 1) SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 2) DIRECCION DE
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION
GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, a cada uno
de ellos en cuanto personas fisicas, para hacer efectiva la multa impuesta
en autos de la percepcion que reciben por el desempefio de su cargo
como funcionarios por la cantidad de $24,180.00 (veinticuatro mil ciento
ochenta pesos 00/100 M.N.), equivalente a 300 trescientas unidades de
medida y actualizacion, por concepto de la multa aludida, haciendo del
conocimiento que dicha cantidad deberd ser depositada a la cuenta
bancaria nimero 65502286760 sucursal 4596 del Banco Santander
Mexicano, S.A., a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Michoacan; lo anterior, acorde a lo establecido por el articulo 178




fraccion | del Codigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
que establece como ingresos propios de este tribunal, entre otros, las
multas que éste organo jurisdiccional establezca en la realizacion del
despacho de los asuntos de su competencia, solicitindole a 0
funcionario informe a esta instructora sobre el cumplimiento ;¢ la
ejecucion de la multa impuesta y ordenada en el presente acuerghy’ bajo
apercibimiento de que en caso de no hacerlo se hara acreecbr a los
medios de apremio que para tales efectos contempla el arti 202 del
Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan~para que el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado pueda hacgg cumplir sus
determinaciones. No obstante lo anterior, se coq?ha con el
procedimiento de ejecucién y se requiere nuev nte mediante
NOTIFICACION POR OFICIO A LA 1) SECRETARI E FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 2) DIREC/CIOI\QS’E OPERACION DE
FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION %NERAL DE CONTROL
DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, para que cio ro del término de 03
tres dias habiles siguientes a aquél al queQaya surtido efectos la
notificacion correspondiente, de conformidagXcon el articulo 222 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado,@rediten ante este tribunal el
total, efectivo e inexcusable cumplimiengd de la sentencia definitiva
dictada por la entonces Sala Colegi¥la de este tribunal; bajo
apercibimiento que en caso de no acalar el presente requerimiento se
haran acreedores cada uno de IG% titulares de las mencionadas
dependencias en cuanto personas %ﬁas a una multa por la cantidad de
$40,300.00 (cuarenta mil trescient esos 00/100 M.N.), equivalente a 500
quinientas unidades de medid actualizacién, requerimiento que se
realiza en términos de lo estgdiecido por el articulo 285, fraccion | del
Cédigo de Justicia Administ@ﬁva del Estado de Michoacan. Asimismo,
bajo el apercibimiento Iegak@ que en caso de no acatar de manera total,
efectiva e inexcusable la \61) encia definitiva emitida por la entonces Sala
Colegiada de este tribu@) en el presente juicio administrativo, esta sala
con base en las facult&es conferidas en el articulo 284 del Codigo de
Justicia Administrati\;{?el Estado, procedera a lo siguiente: 1.- De manera
inmediata se turngfén las constancias originales que integran el juicio
administrativo qué(os ocupa al Pleno de este érgano jurisdiccional para
que se dicte lo c€hducente en relacion a los procedimientos de destitucion
del cargo a los@rvidores publicos a que haya lugar. En tal tesitura, y no
obstante el rito presentado ante esta Tercera Sala Administrativa
Ordinaria eRfia 01 primero de octubre del afio en curso, mediante el cual
se tiene & Marco Antonio Mufiz Tinoco, quien se ostenta como
Subdir r de Asuntos Legales de la Consejeria Juridica del Estado de
Michgdin, realizando diversas manifestaciones con relacién a la
con %ﬁacién realizada a Carlos Maldonado Mendoza en cuanto Secretario
deganzas y Administracion en el Estado, para cumplir con la sentencia
it®da en autos; en consecucion con el procedimiento antes aludido, y en
6n de la gravedad del incumplimiento a la sentencia definitiva dictada
Ien el controvertido que nos ocupa, con fundamento en el articulo 283 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado, se ordena girar atento oficio
al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE
OCAMPO, en cuanto superior jerarquico de la autoridad vinculada
Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado, para comunicarle la
actitud de desobediencia por parte de dicha dependencia, con la intencién
de que coadyuve con este tribunal y OBLIGUE A LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO al cumplimiento de la
ejecutoria emitida en el presente juicio administrativo. Bajo apercibimiento
legal al GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN
DE OCAMPO, que en caso de que la Secretaria de Finanzas y
Administracion en el Estado, no cumpla con la sentencia definitiva dictada
en autos, se le impondréa una multa en cuanto superior jerarquico de
aquélla, asi como en su calidad de persona fisica por el monto de
$8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien
unidades de medida y actualizacién, requerimiento que se realiza en
términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion | del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan. De igual manera se les
hace del conocimiento a las citadas autoridades que de conformidad con
lo estipulado por el capitulo décimo segundo del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado que prevé el adecuado procedimiento de
ejecucion de las sentencias dictadas por el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, esta instructora continuara el procedimiento de
ejecucion en los términos establecidos por los articulos 283, 284 y 285 del
citado ordenamiento legal, motivo por el cual las consecuencias legales en
caso de incumplimiento a la sentencia emitida son del tenor literal
siguiente: “Articulo 283. Si dentro del término a que se refiere el articulo
anterior, la autoridad no cumple con la sentencia o su cumplimiento es
excesivo o defectuoso; o, habiéndola cumplido, en cualquier tiempo repite
el acto declarado invélido o nulo; o bien, no rinde el informe que
corresponda, se le aplicard una multa de cien a cinco mil veces el valor
diario de la unidad de medida y actualizacién. Independientemente de esta
sancion, se comunicara al superior jerarquico de la autoridad de que se
trate, la actitud de desobediencia, a fin de que lo conmine al cumplimiento
de la resolucion. Si no obstante los requerimientos y sanciones anteriores,
no se da cumplimento a la sentencia, el Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa, a peticion de parte, podra decretar la destitucién del
servidor publico responsable del incumplimiento. Excepto de aquellos que
hayan sido electos por votaciéon popular; en este Ultimo caso se daré inicio
a los procedimientos constitucionales de separacion del cargo. ... Articulo
284. Si dentro de los quince dias habiles siguientes a aquél en que haya
causado ejecutoria la sentencia, ésta no se cumpliere, el Tribunal de oficio
0 a peticién de parte, haréd uso de los medios de apremio previstos por
este Cddigo. Si una vez agotados los medios de apremio, persistiere el
incumplimiento de la sentencia, el Tribunal podra decretar la destitucion
del servidor publico que la incumplié. En caso de que el incumplimiento
sea realizado por una autoridad que requiera juicio de procedencia para su
destitucion, se procederd conforme a la ley de la materia. Las sanciones,
también seran procedentes cuando no se cumplimente en sus términos la
suspension que se hubiere decretado respecto al acto impugnado. Articulo
285. En caso de incumplimiento injustificado de la sentencia, se procedera
como sigue: I. Se fijard multa de entre cien y quinientas veces el valor
diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, tomando en cuenta la
gravedad del incumplimiento y las consecuencias que ello hubiere
ocasionado, requiriéndola a cumplir con la sentencia en el término de tres
dias habiles y previniéndole, ademas, de que en caso de renuencia, se le
impondran nuevas multas en los términos de esta fraccion, lo que se
informara al superior jerarquico de la autoridad demandada; II. Si al
concluir el plazo mencionado en la fraccion anterior, persistiere la
renuencia de la autoridad demandada a cumplir con lo sentenciado, el
Tribunal podra requerir al superior jerarquico de aquélla para que en el
plazo de tres dias habiles la obligue a cumplir sin demora; Ill. De persistir el
incumplimiento, se impondré al superior jerarquico una multa de apremio
de conformidad con lo establecido por la fraccion I. IV. Cuando la
naturaleza del acto lo permita, la Sala podra comisionar al funcionario
jurisdiccional que, por la indole de sus funciones estime mas adecuado,
para que dé cumplimiento a la sentencia.” Lo anterior encuentra apoyo
en los siguientes criterios que resultan aplicables por analogia: “Décima
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Epoca Registro: 2007911 Instancia: Pleno Jurisprudencia Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |
Materia(s): Comdn Tesis: P./J. 59/2014 (10a.) Pagina: 5 CUMPLIMIENTO DE
LAS SENTENCIAS DE AMPARO. LA IMPOSICION DE LAS SANCI S
PREVISTAS EN EL ARTICULO 192 DE LA LEY DE AMPARO&]EA
CONDICIONADA A QUE EL JUEZ DE AMPARO REALI LOS
REQUERIMIENTOS CON LA PRECISION NECESARIA EN CUANERA LAS
AUTORIDADES COMPETENTES PARA ACATAR EL FALLO Y A Ej& ACTOS
QUE LES CORRESPONDE EJECUTAR A CADA UNA DE ELLAS (&GISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013). Conforme a lgdispuesto en
el citado precepto legal, si la autoridad es omisa en el plimiento de
una sentencia de amparo, ello conduciria de maner tomatica a la
imposicion de la sancién pecuniaria, y en caso de gge’aun impuesta la
multa el cumplimiento no se acredite, ello dara lu continuar con el
procedimiento de ejecucién que, eventualmente dria conducir a la
separacion del titular de la autoridad responsable su consignacion ante
el juez penal. En este escenario, resulta de cial relevancia que el
juzgador de amparo requiera el cumplimienQWel fallo protector con la
precision necesaria en cuanto a las autorida(@ competentes para acatarlo
y respecto de los actos que les correspon@realizar, ya que si el debido
acatamiento de la sentencia concesogg¥estd sujeto a que diversas
autoridades emitan en el 4mbito de su\Qspectiva competencia, regulado
en una ley o un reglamento, diferenteactos cuya emision juridicamente
constituye una condicion indispens para el dictado de los demas, sera
necesario que en el requerimiento®pectivo se vincule a cada una de las
autoridades competentes a epsjtir los actos que juridicamente les
correspondan; incluso, los apegipimientos respectivos deberan tomar en
cuenta esas particularidades@n tal virtud, cuando el cumplimiento del
fallo protector implique la zﬁkién de actos de diferentes autoridades que
den lugar al desarrollo de\ procedimiento en el cual la falta de emisién
de alguno de ellos impidéJe de los siguientes, antes de imponer una multa
de las previstas en elNparrafo segundo del articulo 192 de la Ley de
Amparo deberd idegWficarse a la autoridad contumaz, es decir, a la
responsable del ingémplimiento, dado que las diversas autoridades que no
ejerzan poder de gdo sobre ésta, de encontrarse impedidas legalmente
para emitir el actS.que les corresponde, tendran una causa justificada para
no haber cumgtido el fallo protector. Ante ello, si el juzgador de amparo
tiene la dud@fdada sobre cudles son las autoridades que gozan de las
atribucionesSpara realizar los actos necesarios para el cumplimiento del
fallo pro}éﬁ atendiendo a lo previsto en el articulo 197 de la Ley de
AmparqXeh el primer acuerdo que dicte en el procedimiento de ejecucién
de la_€ntencia, ademas de requerir a la autoridad o a las autoridades
resp, %éables el cumplimiento de la sentencia concesoria debera
req@rirlas para que en el plazo de tres dias habiles se pronuncien fundada
y JRotivadamente sobre cudles son las autoridades que cuentan con las
@buciones para acatar dicho fallo. Lo anterior, con la finalidad de que,
Icon base en lo manifestado por las referidas autoridades y en el analisis
del marco juridico aplicable, determine si es el caso de vincular al
cumplimiento de la sentencia a diversas autoridades; pronunciamiento que
debera contener las consideraciones y los fundamentos legales que sirvan
de base para vincular a las autoridades respectivas, atendiendo a lo
previsto en el articulo 74, fraccion IV, de la Ley de Amparo, el cual contiene
un principio aplicable a toda resoluciéon emitida dentro de un juicio de
amparo.” Epoca: Novena Epoca Registro: 172605 Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta Tomo XXV, Mayo de 2007 Materia(s): Comin Tesis: 1a./J.
57/2007 Pagina: 144 AUTORIDADES NO SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun
cuando las autoridades no hayan sido designadas como responsables en el
juicio de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener
intervencién en el cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan
obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.”
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Morelia Michoacan, a 04 cuatro de octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el oficio nimero TJIA/SGA/DG/2358/2018 presentado ante
esta sala el dia 01 primero de octubre del 2018 dos mil dieciocho,
mediante el cual se tiene al JEFE DEL DEPARTAMENTO DE MEDIOS DE
IMPUGNACION DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE MICHOACAN, remitiendo diversas constancias en copias certificadas
relacionadas con el juicio de amparo indirecto 462/2018-Il, que conocid el
Juzgado Noveno de Distrito en el Estado, promovido por la SECRETARIA
DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN, contra
actos de este Tribunal, deducido del juicio administrativo citado al rubro,
mismas que se detallan a continuacién: Cuaderno de amparo 462/2018-II.
Copia certificada del expediente JA-1111/2015-1Il Asimismo, informa que
mediante oficio 14459 de fecha 25 veinticinco de septiembre del afio en
curso, el Juzgado Noveno de Distrito en el Estado, transcribié acuerdo de
esa misma fecha, en el que advierte que no se interpuso recurso de
revision contra la sentencia de amparo en comento; en consecuencia,
declaré que dicha sentencia ha causado ejecutoria y ordend su archivo
como asunto totalmente concluido; esta instructora queda enterada de su
contenido y ordena agregarlo a sus antecedentes para los efectos legales a
que haya lugar.
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Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2380/2018 presentado ante esta
tercera sala el dia 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho, mediante
el cual se tiene al licenciado ADRIAN RUIZ GUTIERREZ, JEFE DE
DEPARTAMENTO DE MEDIOS DE IMPUGNACION DE ESTE TRIBUNAL;
remitiendo cuaderno formado con motivo del juicio de amparo indirecto
394/2018 promovido por JOSE LUIS PEREZ HILAGOR, AMADO SALINAS
SOLACHE Y MARIA ISABEL GONZALEZ SAMANO; asimismo informé que
mediante oficio 21380/2018 el Juzgado Primero de Distrito en el Estado,
transcribié acuerdo en el que advierte que la parte quejosa no impugné
dentro del plazo legal, la sentencia de 04 cuatro de septiembre del afio en
curso, en la que negd el amparo y proteccién de la Justicia Federal; en
consecuencia el Juzgado oficiante declar6é que dicha sentencia ha causado
ejecutoria y ordend su archivo como asunto totalmente concluido; la
suscrita magistrada queda enterada del contenido del oficio de cuenta y
ordena agregarlo a sus antecedentes para los efectos legales a los que
haya lugar; se manda girar atento oficio a la Primera Sala de este tribunal,
en el cual se anexe copia certificada del presente acuerdo para hacerle del
conocimiento del mismo, al ser la sala que conoce del juicio JA-1025/2017-
I; ello para los efectos legales conducentes.

NOTIFIQUESE POR LISTA




FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA
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Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el escrito presentado el dia 21 veintiuno de septiembre de
2018 dos mil dieciocho, en el domicilio particular del Secretario de
Acuerdos habilitado para recibir promociones fuera del horario de lap&Fes
y remitido ante esta sala el 04 cuatro de octubre del citado afio, megiante
oficio TJA/SGA/6113/18, el cual acompania el recurso de reconsigiracion
numero JA-R-0549/2018-1Il, avocandose esta autoridad al corgr—niento
del mismo, por lo que, vista la certificacién que antecede &S iene en
tiempo a Fernando Genaro Arroyo Arriaga, Jefe de Depgrpmento de
Juicios Fiscales de la Direccion de lo Contencioso de lagsecretaria de
Finanzas y Administracion del Estado de Michoacan; cager que tiene

debidamente reconocido dentro de los autos del juiJd principal JA-
0877/2014-1, del cual se deriva el presente medio de @pugnacién; luego
con dicha personalidad se le tiene interp do recurso de

reconsideracion en contra del proveido de fecha 114 ce de septiembre de
2018 dos mil dieciocho, dictado en los autos delguicio administrativo JA-
0877/2014-1, por la primera sala de este tribuna@por medio del cual se le
impone a Carlos Maldonado Mendoza pe a fisica y titular de la
Secretaria de Finanzas y Administracion d@Estado de Michoacan; una
multa correspondiente a la cantidad de $8,860.00 (ocho mil sesenta pesos
00/100 M.N.); recurso que por encontra}rss’ajustado a derecho y acorde a
lo establecido por los articulos 298, fragsidn V y 299 del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado, se admite gn~la via y términos propuestos, por
lo que se ordena registrar el cuadeﬁb respectivo en el libro que se lleva
en esta sala para los efectos de trol correspondiente, y del cual se
manda dar vista mediante NOTHREACION PERSONAL AL ACTOR Y POR
OFICIO A LA AUTORIDAD COD@ANDADA DEL JUICIO PRINCIPAL del cual
se deriva el presente medio @impugnacién; a efecto de que dentro del
término de 3 tres dias col rezcan ante esta autoridad a manifestar lo
que a sus intereses conver:gan con el mismo.
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Morelia, Michoacan2 04 cuatro de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacifd/que antecede, asi como el escrito presentado ante
esta tercera sala fa 04 cuatro de octubre del afio en curso, mediante el
cual se tiene agglicenciada AMALIA HERNANDEZ GONZALEZ en cuanto
autorizada d€Jla parte actora del juicio principal; caracter que tiene
debidamengreconocido dentro de los autos que integran el juicio

principal cual se deriva el presente medio de impugnacion;
desaho o en tiempo y forma la vista ordenada en autos; lo cual realiza
en la a y términos de su escrito de cuenta, mismo que se manda

agreday a sus antecedentes para ser tomado en consideracién llegando el
mogénto procesal oportuno.

Q&@TIFIQUESE POR LISTA

6 | JAR-0549/2018-IlI
7 | JAR-0490/2018-I1I
8 | JAR-0428/2018-llI

JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA

04/10/20@71\/Iorelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
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Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado el 02
dos de octubre de 2018 dos mil dieciocho en el domicilio particular de la
Secretaria de Acuerdos habilitada para recibir promociones fuera del
horario de labores y remitido ante esta sala el dia 03 tres de octubre del
afio en curso, mediante el cual se tiene al licenciado Fernando Genaro
Arroyo Arriaga en cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL SECRETARIO DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MICHOACAN; lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de cuenta
del cual se advierte que se adhiere a las consideraciones planteadas por el
apoderado juridico de la Secretaria de Seguridad Publica en el Estado de
Michoacén; y a su vez, comparece el licenciado MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES mediante escrito de fecha 02 dos de octubre de 2018 dos mil
dieciocho, en cuanto autorizado de la parte actora del juicio principal;
caracter que tienen debidamente reconocido dentro de los autos que
integran el juicio principal, del cual se deriva el presente medio de
impugnacion; desahogando en tiempo y forma la vista ordenada en autos;
lo cual realizan en la forma y términos de sus escritos de cuenta, mismos
que se mandan agregar a sus antecedentes para ser tomados en
consideracion llegando el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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YOLANDA RAMIREZ HERNANDEZ

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

04/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0624/2014-1Il ACTOR:
YOLANDA RAMIREZ HERNANDEZ.  Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de
octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el
escrito presentado ante esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria, ¢Ngiia
28 veintiocho del mes y afio en curso, por medio del cual co ece
YOLANDA RAMIREZ HERNANDEZ con el caracter de parte actor%tro
del juicio administrativo, a efecto de ratificar en todos sus tégqtinos el
escrito referido, mediante el cual se da por pagada d das las
prestaciones, asimismo manifiesta que recibié el cheque nimexo 0000048,
girado por la institucién bancaria BBVA Bancomer, SAsgde fecha 26
veintiséis de septiembre del afio en curso, que ampara eQ}u totalidad el
pago de la condena determinada en la sentencia defiitiva dictada en
autos. En consecuencia a lo anterior, esta instructora Sidera que ya no
existe ninguna actuacion que se pudiera realizar derlﬁﬁ del controvertido
que nos ocupa, ARCHIVESE por tratarse de {4/ asunto totalmente
concluido, lo anterior previas las anotaciones quege realicen en el libro de
control que se lleva en esta sala, asi como la def@fucion a las partes de los
documentos originales que hayan exhibido en@B‘Eos, previa copia cotejada
por esta autoridad, recibo y razon que de ¢lip se deje en autos para su
constancia legal. Por otra parte, se ordera“dejar sin efectos las multas
impuestas en los siguientes proveidos: 1.-<gé fecha 25 veinticinco de mayo
del afio 2018 dos mil dieciocho, en el cyaDse impuso multa por la cantidad
de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesQs, 0/100 m.n.), ALlSECRETARIO DE
FINANZAS 'Y ADMINISTRACION EL ESTADO ASI COMO A LA
DIRECTORA DE OPERACION DE§\IDOS Y VALORES DE LA CITADA
SECRETARIA, (foja 471). 2.- El d’@) 2 doce de julio del afio 2018 dos mil
dieciocho, en el cual se impuso@vulta por la cantidad de $12,090.00 (doce
mil noventa pesos 00/100 (n}n.) A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ADO ASI COMO A LA DIRECCION DE
OPERACION DE FONDO ‘f/;\LORES DE LA CITADA SECRETARIA, (foja
568). 3.- El dia 23 veintitl® de agosto del afio 2018 dos mil dieciocho, en
el cual se impuso multapor la cantidad de $16,120.00 (dieciséis mil ciento
veinte pesos 00/1@' m.n) A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION (N EL ESTADO ASi COMO A LA DIRECCION DE
OPERACION DE @QDOS Y VALORES DE LA CITADA SECRETARIA, (foja
600). 4.- El diaR4 veinticuatro de septiembre del afio 2018 dos mil
dieciocho, en gkalial se impuso multa por la cantidad de $32,240 (treinta y
dos mil dosgios cuarenta pesos 00/100 M.N.), A LA SECRETARIA DE
FINANZASg‘ ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi COMO A LA
DIRECCI DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES DE LA CITADA
SECRETARIA, (foja 677). Mismas que fueron impuestas a cada uno de ellos,
en c o personas fisicas que ostentan el cargo de la autoridad que
representan; por tanto, se ordena girar atento oficio a la SECRETARIA DE
FI ZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, para que proceda a realizar
la_tancelacion de los procedimientos administrativos de ejecucion
&oados a los aludidos funcionarios con la finalidad de hacer efectivo
Ixdichos medios de apremio, solicitindole a tal dependencia para que
dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al que haya
surtido efectos la notificacion correspondiente, de conformidad con el
articulo 222 del Coédigo de Justicia Administrativa del Estado, informe
sobre el cumplimiento a esta determinacién, bajo apercibimiento de que
en caso de no hacerlo se hara acreedor a los medios de apremio que para
tales efectos contempla el articulo 202 del Coédigo de Justicia
Administrativa del Estado, para que el Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado pueda hacer cumplir sus determinaciones. Ante tales
circunstancias, inférmese lo conducente mediante atento oficio que se gire
al Magistrado de la Segunda Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal,
asi como a la Magistrada Instructora por Ministerio de Ley de la Primera
Sala, para efecto de que acuerden lo que en derecho corresponda en
relacion a los recursos de reconsideracién nimero JA-R-0299/2018-11, JA-
R- 300/2018-Il, JA-R-414/2018-Il y JA-R-519/2018-1. NOTIFIQUESE POR
LISTA A LAS PARTES. Asi, y con apoyo en los articulos 194, 198, 213, 214,
217, 282, 284 y 285 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, asi
como los numerales 8, 11, 27 y 28 del Reglamento Interior de este tribunal,
lo proveyé y firma la licenciada GRISELDA LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada
Instructora de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado, que actta con la Secretaria de Acuerdos
que autoriza, licenciada KARINA URIBE FUENTES. Doy
Listado en su fecha.-Conste. YAG*

NOTIFIQUESE POR LISTA

10| JAR-0473/2018-l1I

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA
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04/10/2018

Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado el 02
dos de octubre de 2018 dos mil dieciocho, en el domicilio particular de la
Secretaria de Acuerdos habilitada para recibir promociones fuera del
horario de labores y remitido ante esta sala el dia 03 tres de octubre del
afio en curso, mediante el cual se tiene a los licenciados ALEJANDRO
TAVERA MONTERO, CRISANTA GALLEGOS ROMAN, CLAUDIA JERUSALEN
RODRIGUEZ HERNANDEZ Y MARCO ANTONIO ROSALES LEMUS en cuanto
apoderados juridicos de la SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO, circunstancia que acreditan con la copia certificada del Poder
General para Pleitos y Cobranzas, basado ante la fe del Notario Publico
nimero 123 ciento veintitrés; caracter que les queda debidamente
reconocido desde estos momentos y para los efectos legales a los que
haya lugar; desahogando en tiempo y forma la vista ordenada en autos; lo
cual realizan en la forma y términos de su escrito de cuenta, mismo que se
manda agregar a sus antecedentes para ser tomado en consideracion
llegando el momento procesal oportuno. Asimismo, como lo solicitan los
comparecientes hagase la devolucion de la copia certificada del
documento con el cual acreditan la personeria que ostentan, previo copia
que coteje esta autoridad, recibo y razén que del mismo se deje en autos
para su constancia legal. Asimismo, se advierte que el actor del juicio
principal LEONEL ESTRADA MEDRANO, fue legalmente notificado del
proveido de fecha 21 veintiuno de septiembre de 2018 dos mil dieciocho,
mediante el cual se ordend darle vista respecto del presente recurso de
reconsideracion, concediéndole el término de 03 tres dias a efecto de que
manifestara lo que a sus intereses conviniera, sin que a la fecha hubiere

N acontecido; consecuentemente, se le tiene por precluido su derecho para
Q(_-' desahogar la vista dada, en virtud de que le ha fenecido el término legal
(@) concedido para tales efectos.
Q
OQQ NOTIFIQUESE POR LISTA
S




TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0858/2017-1l ACTOR:

11] JA-0858/2017-1l1 MARTHA ELENA CABRERA RICO | ORGANISMO OPERADOR DE 04/10/2018 ARIA. -
AGUA POTABLE MARTHA ELENA CABRERA RICO. Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de
ALCANTARILLADO Y octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el
SANEAMIENTO DE MORELIA escrito presentando en esta sala el dia 03 tres de octubre del afio en 0;
mediante el cual se tiene a EDGAR ISSACHAR DEL RIO BARAJ en
cuanto APODERADO JURIDICO DEL ORGANISMO OPERADOR DRNAGUA
POTABLE, ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTO  DE RELIA,
MICHOACAN, desahogando la vista contenida mediante proveidy’de fecha
05 cinco de julio del 2018 dos mil dieciocho, manifestand@aber dado
cumplimiento a la sentencia definitiva, para lo cual exhibe u escrito de
cuenta copia certificada del acuerdo administrativo de fec®14 catorce de
septiembre del afio en curso, asi como la notificacion cgR®spondiente; de
igual manera anexa copia certificada del Memo numege-D.J. 1265.2018, a
través del cual se giraron instrucciones correspondie a la Subdireccién
Comercial del referido Organismo Operador a fide que diera cabal
cumplimiento a la sentencia de mérito. En virtud lo anterior, se ordena
dar vista a la parte actora, MEDIANTE NOTIFICAQESN PERSONAL, para que
dentro del término de 03 tres dias habiles sigg}.ntes a aquél al que haya
surtido efectos la notificacién correspondi@e, de conformidad con el
articulo 222 del Cédigo de Justicia Adtﬁ&histrativa del Estado, acuda
personalmente con identificacion oficia[ @énte, al Departamento Juridico
del Organismo Operador de Agua Po@e, Alcantarillado y Saneamiento
de Morelia, Michoacan, en Avenid ueducto, nimero 2610 dos mil
seiscientos diez, de la colonia Chg(tepec Oriente de esta ciudad, en
horario de 08:00 ocho a 15:00 quirg®’horas de lunes a viernes a recoger el
cheque por la cantidad de $4,58529 ( cuatro mil quinientos noventa y
cinco pesos 29/100 M.N.), mon@ue resulto de la diferencia de los niveles
4 cuatro y 3 tres del EjercicB‘ Fiscal del afio 2017 dos mil diecisiete;
asimismo para que en ese ino el actor manifieste lo que a su interés
convenga respecto al acat&mento a la sentencia de mérito, por parte de la
autoridad demandada, K3o apercibimiento que en caso de no hacerlo
dentro del término qu&Te fue concedido se tendra por cumplida en lo
esencial la sentencia@'mérito y se ordenaré el archivo del presente juicio
administrativo. ((‘7
SOLO ACTORA R
Lo
P
12| JA-1266/2017-11 RAFAEL CALDERON TORRES Y POLICIA DE MORELIA 04/10/2018| SE DECLARO KIECUTORIA Y SE ORDENA ARCHIVO DEFINITIVO.
LUCILA VALDEZ GUZMAN S
N0T|F|QLLJ$ POR LISTA
13| JA-0801/2016-11 GEOVANNI CHAVEZ ALVARADO | DIRECCION GENERAL DE 04/10/2018| CON ES& FECHA SE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
SEGURIDAD CIUDADANA
NOH%%UESE POR LISTA
14| JA-1027/2016-11 LORENZO CORRO DIAZ COMISION ESTATAL DE LOS 04/10/2018| GOV ESTA FECHA SE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
DERECHOS HUMANOS DEL ]
ESTADO DE MICHOACAN 4 OTIFIQUESE POR LISTA
15| JA-0445/2016-1 | GONZALO AGUILERA ALATORRE | DIRECTOR DE POLICIA Y 04/10/20f8| CON ESTA FECHA SE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
TRANSITO DE ZAMORA & )
Y | NorIFiQuUESE POR LISTA
N
16| JA-0413/2017-11 JOSE M. TORRES ROBLEDO Y AUDITORIA SUPERIOR DE ogfwzms CON ESTA FECHA SE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
OTROS MICHOACAN << ]
) NOTIFIQUESE POR LISTA
17| Ja-1481/2017-11 PABLO DAMIAN PALOMAR DIRECTOR DE POLICIA Y §04/10/2018 CON ESTA FECHA SE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
ROCHA TRANSITO DE LOS REYES )
ék- NOTIFIQUESE POR LISTA
y ~
18] JA-0757/2014-11 | MANUEL EFREN MEDINA FERRER | SECRETARIA DE SEGURIDAFT  [04/10/2018| CON ESTA FECHA DE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
PUBLICA > ;
S NOTIFIQUESE POR LISTA
19| JA-0679/2015-1 | JOSE DE JESUS MEJIA RIVERA H. AYUNTAMIENTQSR HIDALGO ~ [04/10/2018] CON ESTA FECHA SE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
N
V/T NOTIFIQUESE POR LISTA
=
20] JA-0083/2017-11 MARGARITO RANGEL ESTRADA | SECRETARIA SECONTRALORIA  |04/10/2018| CON ESTA FECHA SE DECLARA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
DEL GOBIERQ® DEL ESTADO DE ]
MICHOAGER NOTIFIQUESE POR LISTA
&7
21| 1a-0351/2017-11 MARIA CIRIACO GONZALEZ H. AvIAMIENTO DE 04/10/2018 gEN'Il'DEE\JC(li_I?-\RA BJECUTORIA Y SE REQUIERE CUMPLIMIENTO A LA
ZITAKARO, TESORERO :
MURICIPAL DE ZITACUARO
A SOLO A DEMANDADAS
<
22| 1a-0161/2016-11 GABRIEL MAZA Y FERRER  AYUNTAMIENTO DE MORELIA  [04/10/2018 g:N'II'DEE\JCCLI,/:RA BJECUTORIA 'Y SE REQUIERE CUMPLIMIENTO A LA
e of .
A
O SOLO A DEMANDADAS
S
A)
23] 10193201411 | HUMBERTO PEREZ NEGRONSY | H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA  [04/10/2018| SE DECLARA EJECUTORIA Y SE REQUIERE CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA.
DELGADO O
é@ SOLO A DEMANDADAS
24| 1A-0366/2018-I1 RICARDO PEREZ ALBAL DIRECTOR DE TRANSITO Y 04/1072018] SE DECLARA EJECUTORIA Y SE REQUIERE CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA.
MOVILIDAD DEL ESTADO
§ SOLO A DEMANDADAS
25| Ja-1379/2014-10 EDUARDO |VAN$§'EVEDO TELLEZ | DIRECCION DEL REGISTRO 04/10/2018 ggN'Il'DEE\JC(li_I?-\RA BJECUTORIA Y SE REQUIERE CUMPLIMIENTO A LA
8 PUBLICO DE LA PROPIEDAD -
QO SOLO A DEMANDADAS
26| 1a-0231/2016-11 MEXIM }ﬁ&RMICH, SA.DECV. | H.AYUNTAMIENTO DE CHARO  [04/10/2018] SE REQUIERE NUEVAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.
é" SOLO A DEMANDADAS
~
27| 1a-0091/2017-11 SIIFREDO AMEZCUA CAZARES | PRESIDENTE MUNICIPAL DE 04/10/2018 SE REQUIERE NUEVAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.
JIQUILPAN
%V' SOLO A DEMANDADAS
D
28| JA-0639/2016-11 Q(_j XAVIER OCHOA MORENO H. AYUNTAMIENTO DE ZAMORA  |04/10/2018| SE ORPENA EL ARCHIVO DEFINITIVO.
<)\C) SOLO A DEMANDADAS
O
29 1a-1011/201 ANTONIO NICOLAS GONZALEZ | H. AYUNTAMIENTO DE 0471072018 SE REQUIERE NUEVAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.
> NAHUATZEN
S SOLO A DEMANDADAS
30 JA-1ooézb1s-n| JOSE MAGDALENO CALVILLO H. AYUNTAMIENTO DE 0471072018 SE REQUIERE NUEVAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.
S CHAVEZ NAHUATZEN
S SOLO A DEMANDADAS
S
31 Jé‘osm/zom-m EDUARDO FLORES MENDOZA SECRETARIA DE SEGURIDAD 04/1072018| SE REQUIERE NUEVAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.
S 3
PUBLICA
< SOLO A DEMANDADAS

N




32 JA-0238/2017-1lI

MA. PIEDAD GARCIA AGUILAR

SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION

04/10/2018|

SE REQUIERE NUEVAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.

SOLO A DEMANDADAS

33] JA-1428/2013-1I

URBANIZACIONES Y
CONSTRUCCIONES LAMICO, S.A.
DE C.V.

JUNTA DE CAMINOS DEL ESTADO
DE MICHOACAN

04/10/2018

SE REQUIERE NUEVAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA. \/>‘

SOLO A DEMANDADAS é”
S

341 JA-0766/2017-11I

ELVIRA HERRERA CONTRERAS

DIRECTOR GENERAL DEL
ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

04/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA—0766/203MI ACTOR:
ELVIRA HERRERA CONTRERAS.  Morelia, Michoacan, a @ cuatro de
octubre del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a daruenta con el
escrito presentando en esta sala el dia 04 cuatro de o re del afio en
curso; mediante el cual se tiene a EDGAR ISSACHAR D 10 BARAJAS, en
cuanto APODERADO JURIDICO DEL ORGANISMO ORERADOR DEL AGUA
POTABLE, ALCANTARILLADO Y  SANEAMIE DE  MORELIA,
MICHOACAN, desahogando la vista contenida medRnte proveido de fecha
05 cinco de julio del 2018 dos mil dieciocho, nifestando haber dado
cumplimiento a la sentencia definitiva, para lo | exhibe en su escrito de
cuenta copia certificada del acuerdo adminisgdtivo nimero SC.OE.4/2018
de fecha 28 veintiocho de agosto del afio e&rso, asi como la notificacion
correspondiente; de igual manera ane@ copia certificada del oficio
nimero 12632018, a través del \Mal se giraron instrucciones
correspondientes a la Subdireccion Qmercial del referido Organismo
Operador a fin de que diera cabal c@plimiento a la sentencia de mérito.
En virtud de lo anterior, se ordena&Qpr vista a la parte actora, MEDIANTE
NOTIFICACION PERSONAL, pa@ue dentro del término de 03 tres
dias habiles siguientes a aquél ue haya surtido efectos la notificacion
correspondiente, de conformigdstf con el articulo 222 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, nifieste lo que a su interés convenga
respecto al acatamiento a |[@&entencia de mérito, por parte de la autoridad
demandada, bajo apercilyiRyiento que en caso de no hacerlo se tendra por
cumplida en lo esencial@ sentencia de mérito y se ordenaré el archivo del
presente juicio adminiqf‘ativo‘
Q
N)

SOLO ACTORA

35] JA-0437/2014-111

FEDERICO GONZALEZ SANTOYO

SECRETARIA DE CONTRALORIA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MICHOACAN

04/10/2018

N
&
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0437/2014-11l ACTOR:
FEDERICO GﬁZ\ALEZ SANTOYO. Morelia, Michoacén, a 04 cuatro de
octubre del 2978 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el oficio
numero TEYSGA/DG/2324/2018, presentado ante esta Tercera Sala
Administxgiva Ordinaria con fecha 27 veintisiete de septiembre del 2018
dos miltieciocho, mediante el cual se tiene a la COORDINADORA DE
AMP, DE ESTE TRIBUNAL, remitiendo cuaderno formado con motivo
del gq1paro de antecedentes, en el cual obra glosado el oficio 3954, de
fe 05 cinco de junio del afio en curso, por medio del cual el Primer
Tkpunal Colegiado en Materias Administrativa y del Trabajo, comunicé a
ta autoridad sefialada como responsable, que declaré cumplida la
ejecutoria emitida en el juicio de amparo y por lo tanto, ordend el archivo
del presente asunto; la suscrita magistrada queda enterada de su
contenido y ordena agregarlo a sus antecedentes para los efectos legales a
que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA

36] JA-0821/2014-1I

SAUL CALDERON CALDERON

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

/1072018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA- 821/2014-1l ACTOR:
SAUL CALDERON CALDERON. Morelia, Michoacén, a 04 cuatro de octubre
de 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el oficio nimero
TJA/SGA/5000/2018, que remite el licenciado JORGE LUIS ARROYO
MARES, Coordinador de Asuntos Juridicos habilitado para ejercer
funciones de Secretario General de Acuerdos de este tribunal, con fecha 27
veintisiete de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, por medio del cual
remite copia simple del oficio nimero FEMDRHC-1011/2018, a través del
cual la C. MARTHA ALEJANDRA FUENTES CAMARILLO, Agente de la Policia
Ministerial del Estado, adscrita a la Fiscalia Especializada en materia de
delitos relacionados con hechos de corrupcion de la Fiscalia
Anticorrupcion, solicita copias certificadas de la resolucién administrativa
de diversos juicios administrativos, tramitados ante este 6rgano
jurisdiccional, entre ellos del juicio citado al rubro; en atenciéon a
ello, expidasele las documentales que solicita, y remitanse las mismas
mediante atento oficio al Coordinador de Asuntos Juridicos habilitado para
ejercer funciones de Secretario General de Acuerdos de este tribunal, para
que por su conducto se sirva a hacerlas llegar a las oficinas de la Direccion
Especializada en Materia de Delitos Relacionados con Hechos de
Corrupcion, ubicadas en Calzada la Huerta, nimero 3056 tres mil cincuenta
y seis, colonia Hermanos Lopez Rayon de esta ciudad. NOTIFIQUESE. Asi,
y con apoyo en los articulos 194, 213, 214 y 217 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, lo proveyé y firma la licenciada GRISELDA
LAGUNAS VAZQUEZ, Magistrada de la Tercera Sala Administrativa
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan,
que actla con la secretaria de acuerdos que autoriza, licenciada KARINA
URIBE FUENTES. Doy fe.- Listado en su fecha.-Conste.- YOG.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0829/2014-11l

JOSE ARTURO SAUCEDO

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA J.A. 0829/2014-IIl. ACTOR:
JOSE ARTURO SAUCEDO. CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A 04
CUATRO DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.- LA SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA, V‘EL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICH AN
HACE CONSTAR QUE EL PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES CONC O A
LA PARTE ACTORA A EFECTO DE QUE DESAHOGARA LA @A DEL
PROVEIDO DE FECHA 12 DOCE DE SEPTIEMBRE DE LA, ESENTE
ANUALIDADi LE TRANSCQRRIO CQNFORME ALA SIGUIENTE‘@BLA: PARTE
NOTIFICACION (FOLIO) DIAS INHABILES TRANSCURSO DELLAZO ACTOR
18 DIECIOCHO DE SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL D(g:OCHO (377)
NINGUNO DEL 20 VEINTE AL 24 VEINTICUATRO DE SEP, BRE DEL 2018
DOS MIL DIECIOCHO Lo que se hace constar para efectos legales
procedentes. KARINA URIBE FUENTES.-  Morelia, M(éf#bacén, a 04 cuatro
de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Vista la cergficacion que antecede,
asi como el estado procesal que guarda el pres juicio administrativo,
del cual se advierte que ha fenecido el término tg_:tres dias concedido a
la parte actora mediante proveido de fecha 1 ce de septiembre del afio
en curso, a efecto de que se manifestara @bre el cumplimiento de la
sentencia definitiva dictada en autos por p de la autoridad demandada,
sin que a la fecha hubiese realizado pro@ﬁciamiento alguno; motivo por
el cual se hace efectivo el apercibimie% contenido en dicho acuerdo, y
por tanto, esta instructora tiene por o lida en lo esencial la sentencia de
mérito por parte de la autoridad de dada, en razén a ello, y al no existir
ninguna actuacién que se p ra realizar dentro del presente
controvertido, se ordena su arch® por tratarse de un asunto totalmente
concluido; lo anterior, previas I@notaciones que se realicen en el libro de
control que se lleva en esta@la, asimismo, hagase la devolucién a las
partes de los documentg§originales que hayan exhibido con sus
respectivos escritos de d nda y contestacion a la misma, previo copia
cotejada por esta autoridd, recibo y razén que de ello se deje en autos
para su constancia leg® Por otra parte, se da cuenta con el escrito
presentando escrito p\Ré esta sala con fecha 25 veinticinco de septiembre
del afio que transg&fe, mediante el cual se tiene a CARLOS GUERRERO
SANCHEZ, en cua§6 apoderado juridico de la parte actora, realizando
diversas manifesfciones respecto a la entrega del cheque valido por la
cantidad de $138,382.04 (ciento treinta y ocho mil trescientos ochenta y
dos pesos 00 M.N.); en virtud de lo anterior, se ordena dar vista
nuevamen la parte actora, MEDIANTE NOTIFICACION PERSONAL, para
informarlggue el referido cheque se encuentra a su disposicion en la caja
de valo@s de esta Tercera Sala Administrativa el cheque referido, lo
anteri@)ara los efectos legales a que haya lugar.

S
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JA-0937/2016-I1I

EDUARDO BARAJAS GARCIA

DIRECCION DE SEGURIDAD
PUBLICA Y TRANSITO EN EL EDO
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ERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0937/2016-lI ACTOR:

UARDO BARAJAS GARCIA. Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre
odel 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con la copia simple
del oficio nimero DGJ-DC-4196/2018 presentado ante esta Tercera Sala
Administrativa Ordinaria el dia 13 trece de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, mediante el cual se tiene a FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA, en cuanto JEFE DE DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA
DIRECCION DE LO CONTENCIOSO DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MICHOACAN,
haciendo del conocimiento a esta instructora, que requirié al JEFE DEL
DEPARTAMENTO DE CREDITOS FISCALES DE LA DIRECCION DE
RECAUDACION DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO, a efecto de que
remita a esta sala copia certificada del acuerdo donde se autorice la
devolucion de la cantidad de $1,095.00 (mil noventa y cinco pesos 00/100
M.N.) a favor del actor; esta instructora queda enterada de su contenido y
ordena agregarlo a sus antecedentes para los efectos legales a que haya
lugar. De igual forma, se da cuenta con los oficios con nimeros
002986/SFA/DGPT/DR/2018 y 948/SFA/DGPT/DR/DCF/2018 presentados
ante esta sala administrativa ordinaria los dias 20 veinte de septiembre y
03 tres de octubre del afio en curso, mediante los cuales se tiene a ELIAS
GONZALES RUELAS y JOSE EFREN ROJAS MELO, en cuanto DIRECTOR DE
RECAUDACION y JEFE DEL DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES, ambos
de la SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO, se les
tiene requiriendo a esta instructora a efecto de que proporcione el
domicilio para oir y recibir notificaciones del actor, mismo que se ubica en
la calle Pedro de Fuentes, numero 100 cien, esquina con Luis de Ledn
Romano, de la colonia Nueva Valladolid de esta ciudad de Morelia,
Michoacén; asimismo, solicita se exhiba copia certificada del recibo
numero D03086671, con el cual se acredita el pago de la boleta de
infraccion ndmero 141328; por tanto, se ordena remitir a la brevedad
posible la referida copia certificada MEDIANTE ATENTO OFICIO QUE SE
GIRE al DIRECTOR DE RECAUDACION y JEFE DEL DEPARTAMENTO DE
JUICIOS  FISCALES, ambos de la SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO, lo anterior, para los efectos legales a que
haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1305/2017-111

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

04/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1305/2017-1I ACTOR:
MARIO AYALA ANGUIANO. Morelia, Michoacén, a 04 cuatro de octubre
del 2018 dos mil dieciocho. Se procede a dar cuenta con el oficio nimero
TIA/SGA/4899/18, presentado ante esta Tercera Sala Administrativa
Ordinaria el dia 25 veinticinco de septiembre del 2018 dos mil dieciocho,
por medio del cual se tiene al Coordinador de Asuntos Juridicos habilitado
para ejercer funciones de Secretario General de Acuerdos de este tribunal,
remitiendo copia certificada de la resolucién de fecha 04 cuatro de
septiembre del 2018 dos mil dieciocho, emitida dentro del recurso de
reconsideracion JA-R-0072/2018-11, en el cual se confirmo la resolucion del
19 diecinueve de enero del afio en curso, dictada el en juicio citado al
rubro; ésta instructora queda enterada de su contenido y ordena agregarlo
a sus antecedes para los efectos legales a que haya lugar; ante tales
circunstancias, se ordena girar atento oficio a la Segunda Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal, para que en caso de no tener
inconveniente legal alguno, se sirva remitir copia certificada del acuerdo
mediante el cual declare la firmeza de dicho recurso, lo anterior, para los
efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0840/2014-111

RODOLFO SANTIAGO SANCHEZ

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA J.A.-0840/2014-1Il ACTOR:
RODOLFO SANTIAGO SANCHEZ. Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de
octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el oficio nimero
TIA/SGA/5003/2018, que remite el licenciado JORGE LUIS ARRSYO
MARES, Coordinador de Asuntos Juridicos habilitado para gjercer
funciones de Secretario General de Acuerdos de este tribunal, con a 27
veintisiete de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, por medigJlel cual
remite copia simple del oficio nimero FEMDRHC-1011/2018, avés del
cual la C. MARTHA ALEJANDRA FUENTES CAMARILLO, Agent‘@ie la Policia
Ministerial del Estado, adscrita a la Fiscalia EspecializadaQn materia de
delitos relacionados con hechos de corrupcion @ la  Fiscalia
Anticorrupcion, solicita copias certificadas de la resolugiah administrativa
de diversos juicios administrativos, tramitados e este oOrgano
jurisdiccional, entre ellos del juicio citado al(i‘/ubro; ante tales
circunstancias, digasele que deberd de estarse ad¥/acordado mediante
proveido de fecha 25 veinticinco de septiembre del2018 dos mil dieciocho
(foja 422), en el cual se ordend que se le expidi&an las documentales que
solicita, y remitieran las mismas mediante ateq?oficio al Coordinador de
Asuntos Juridicos habilitado para ejercer fui@ones de Secretario General
de Acuerdos de este tribunal (foja 424), p ue por su conducto se sirva
a hacerlas llegar a las oficinas de la Dire@@n Especializada en Materia de
Delitos Relacionados con Hechos de @'upcién, ubicadas en Calzada la
Huerta, nimero 3056 tres mil cincueQ/ y seis, colonia Hermanos Lopez
Rayén de esta ciudad, la suscrit ‘lmagistrada queda enterada de su
contenido y Unicamente ordena§egarlo a sus antecedentes para los
efectos legales a que haya lugar.
N
, QO
NOTIFIQUESE POR LISTA r‘\"
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JA-1431/2017-111

RODOLFO AYALA RIVERA

H. AYUNTAMIENTO DE MORELIA,
TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE MORELIA

04/10/2018|
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1431/2017-1I ACTOR:
RODOLFO AYALA RIVER orelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre del
2018 dos mil diecioch Se procede a dar cuenta con el oficio nimero
TIA/SGA/4961/18, prﬁentado ante esta Tercera Sala Administrativa
Ordinaria el dia 26 véhtiséis de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, por
medio del cual se&#ne al Coordinador de Asuntos Juridicos habilitado
para ejercer fuan%es de Secretario General de Acuerdos de este tribunal,
remitiendo coma\certificada de la resolucién de fecha 19 diecinueve de
septiembre d€D2018 dos mil dieciocho, emitida dentro del recurso de
reconsider s@n JA-R-0268/2018-I, en el cual se confirmé la resolucién del
08 ocho @ayo del afio en curso, dictada el en juicio citado al rubro; ésta
instruct queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus
antec para los efectos legales a que haya lugar; ante tales
circufsiancias, se ordena girar atento oficio a la Primera Sala
AdrfRistrativa Ordinaria de este tribunal, para que en caso de no tener
incgnveniente legal alguno, se sirva remitir copia certificada del acuerdo
sRediante el cual declare la firmeza de dicho recurso, lo anterior, para los
A ectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0836/2014-I11

ELIAS LOPEZ ALMANZA

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA
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n virtud de lo anterior, se continua con el procedimiento de ejecucién y en
razén a ello, SE REQUIERE MEDIANTE NOTIFICACION POR OFICIO AL
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO, para que dentro del
término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al que haya surtido
efectos la notificacion correspondiente, de conformidad con el articulo 222
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, exhiba ante esta sala el
documento de ejecucion presupuestaria y pago, correspondiente a los
haberes dejados de percibir por el actor, de conformidad con lo
establecido en los articulos 4°, 5° y 13, en su numeral 6, 35, 37 y 38 del
Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan; bajo
apercibimiento que en caso de no acatar el presente requerimiento se hara
acreedor a una multa por la cantidad de $20,150, 00 (veinte mil ciento
cincuenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 250 a doscientas cincuenta
unidades de medida y actualizacion, requerimiento que se realiza en
términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion | del Cédigo de
Justicia Administrativa del Estado de Michoacan.

SOLO A DEMANDADAS
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JA-0970/2014-111

AURELIO GOMEZ CAMPOS

SECRETARJA DE SEGURIDAD
PUBLIQ&}
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04/10/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero 6503/2018-II, presentado ante esta
Tercera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado, mediante el cual el MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA DE
ESTE TRIBUNAL, ARTURO BUCIO IBARRA, informa que ha quedado firme la
sentencia dictada en el recurso de reconsideracion 030/2018-II, en la cual
se confirmé el proveido recurrido de fecha 13 trece de diciembre del afo
2017 dos mil diecisiete, y por ello se ordend su archivo definitivo; la
suscrita Magistrada queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a
sus antecedentes, para los efectos legales conducentes.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-0686/2014-111
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SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018|

Por tal motivo y toda vez que es obligacion del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan, velar por el debido cumplimiento
de las sentencias definitivas emitidas por esta autoridad; por tanto, de
conformidad con los principios de legalidad y seguridad juridica, rectores
de los procesos y procedimientos administrativos asi como en correlacion
con el articulo 283, 284 y 285 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, SE REQUIERE NUEVAMENTE MEDIANTE NOTIFICACION POR
OFICIO AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE
MICHOACAN, a efecto de que dentro del término de 03 tres dias
habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquél en el que cause
efectos la notificacion del presente proveido, de conformidad con el
articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, exhiba el
documento de ejecucion presupuestaria y pago, que corresponda,
conforme con lo establecido en los articulos 4°, 5°y 13, en su numeral 6,
asi como los articulos 35, 37 y 38 del Manual de Normas y Lineamientos
para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del
Estado de Michoacén; bajo apercibimiento que en caso de no acatar el
presente requerimiento se hara acreedor a una multa por la cantidad de
$20,150, 00 (veinte mil ciento cincuenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a
250 a doscientas cincuenta unidades de medida y actualizacién,, haciendo
la aclaracion que una unidad de medida serd el equivalente al salario
minimo general vigente diario para todo el pais y que corresponde a la
cantidad de $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), requerimiento que se
realiza en términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion | del
Cddigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan.

SOLO A DEMANDADAS
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JA-0555/2016-111

JASSEL ALEJANDRA ROJAS
ARCEO

H. AYUNTAMIENTO DE ARIO DE
ROSALES

04/10/2018|

se requiere mediante atento oficio que se gire al ADMINISTRADOR DE
CORREOS DE MEXICO DE LA CIUDAD DE MORELIA, MICHOACAN, para que
dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al que haya
surtido efectos la notificacion correspondiente, de conformidad c Nel
articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, infQe a
esta Sala la fecha en la que fueron entregadas las notificacionegXftadas
con antelacién, a las que se les asignaron los nimeros RM11198§799MX,
RM111990808MX Y RM111990811MX @)
; ‘O

NOTIFIQUESE POR LISTA <
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JA-0015/2017-11I

RAYMUNDO GOMEZ MORENO

DIRECTOR DE POLICIA Y
TRANSITO DE ZAMORA

04/10/2018

esta instructora tiene por cumplida en lo esencial sentencia de
mérito por parte de las autoridades demandadas, en 14on a ello, y al no
existir ninguna actuacién que se pudiera realizar g:'o del presente
controvertido, se ordena su archivo por tratarse de@ asunto totalmente
concluido. v‘}'

NOTIFIQUESE POR LISTA Q§
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JA-0449/2014-11I

GABRIEL HERRERA VILLALON

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018

Se da cuenta con el oficio niUmero 7102@8—”, presentado ante esta
Tercera Sala Administrativa Ordinaria el di cuatro de octubre del 2018
dos mil dieciocho, que remite el Mag\'sj.}ﬁdo Instructor de la Segunda
Sala ARTURO BUCIO IBARRA, mediantQ cual informa a esta instructora
que en proveido de fecha 02 dos de octpibre del 2018 dos mil dieciocho, se
desechd por notoriamente improceg&te el recurso de reconsideracion JA-
R-343/2018-l,
S
NOTIFIQUESE POR LISTA \O
<
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JA-0851/2014-11l

FERNANDO TORRES ESQUIVEL

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

04/10/2018|

Se da cuenta con el ofici@fmmero TJA/SGA/6084/18, que remite el
licenciado Jorge Luis Arr Mares, Coordinador de Asuntos Juridicos
habilitado para ejercer @iones de Secretario General de Acuerdos de
este tribunal, por medisgéel cual hace del conocimiento a esta autoridad
que FERNANDO GE?O ARROYO ARRIAGA, quien se ostenta como JEFE
DE DEPARTAMENTO,'DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y AD ISTRACION EN EL ESTADO, interpuso recurso de
reconsideracion @n contra del proveido de fecha 17 diecisiete de
septiembre d&,?018 dos mil dieciocho dictado por la Magistrada
Instructora d&@ Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal

N
NOTlFiQ@ POR LISTA
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JA-0115/2014-111

ANDREA CASTANEDA CRUZ

H. AYUNTAMIENTO DE
TANCITARO

04/10/2018

Colegjdda de este tribunal; por tanto, se tiene al promovente por
co;ﬁgnando el pago correspondiente al mes de octubre del 2018 dos mil

en c@miento a la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala

digmdcho y se manda dar vista mediante NOTIFICACION PERSONAL a la

e actora en la que se glose copia de dichas constancias a efecto de

e en el término de 03 tres dias habiles, de conformidad con el articulo

7222 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, manifieste lo que a
sus intereses convenga.

SOLO ACTORA
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JA-1979/2017-111

MIGUEL MUNIZ ZARAGOZA

DIRECCION DE SEGURIDAD
PUBLICA DE ZAMORA, TESORERO
MUNICIPAL DE ZAMORA
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CON ESTA FECHA SE DECLARO ARCHIVO.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1008/2015-11l

MANUEL GARCIA NORALES

H. AYUNTAMIENTO DE
NAHUATZEN
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1008/2015-1I ACTOR:
MANUEL GARCIA MORALES. Morelia, Michoacén, a 04 cuatro de octubre
del 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado ante
esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria el dia 03 tres de octubre del
2018 dos mil dieciocho, por medio del cual se tiene a MARIA ELENA
AVILES ALENDAR, apersonandose dentro del presente juicio administrativo
en cuanto SINDICO MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DE NAHUATZEN, MICHOACAN, situacion que acredita con la copia
certificada de la constancia de mayoria y validez de la eleccién de
ayuntamiento con fecha 05 cinco de julio del 2018 dos mil dieciocho,
personalidad que le queda debidamente reconocida desde estos
momentos y para todos los efectos legales a que haya lugar. Ahora bien
con dicho caracter, se le tiene sefialando como nuevo domicilio para
recibir notificaciones el ubicado en la calle De Canteros, nimero 508
quinientos ocho, de la colonia Obrera, de esta ciudad, asimismo se le tiene
autorizando en términos del segundo parrafo del articulo 198 del Codigo
de Justicia Administrativa del Estado a FRANCISCO RAMOS ALEJANDRE Y
ELIZABETH RAMIREZ MILANES, por no estar inscritas sus cédulas en el
padréon de profesionistas del derecho que tiene implementado este
tribunal. Domicilio y autorizados que se le tienen por sefialados revocando
a los anteriores desde estos momentos y para los efectos legales a que
haya lugar. Por otra parte, como lo solicita la promovente y al no haber
impedimento legal alguno para que las partes obtengan copia simple de
las actuaciones que integran el presente expediente, expidanse las mismas
para lo conducente.

SOLO A DEMANDADAS
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52] JA-1053/2015-11l

FIDEL RODRIGUEZ TALAVERA
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H. AYUNTAMIENTO DE
NAHUATZEN
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TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1053/2015-1l ACTOR:
FIDEL RODRIGUEZ TALAVERA. Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre
del 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado ante
esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria el dia 03 tres de octubrgNetel
2018 dos mil dieciocho, por medio del cual se tiene a MARIA NA
AVILES ALENDAR, apersonandose dentro del presente juicio admi ativo
en cuanto SINDICO MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTI&&IONAL
DE NAHUATZEN, MICHOACAN, situacion que acredita coq) a copia
certificada de la constancia de mayoria y validez de lacsgleccion de
ayuntamiento con fecha 05 cinco de julio del ZQg dos  mil
dieciocho, personalidad que le queda debidamente r@hocida desde
estos momentos y para todos los efectos legales a que‘(o a lugar. Ahora
bien con dicho caracter, se le tiene sefialando como nQeVo domicilio para
recibir notificaciones el ubicado en la calle De feros, nimero 508
quinientos ocho, de la colonia Obrera, de esta ciudagfvasimismo se le tiene
autorizando en términos del segundo parrafo dekarticulo 198 del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado a FRANCI RAMOS ALEJANDRE Y
ELIZABETH RAMIREZ MILANES, por no estarq?;critas sus cédulas en el
padrén de profesionistas del derecho qu@) tiene implementado este
tribunal. Domicilio y autorizados que se le en por sefialados revocando
a los anteriores desde estos momentos@para los efectos legales a que
haya lugar. Por otra parte, como lo sofidta la promovente y al no haber
impedimento legal alguno para que J{; partes obtengan copia simple de
las actuaciones que integran el pres@le expediente, expidanse las mismas
para lo conducente. Bajo distint den de ideas, se da cuenta con el
estado procesal que guardan I@tos del presente juicio administrativo
del cual se advierte que la au@ﬁdad demandada H. AYUNTAMIENTO DE
NAHUATZEN, MICHOACAN, @ ha comparecido ante esta sala a dar
cumplimiento a la sentenciQQeﬁnitiva dictada dentro del presente juicio,
motivo por el cual ante e‘Ke)udente desacato y tomando en consideracién
la gravedad del incumpf@hiento ello en razén de que la sentencia fue
dictada por este Tribun¥desde el dia 14 catorce de septiembre del 2016
dos mil dieciséis y IQY'autoridad no ha realizado lo conducente. Por lo
anterior, de confoffpidad con el articulo 283 del Coédigo de Justicia
Administrativa delEstado, se encuadra la conducta como total omision en
dar acatamiento Sor parte del PRESIDENTE MUNICIPAL Y SINDICO, AMBOS
DEL H. AYUN IENTO DE NAHUATZEN, MICHOACAN; por tanto, con
motivo de I@rior argumentacion, toda vez que es obligacion de este
Tribunal d%\ usticia Administrativa del Estado, velar por el debido
cumplimigto de las sentencias definitivas que emita, y en virtud de que la
graveda@ddel incumplimiento a las mismas genera como consecuencia la
falta egalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, rectores de los
pro s y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
dek¥odigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
a hacer cumplir sus determinaciones, ello en razéon de que la
%\tencia fue dictada por este tribunal el dia 14 catorce de septiembre del
12016 dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma. Ante la gravedad de las consecuencias que
genera la omisién en dar cumplimiento a la sentencia definitiva emitida
por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado, la suscrita
Magistrada de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, por
la anterior argumentacion y motivacion, con fundamento en lo estipulado
por la fraccion |, del articulo 285 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, procede a hacer efectivo el apercibimiento contenido mediante
proveido de fecha 24 veinticuatro de mayo del 2018 dos mil dieciocho
(foja 165), del cual tuvieron conocimiento el dia 31 treinta y uno de mayo
del afio en curso, a través de la notificacion que obra en la foja 176 ciento
setenta y seis; por tanto, se impone a los titulares del 1) PRESIDENTE
MUNICIPAL y 2) SINDICO MUNICIPAL, AMBOS DEL H. AYUNTAMIENTO DE
NAHUATZEN, MICHOACAN, una multa en cuanto personas fisicas por la
cantidad de $20,150.00 (veinte mil ciento cincuenta pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 250 doscientas cincuenta unidades de medida y
actualizacion, requerimiento que se realizé en términos de lo establecido
por el articulo 285, fraccion | del Coédigo de Justicia Administrativa del
Estado de Michoacan. Por tanto, SE ORDENA GIRAR ATENTO OFICIO AL
TESORERO MUNICIPAL Y CONTRALOR MUNICIPAL, AMBOS DEL H.
AYUNTAMIENTO DE NAHUATZEN, MICHOACAN para que se hagan llegar
al area correspondiente que cuente con las facultades y atribuciones
necesarias, con la finalidad de que se pueda incoar el procedimiento
administrativo de ejecucién a los titulares del 1) PRESIDENTE MUNICIPAL y
2) SINDICO MUNICIPAL, AMBOS DEL H. AYUNTAMIENTO DE NAHUATZEN,
MICHOACAN, en cuanto personas fisicas, para hacer efectiva la multa
impuesta en autos de la percepcion que reciben por el desempefio de su
cargo como funcionarios por la cantidad de $20,150.00 (veinte mil ciento
cincuenta pesos 00/100 M.N.), equivalente a 250 doscientas cincuenta
unidades de medida y actualizacién, por concepto de la multa aludida,
haciendo del conocimiento que dicha cantidad debera ser depositada a
la cuenta bancaria nimero 65502286760 sucursal 4596 del Banco
Santander Mexicano, S.A., a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Michoacan; lo anterior, acorde a lo establecido por el
articulo 178 fraccién | del Codigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacén que establece como ingresos propios de este tribunal, entre
otros, las multas que éste 6rgano jurisdiccional establezca en la realizacién
del despacho de los asuntos de su competencia, solicitandoles a dichos
funcionarios informen a esta instructora sobre el cumplimiento de la
ejecucion de la multa impuesta y ordenada en el presente acuerdo, bajo
apercibimiento de que en caso de no hacerlo se hard acreedor a los
medios de apremio que para tales efectos contempla el articulo 202 del
Cdédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacéan, para que el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado pueda hacer cumplir sus
determinaciones.

SOLO A DEMANDADAS

53| JA-1013/2015-1I
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J. JéﬂS SEBASTIAN MORALES
Q

S
5

H. AYUNTAMIENTO DE
NAHUATZEN

04/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1013/2015-1I ACTOR:
JESUS SEBASTIAN MORALES. Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre
del 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el escrito presentado ante
esta Tercera Sala Administrativa Ordinaria el dia 03 tres de octubre del
2018 dos mil dieciocho, por medio del cual se tiene a MARIA ELENA
AVILES ALENDAR, apersonandose dentro del presente juicio administrativo
en cuanto SINDICO MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
DE NAHUATZEN, MICHOACAN, situacion que acredita con la copia
certificada de la constancia de mayoria y validez de la eleccion de
ayuntamiento con fecha 05 cinco de julio del 2018 dos mil
dieciocho, personalidad que le queda debidamente reconocida desde
estos momentos y para todos los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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541 JA-0823/2016-I1l

SALVADOR DUARTE ESPINOZA

COMISARIA DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE
TANGANCICUARO

04/10/2018|

se continda con el procedimiento de ejecucién y se requiere nuevamente
mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA
PRESIDENTE DE LA JUNTA DE GOBIERNO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTO DE TANGANCICUARO, MICHOQ%N,
O BIEN EN CUANTO PRESIDENTE MUNICIPAL DEL [¢]
AYUNTAMIENTO, para que dentro del término improrrogable y fa e 03
tres dias habiles siguientes a aquél al que haya surtido §ttos la
notificacién correspondiente, de conformidad con el artic 222 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado, acredite anteiceste tribunal
el total, efectivo e inexcusable cumplimiento de la sentegcia definitiva
dictada por la entonces Sala Colegiada de esteO’ribunaI; bajo
apercibimiento que en caso de no acatar el presente re imiento se hara
acreedor en cuanto persona fisica a una mult, or la cantidad
de $20,150.00 (veinte mil ciento cincuenta pesos 00/¥Q® M.N.), equivalente
a 250 doscientas cincuenta unidades de medida y aé_@alizacién

X

SOLO A DEMANDADAS &'

55] JA-0675/2014-11l

JESUS CHAVEZ SANCHEZ

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018|

Se da cuenta con el oficio nimero TIA/SGA/4994/18, que remite el
licenciado Jorge Luis Arroyo Mares, Coordifiador de Asuntos Juridicos
habilitado para ejercer funciones de Secn@?rio General de Acuerdos de
este tribunal, por medio del cual hace conocimiento a esta autoridad
que FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, quien se ostenta como JEFE
DE DEPARTAMENTO DE JUICIOS @CALES DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION E) EL ESTADO, interpuso recurso de
reconsideracion en contra del protdo de fecha 10 diez de septiembre del
2018 dos mil dieciocho dictado@' la Magistrada Instructora de la Tercera
Sala Administrativa Ordinaria ste tribunal

NOTIFIQUESE POR LISTA (,?

56| JA-0707/2014-1lI

IRLANDA SANCHEZ ROMAN

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

04/10/2018
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TERCERA  SALA  ADMINISTRATIVA  ORDINARIA JA-0707/2014-11l
ACTOR: IRLANDA SANCNEZ ROMAN. Morelia, Michoacén, a 04 cuatro de
octubre del 2018 dosmil dieciocho. Se da cuenta con el oficio nimero
TIA/SGA/4985/18, @e remite el Coordinador de Asuntos Juridicos
habilitado para fcer funciones de Secretario General de Acuerdos de
este tribunal, corfecha 28 veintiocho de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, po Sdio del cual hace del conocimiento a esta autoridad que
mediante esq@fo presentado con fecha 21 veintiuno de septiembre del afio
en curso, Q}Ia oficialia de partes de este tribunal, FERNANDO GENARO
ARROYORRIAGA, en cuanto Jefe de Departamento de Juicios Fiscales de
la Secrefdria de Finanzas y Administracién del Estado de Michoacén,
inter| recurso de reconsideracion en contra del proveido de fecha 04
cuaigg de septiembre del 2018 dos mil dieciocho dictado por la
M%strada Instructora de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este
trblinal, por lo que para efectos de substanciar el recurso de mérito, se
ﬁena girar oficio a la Secretaria General de Acuerdos de este tribunal en
el que se anexe el correspondiente testimonio de las constancias que
conforman el presente juicio; lo anterior, a efecto de que en términos de lo
establecido en la parte final del articulo 299 del Cddigo de Justicia
Administrativa del Estado, se sirva turnarlo a la Primera Sala Administrativa
Ordinaria, a quien por razones de turno le corresponde substanciar el
mismo.

NOTIFIQUESE POR LISTA

57] JA-1065/2016-I1l

MARIA DEL ROSARIO PERALDI
CALDERON

le
&
&
%
5
Q
&
Q
S
S
&
™
N
&
g
VQV'
5

DIRECCION DE PENSIONES \v
CIVILES DEL ESTADO %

S
N
s
o
S
&
&
S
N
&
3
S
<
<
N

04/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1065/2016-11 ACTORA:
MARIA DEL ROSARIO PERALDI CALDERON.  CERTIFICACION: MORELIA,
MICHOACAN, A 04 CUATRO DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.-
LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA TERCERA SALA ADMINISTRATIVA
ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
MICHOACAN HACE CONSTAR QUE EL PLAZO DE 03 TRES DIAS HABILES
PARA QUE LAS AUTORIDADES DEMANDADAS CUMPLIERAN CON EL
REQUERIMIENTO CONTENIDO EN PROVEIDO DE FECHA 05 CINCO DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO, TRANSCURRIO CONFORME A
LA SIGUIENTE TABLA: PARTE NOTIFICACION (FOLIO) TRANSCURSO DEL
PLAZO AUTORIDADES DEMANDADAS 13 TRECE DE SEPTIEMBRE DEL 2018
DOS MIL DIECIOCHO. (265) DEL 17 DIECISIETE AL 19 DIECINUEVE DE
SEPTIEMBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO. Lo que se hace constar para
los efectos legales procedentes.- KARINA URIBE FUENTES.-  Morelia,
Michoacéan a 04 cuatro de octubre del 2018 dos mil dieciocho.  Se
procede a dar cuenta con el escrito presentado ante la Oficialia de Partes
de este tribunal el dia 19 diecinueve de septiembre del presente afio, y
remitido a esta instructora el dia 20 de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, mediante el cual se tiene a SERGIO ERAIDE CHAVEZ PORTILLO y
YESENIA MALDONADO GARCIA, en cuanto apoderados juridicos de la
DIRECCION DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO, situacién que acreditan
con la copia cotejada del documento que adjuntan a su escrito de cuenta;
caracter que les queda debidamente reconocido desde estos momentos y
para los efectos legales a que haya lugar. Por otra parte, se les tiene
desahogando la vista contenida mediante proveido de fecha 05 cinco de
septiembre del 2018 dos mil dieciocho, realizando diversas
manifestaciones en relacion al cumplimiento a la sentencia definitiva
emitida en autos, para lo cual exhiben tres reportes de percepciones de
jubilados y pensionados a nombre del actor, el primero del periodo
comprendido del 01 primero de enero al 31 treinta y uno de diciembre del
afo 2016 dos mil dieciséis; el segundo periodo reportado del 01 primero
de enero al 31 treinta y uno de diciembre del afio 2017 dos mil diecisiete; y
el tercero del periodo correspondiente del 01 primero de enero al 15
quince de septiembre del afio 2018 dos mil dieciocho; asimismo, describen
graficamente de manera detallada las diferencias que le corresponden
recibir a la parte actora a partir del 06 seis de junio de 2016 dos mil
dieciséis al 31 treinta y uno de julio del 2018 dos mil dieciocho, arrojando
un total de $188,056.72 (ciento ochenta y ocho mil cincuenta y seis pesos
72/100 M.N.) cantidad que fue consignada por la autoridad demandada
ante esta sala y posteriormente recibida por la actora tal y como consta en
la certificacién que obra a foja 212 doscientos doce de autos; por tanto,
esta instructora tiene por cumplida en lo esencial la sentencia de mérito
por parte de la autoridad demandada, en razén a ello, y al no existir
ninguna actuacién que se pudiera realizar dentro del presente
controvertido, se ordena su archivo por tratarse de un asunto totalmente
concluido; lo anterior, previas las anotaciones que se realicen en el libro de
control que se lleva en esta sala, asimismo, hagase la devolucion a las
partes de los documentos originales que hayan exhibido con sus
respectivos escritos de demanda y contestacion a la misma, previo copia
cotejada por esta autoridad, recibo y razén que de ello se deje en autos
para su constancia legal.

NOTIFIQUESE POR LISTA




58

JA-1591/2013-11l

JUAN CARLOS MARTINEZ
GUZMAN

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

04/10/2018|

se impone al 1) GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO, en cuanto persona fisica que ostenta el cargo
de la autoridad que representa por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil
sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades de meq@a"y
actualizacion, y por lo que respecta a los titulares de la 2) SECRETARI DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 3) DIRECCEIN DE
OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA D{RECCION
GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, multa a
cada uno de ellos en cuanto personas fisicas por la cantidad Q 40,300.00
(cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a§0 quinientas
unidades de medida y actualizacion. se ordena rem{t] el presente
expediente a la Secretaria General de Acuerdos de tribunal para
efecto de que continlie con el procedimiento de ejec@eldn contemplado
en el capitulo décimo primero del Cédigo de Justi(%’Administrativa del
Estado. Q(f/

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE g.

59

JA-0585/2016-111

MARCIAL MARTINEZ ESQUIVEL

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018|

se contindia con el procedimiento de ejecucidi™y se requiere nuevamente
mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LAQJ ECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 2) DRECCIC')N DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL DE CONTROL
DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, fara que dentro del término de 03
tres dias habiles siguientes a aq@ al que haya surtido efectos la
notificacién correspondiente, de &nformidad con el articulo 222 del
Codigo de Justicia Administrativ\aQel Estado, acrediten ante este tribunal
el total, efectivo e inexcusabl mplimiento de la sentencia definitiva
dictada por la entonces a Colegiada de este tribunal; bajo
apercibimiento que en cas(‘y?e no acatar el presente requerimiento se
hardn acreedores cada o de los titulares de las mencionadas
dependencias en cuantg~personas fisicas a una multa por la cantidad
de $40,300.00 (cuarentaqnil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a
500 quinientas unidadqs de medida y actualizacién.
N

SOLO A DEMAN D@S

60

JA-1001/2014-11I

CUAUHTEMOC VALLADARES
CORZA

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018

se continta con & procedimiento de ejecucion y se requiere nuevamente
mediante NO ACION POR OFICIO A LA 1) SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTR, N EN EL ESTADO, 2) DIRECCION DE OPERACION DE
FONDOS SSVALORES Y LA 3) DIRECCION DE PROGRAMACION Y
PRESUPU&O, ADSCRITAS A LA CITADA SECRETARIA, para que dentro del
término@e 03 tres dias habiles siguientes a aquél al que haya surtido
efectefQx notificacion correspondiente, de conformidad con el articulo 222
del Cg‘digo de Justicia Administrativa del Estado, acredite ante este tribunal
el %fal, efectivo e inexcusable cumplimiento de la sentencia definitiva

ictada por la entonces Sala Colegiada de este tribunal; bajo
%ercibimiento que en caso de no acatar el presente requerimiento se hara
Pacreedor su titular en cuanto persona fisica a una multa por la cantidad

Q
~ de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.), equivalente a
(((/y 500 quinientas unidades de medida y actualizacién
~
© SOLO A DEMANDADAS
- o e
61| JA-0995/2014-11 TUPAC LANDA FERNANDEZ SECRETARIA DE SEGURIDAD 0&¥10/2018| S¢ tiene informando al JEFE DE DEPARTAMENTO DE MEDIOS DE
PUBL'CA V‘ , que con techa treinta Yy uno de
IMPUGNACION DE ESTE TRIBUNAL, fecha 31 d
Nrd mayo del afio en curso se declar6é que ha causado ejecutoria la sentencia
\V‘ que sobreseyd el juicio de amparo nimero 1IV-262/2018.
& NOTIFIQUESE POR LISTA
62| 1A-0941/2014-11 ALFONSO VENTURA BARRIGA SECRETARIA DE SEGURIDAZ’ 04/10/2018| S requiere nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LA 1)
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SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 2)
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA,
para que dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al
que haya surtido efectos la notificacion correspondiente, de conformidad
con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,
acrediten ante este tribunal el total, efectivo e inexcusable cumplimiento
de la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada de este
tribunal; bajo apercibimiento que en caso de no acatar el presente
requerimiento se haran acreedores cada uno de los titulares de las
mencionadas dependencias en cuanto personas fisicas a una multa por la
cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 500 quinientas unidades de medida y actualizacion

SOLO A DEMANDADAS
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63| JA-0619/2014-l1I

VALENTIN SANTIAGO
FRANCISCO

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

04/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0619/2014-IIl ACTOR:
VALENTIN SANTIAGO FRANCISCO. Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de
octubre del 2018 dos mil dieciocho. Visto el estado procesal que guardan
los autos del presente juicio administrativo, esta instructora proced€ a
realizar un estudio oficioso a efecto de aclarar los puntos resolutiv: ela
sentencia definitiva de fecha 09 nueve de septiembre del 2015¢4ds mil

quince, emitida por la entonces Sala Colegiada del Tribunal Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan de Ocampo, de la cual 3¢ advierte
que en la parte final de la misma y posterior a la condena, Igcsiguiente: “...

Lo anterior, bajo el apercibimiento de que en caso de no daggumplimiento
a lo aqui ordenado, este Organo Jurisdiccional emplear@bs medios de
apremio previstos en el articulo 202 del Cédigo en cita ado a que por
cada dia de atraso en el pago posterior a los 10 diésﬁias concedidos,
deberan pagar un dia de salario mas diario al accigiante, salvo que el
atraso se deba por causas imputables al actor...” Si (@mbargo, tal cuestion
se estima que fue una imprecision en la sentencig. de manera genérica y
no aplicable al caso concreto, pues debe estar$a la parte considerativa
especifica, en la que se detallé con las pruebq%ndidas, las cantidades a
que se condenaba a pagar a favor del actor y(3s prestaciones procedentes,
de ahi que debe regir esta Ultima parte, qu&terminé: “...De igual forma,
al haber procedido la nulidad del acto@pugnado, de igual forma, es
procedente el pago de la remunerac@ diaria que dejo de percibir la
actora, por lo que se condena a | mandada para que paguen los
haberes que dejé de percibir el acc&rante desde el uno de mayo de dos
mil catorce, y hasta el diez de dicighbre de dos mil catorce, -doscientos
veinticuatro dias-, que asciend@ $75, 510.10 ( setenta y cinco mil
quinientos diez pesos 10/1(@ M.N.) Lo anterior toda vez que la
demandada pusiera a disposi(‘k‘n de la parte actora, la orden de depdsito
del Banco BBVA Bancomepn su favor por la cantidad de $35,996.88
(treinta y cinco mil nov€gentos noventa y seis pesos 88/100 M.N.);
documento que es una4dpresion digital bancaria la cual constituye un
documento privado ySNge le otorga valor probatorio en términos de
numeral 538 del Sup}@rio Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
de la cual se dio vigt® al actor mediante notificacién de diez de diciembre
de dos mil catorcgddia en que conocié en cantidad liquida el pago en su
favor y por tant&es hasta esa fecha cesa la continuacién de los haberes
dejados de p ir pues la autoridad consigné el pago correspondiente...”
Lo anterior,ﬁber sido la verdadera voluntad y espiritu del tribunal
acotar los eres hasta el dia diez de diciembre de dos mil catorce, tan es
asi que sghenfatizé el apartado con letras “negritas”, y se razon6 el motivo
de no ggnerar haberes. De ahi que, tal imprecision no puede quedar sujeta
a inte@etacién favorable de alguna de las partes, sino a la verdadera
inteEg) tacion y razon juridica resuelta en la sentencia, la cual fue
exp®sada en la parte considerativa de la misma. Consecuentemente a lo
esto en supralineas, al analizar cronolégicamente el cumplimiento de
sentencia de mérito, de autos se advierte que la autoridad demandada
puso a disposicion de la parte actora por concepto de indemnizacién
constitucional, la orden de depdsito del Banco BBVA Bancomer, Institucion
de Banca Mdltiple en su favor por la cantidad de $35,996.88 (treinta y
cinco mil novecientos noventa y seis pesos 88/100 m.n.), misma que se
ofrecié para efecto de cubrir la indemnizacién relacionada con el cese del
cargo que el actor ocupaba hasta antes de la demanda y de la cual se dio
vista al actor mediante notificacion de 10 diez de diciembre de 2014 dos
mil catorce, dia en que conoci6 en cantidad liquida el pago en su favor
(foja 146), no obstante, en proveido de fecha 08 ocho de enero del afo
que transcurre (foja 145), se tuvo al actor manifestando esencialmente que
no aceptaba el ofrecimiento realizado por las autoridades demandadas;
asimismo se hace la precisién de que no obra en autos que la cantidad
sefialada haya sido puesta a disposicion del actor ante esta sala o bien que
obre deposito a cuenta bancaria a su favor; por tanto, la citada cantidad no
se puede considerar como parte del cumplimiento de la sentencia
definitiva.

SOLO A DEMANDADAS
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA nNg
Lista de Acuerdos publicados el dia 10 de octubre de 2018. S
S
No. Expediente Actor/Recurrente/ Demandado Fecha ACUERDO | ©
Peticionario Acuerdo ®)
1] Ja-1672/2013-11 | PEDRO SANCHEZ MEJIA H. AYUNTAMIENTO DE LAZARO [05/10/201] ImProcedente ordenarla repocisién del procedimiento de gigucion
CARDENAS , (ﬁ
NOTIFIQUESE POR LISTA Q<
L
= 3 " N A
2| 1a-0340/2014-m1 | FELIPE DE JESUS SOSA RAMIREZ | SECRETARIA DE SEGURIDAD 05/10/2018] $€ sefalan las 12:00 doce horas del dia 15 quince dgféctubre del 2018 dos
PUBLICA mil dieciocho, a efecto de llevar a cabo una audien&g’de conciliacién entre
las partes en las instalaciones que ocupa la TefQera Sala Administrativa
Ordinaria de este tribunal, circunstancia qé se manda hacer del
conocimiento del actor asi como de % autoridad demandada
mediante NOTIFICACION PERSONAL AL@OR Y POR OFICIO A LA
AUTORIDAD DEMANDADA, para los efect% gales conducentes.
\

PERSONALMENTE Y POR OFICIO QQ

3| 1A-1008/2015-11 | MANUEL GARCIA NORALES H. AYUNTAMIENTO DE 05/107201| TERCERA SALA ADMINISTRATIVA gB'NAR'A JA-1008/20T5-1Il ACTOR:

a,

NAHUATZEN

MANUEL GARCIA MORALES. M , Michoacén, a 05 cinco de octubre
de 2018 dos mil dieciocho. Se d enta con el escrito presentado en esta
sala el dia 03 tres de octubre c@\aﬁo 2018 dos mil dieciocho, mediante el
cual comparece MARIA ELERRY AVILES ALENDAR, en cuanto SINDICA
MUNICIPAL DE NAHUATZE;%)MCHOACAN; situacién que acredita con la
copia certificada del doc nto que adjunta a su escrito de cuenta, con
dicho caracter compardQ® apersonandose dentro del presente juicio
administrativo en cuanfQ"REPRESENTANTE LEGAL DEL H. AYUNTAMIENTO
DE NAHUATZEN, M\&HOACAN; caracter que le queda debidamente
reconocido desde é/ms momentos y para los efectos legales a que haya
lugar. Asimismo, 3§”tiene a la promovente sefialando como domicilio
procesal el que fdica en su ocurso de cuenta, y autorizando en términos
de lo estableciglp* en el segundo parrafo del articulo 198 del Codigo de
Justicia AdmjRjstrativa del Estado a las personas que apunta en su escrito;
ello en virtt® de no acreditar ser expertos en la materia, ni encontrarse
inscritos(&/el libro de registro de cédulas profesionales que para tales
efectos@ne implementado este tribunal.
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JA-0619/2014-111

VALENTIN SANTIAGO
FRANCISCO

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA
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05/10/2018|

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-0619/2014-IIl ACTOR:
VALENTIN SANTIAGO FRANCISCO. Morelia, Michoacan, a 05 cinco de
octubre del 2018 dos mil dieciocho. Visto el estado procesal que guardan
los autos del presente juicio administrativo, esta instructora proced€ a
realizar un estudio oficioso a efecto de aclarar los puntos resolutiv: ela
sentencia definitiva de fecha 09 nueve de septiembre del 2015¢4ds mil

quince, emitida por la entonces Sala Colegiada del Tribunal Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan de Ocampo, de la cual 3¢ advierte
que en la parte final de la misma y posterior a la condena, Igcsiguiente: “...

Lo anterior, bajo el apercibimiento de que en caso de no daggumplimiento
a lo aqui ordenado, este Organo Jurisdiccional emplear@bs medios de
apremio previstos en el articulo 202 del Cédigo en cita ado a que por
cada dia de atraso en el pago posterior a los 10 diésﬁias concedidos,
deberan pagar un dia de salario mas diario al accigiante, salvo que el
atraso se deba por causas imputables al actor...” Si (@mbargo, tal cuestion
se estima que fue una imprecision en la sentencig. de manera genérica y
no aplicable al caso concreto, pues debe estar&&a la parte considerativa
especifica, en la que se detallé con las pruebq%ndidas, las cantidades a
que se condenaba a pagar a favor del actor y(3s prestaciones procedentes,
de ahi que debe regir esta ultima par‘tﬁue determind: “...De igual
manera, al haber procedido la nulidad de@.’to impugnado, de igual forma,
es procedente el pago de la remuner@n diaria que dej6 de percibir la
actora, por lo que se condena a | mandada para que paguen los
haberes que dejé de percibir el acc&rante desde el uno de mayo de dos
mil catorce, y hasta el diez de dicighbre de dos mil catorce, -doscientos
veinticuatro dias-, que asciend@ $75, 510.10 ( setenta y cinco mil
quinientos diez pesos 10/1(@ M.N.) Lo anterior toda vez que la
demandada pusiera a disposi(‘k‘n de la parte actora, la orden de depdsito
del Banco BBVA Bancomepn su favor por la cantidad de $35,996.88
(treinta y cinco mil novégentos noventa y seis pesos 88/100 M.N.);
documento que es una4dpresion digital bancaria la cual constituye un
documento privado ySge le otorga valor probatorio en términos de
numeral 538 del Sup}@rio Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, y
de la cual se dio vigtd al actor mediante notificacién de diez de diciembre
de dos mil catorcgddia en que conocié en cantidad liquida el pago en su
favor y por tant&es hasta esa fecha cesa la continuacién de los haberes
dejados de p ir pues la autoridad consigné el pago correspondiente...”
Lo anterior,ﬁber sido la verdadera voluntad y espiritu del tribunal
acotar los eres hasta el dia diez de diciembre de dos mil catorce, tan es
asi que sghenfatizé el apartado con letras “negritas”, y se razon6 el motivo
de no ggnerar haberes. De ahi que, tal imprecision no puede quedar sujeta
a inte@etacién favorable de alguna de las partes, sino a la verdadera
integp) tacion y razon juridica resuelta en la sentencia, la cual fue
exp®sada en la parte considerativa de la misma. Consecuentemente a lo
esto en supralineas, al analizar cronolégicamente el cumplimiento de
sentencia de mérito, de autos se advierte que la autoridad demandada
puso a disposicion de la parte actora por concepto de indemnizacién
constitucional, la orden de depdsito del Banco BBVA Bancomer, Institucion
de Banca Mdltiple en su favor por la cantidad de $35,996.88 (treinta y
cinco mil novecientos noventa y seis pesos 88/100 m.n.), y de la cual se dio
vista al actor mediante notificacion de 10 diez de diciembre de 2014 dos
mil catorce, dia en que conoci6 en cantidad liquida el pago en su favor
(foja 146), no quedando pendiente pago alguno por dicho concepto.
Posteriormente, la autoridad demandada cubrié en favor del actor la
cantidad de $82,463.29 (ochenta y dos mil cuatrocientos sesenta y tres
pesos 00/100 M.N.), mediante cheque, mismo que la actora recibié de
conformidad, el 05 cinco de septiembre del afio en curso (foja 717). De la
misma manera, se procede a dar cuenta con el escrito presentado el dia 28
veintiocho de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, ante esta Tercera Sala
Administrativa Ordinaria, mediante el cual se tiene a JOSE MENDEZ
BRAVO, con el caracter que tiene reconocido en autos, solicitando a esta
instructora se sirva requerir a la autoridad condenada a efecto de que
realice los pagos correspondientes. Por lo anteriormente expuesto y virtud
de que ha fenecido el plazo establecido sin que la autoridad demandada
acreditara ante esta instructora cabal cumplimiento a la sentencia
definitiva del presente juicio administrativo, por tanto, SE ORDENA
NOTIFICAR POR OFICIO A LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MICHOACAN; para que dentro del término de 03 tres
dias habiles siguientes a aquél al que haya surtido efectos la notificacion
correspondiente, de conformidad con el articulo 222 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, acredite el total, efectivo e inexcusable
cumplimiento de la sentencia de mérito. Bajo apercibimiento que en caso
de no hacerlo, se hara acreedor el titular en cuanto persona fisica a una
multa por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacién, requerimiento
que se realiza en términos de lo establecido por el articulo 285, fraccion |
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan.

SOLO A DEMANDADAS
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SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA
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Se da cuenta con el oficio nimero 6814/2018-II, presentado ante esta
Tercera Sala Administrativa Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado, el 28 veintiocho de septiembre del afio en curso, mediante el
cual el MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA DE ESTE TRIBUNAL, ARTURO
BUCIO IBARRA, informa que ha quedado firme la sentencia dictada en el
recurso de reconsideracion 062/2018-1l, en la cual resolvid revocar el
proveido de fecha 01 uno de febrero del aiio 2018 dos mil dieciocho. En
consecuencia a ello, y para efecto de dar material cumplimiento a la
resolucion emitida en el recurso en mencion, esta instructora ordena dejar
insubsistente el proveido de fecha 01 uno de febrero del afio 2018 dos mil
dieciocho, Unicamente en la parte referente a la imposicién al SECRETARIO
DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO, de una multa por la cantidad de
$13,249.50 (trece mil doscientos cuarenta y nueve pesos 50/100 m.n.),
equivalente a 150 ciento cincuenta unidades de medida y actualizacion se
ordena girar atento oficio A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO, a efecto de que se abstenga de realizar el
descuento respectivo a la autoridad demandada con relacién a la
imposicion de dicha medida de apremio que se ha dejado insubsistente.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 15 de octubre de 2018.
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JA-0761/2014-111

JUAN CARLOS ORTIZ ARREOLA

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

11/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA—O76‘I/§§4—III ACTOR:
JUAN CARLOS ORTIZ ARREOLA. Morelia, Michoacan, a 1i3nce de octubre
del 2018 dos mil dieciocho. Se da cuenta con el oficiogimero 7170/18-II,
presentado ante esta tercera sala administrativa ordjfaria el dia 05 cinco
de octubre de 2018 dos mil dieciocho, que remité¢gl D. en D. ARTURO
BUCIO IBARRA, MAGISTRADO DE LA SEGUNDA &LA ADMINISTRATIVA
ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMI@TRATIVA DEL ESTADO,
mediante el cual informa a esta instructora quXen proveido de fecha 03
tres de octubre de 2018 dos mil diecioch declar6 que ha causado
firmeza la resolucion de fecha 22 veintidg§¢_de agosto del 2018 dos mil
dieciocho, emitida dentro del recurso de nsideracion JA-R-0084/2018-
II, que revocé el proveido recurrido, di a por la Magistrada Instructora
de sala; quedando enterada del conterf¥o del oficio de cuenta, mandando
agregar el mismo a sus antecedente@ﬁra los efectos legales a que haya
lugar. En consecuencia a ello, y pa@efecto de dar material cumplimiento
a la resolucion emitida en el resﬁ) en mencioén, esta instructora ordena
dejar insubsistente el proveid fecha 18 dieciocho de enero del afio
2018 dos mil dieciocho, Unicaglgnte en la parte referente a la imposicion al
SECRETARIO DE SEGURIDADPUBLICA DEL ESTADO, de una multa por la
cantidad de $7,549.00 (siete%nil quinientos cuarenta y nueve pesos 00/100
M.N.), equivalente a 10Qytien unidades de medida y actualizacion se
ordena girar latento Qeficio A LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DIRQESTADO, a efecto de que se abstenga de realizar el
descuento respectitg” a la autoridad demandada con relacién a la
imposicién de dic edida de apremio que se ha dejado insubsistente.
Q
AUTORIDAD I\}Q)SEMADADA
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JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA
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Morelia, Mic@acén, a 11 once de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Vista
la certificas®n que antecede, asi como el escrito presentado el 02 dos de
octubre @018 dos mil dieciocho, en el domicilio particular de la
Secret, de Acuerdos habilitada para recibir promociones fuera del
horarig;te labores y remitido ante esta sala el dia 03 tres de octubre del
afiqéep curso, mediante el cual se tiene al licenciado FERNANDO GENARO
A YO ARRIAGA, JEFE DE DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES, quien
parece en representacion del SECRETARIO DE FINANZAS Y
MINISTRACION DEL ESTADO; caracter que tiene debidamente
[reconocido dentro de los autos del juicio principal; desahogando en
tiempo y forma la vista ordenada en autos; lo cual realiza en la forma y
términos de su escrito de cuenta del cual se advierte que se adhiere a las
consideraciones planteadas por el apoderado juridico de la Secretaria de
Seguridad Publica en el Estado de Michoacan; escrito del cual, la suscrita
magistrada queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus
antecedentes para ser tomado en consideracion llegando el momento
procesal oportuno. Asimismo, se advierte que el actor del juicio principal
LEONEL ESTRADA MEDRANO, asi como las autoridades DIRECCION DE
RECAUDACION DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION Y EL
GOBERNADOR  CONSTITUCIONAL AMBOS RESPECTIVAMENTE DEL
ESTADO DE MICHOACAN; fueron legalmente notificados del proveido de
fecha 21 veintiuno de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el
cual se ordend darles vista respecto del presente recurso de
reconsideracion, concediéndoles el término de 03 tres dias a efecto de que
manifestaran lo que a sus intereses conviniera, sin que a la fecha hubiere
acontecido; consecuentemente, se les tiene por precluido su derecho para
desahogar la vista dada, en virtud de que les ha fenecido el término legal
concedido para tales efectos. En ese orden de ideas y en relaciéon con el
articulo 301 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado, los autos se
ponen a la vista de la suscrita magistrada para resolver lo que conforme a
derecho proceda con el respectivo recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0514/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA
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Morelia, Michoacén, a 11 once de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el escrito presentado el dia 04 septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, en el domicilio particular de la Secretaria de Acuerdos habilitada
para recibir promociones fuera del horario de labores y remitido ante esta
sala el 04 cuatro de octubre del citado afio, mediante oficio
TJA/SGA/6111/18, el cual acompaiia el recurso de reconsideracién nimero
JA-R-0514/2018-I1l, avocandose esta autoridad al conocimiento del mismo,
por lo que, vista la certificacién que antecede se tiene en tiempo a
Fernando Genaro Arroyo Arriaga quien se ostenta JEFE DE
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA DIRECCION DE LO
CONTENCIOSO, quien comparece en representacion del Secretario de
Finanzas y Administracion del Estado de Michoacén; caracter que tiene
debidamente reconocido dentro de los autos del juicio principal JA-
0676/2014-1, del cual se deriva el presente medio de impugnacién; luego
con dicha personalidad se le tiene interponiendo recurso de
reconsideracion en contra del proveido de fecha 24 veinticuatro de agosto
de 2018 dos mil dieciocho, por medio del cual se le impone a Carlos
Maldonado Mendoza en cuanto Titular de la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Estado de Michoacan; una multa correspondiente a la
cantidad de $32,240.00 (treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos
00/100 M.N.); recurso que por encontrarse ajustado a derecho y acorde a
lo establecido por los articulos 298, fraccion V y 299 del Codigo de Justicia
Administrativa del Estado, se admite en la via y términos propuestos, por
lo que se ordena registrar el cuadernillo respectivo en el libro que se lleva
en esta sala para los efectos de control correspondiente, y del cual se
manda dar vista mediante NOTIFICACION PERSONAL AL ACTOR Y POR
OFICIO A LA AUTORIDAD CODEMANDADA DEL JUICIO PRINCIPAL del cual
se deriva el presente medio de impugnacion; a efecto de que dentro del
término de 03 tres dias comparezcan ante esta autoridad a manifestar lo
que a sus intereses convengan con el mismo.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO
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JAR-0547/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

11/10/2018

Morelia, Michoacan, 11 once de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se da
cuenta con el escrito presentado el dia 21 veintiuno de septiembre de
2018 dos mil dieciocho, en el domicilio particular del Secretario de
Acuerdos habilitado para recibir promociones fuera del horario de lap&fes
y remitido ante esta sala el 04 cuatro de octubre del citado afio, megiante
oficio TJA/SGA/6108/18, al cual acompana el recurso de reconsi cion
numero JA-R-0547/2018-1ll derivado del juicio administrgo JA-
0950/2014-1, avocandose esta autoridad al conocimiento del misrrlo, por lo
que, vista la certificacién que antecede se tiene en tiemp! Fernando
Genaro Arroyo Arriaga quien se ostenta JEFE DE DEPARJAMENTO DE
JUICIOS FISCALES DE LA DIRECCION DE LO CONT 10SO, quien
comparece en representacion del Secretario de Finanz. Administracion
del Estado de Michoacan; caracter que tiene debi ente reconocido
dentro de los autos del juicio principal del cual se deuﬁ! el presente medio
de impugnacién; se le tiene interponiendo recurscéie reconsideraciéon en
contra del proveido de fecha 11 once de septigmbre de 2018 dos mil
dieciocho; por medio del cual se le impus& una multa a CARLOS
MALDONADO MENDOZA en cuanto persomg figica y TITULAR DE LA
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE
MICHOACAN; correspondiente a la cantid@de $40,300.00 (cuarenta mil
trescientos pesos 00/100 M.N.); recurso@fe por encontrarse ajustado a
derecho y acorde a lo establecido por:l& articulos 298, fraccion V 'y 299
del Cédigo de Justicia Administrativ@el Estado, se admite en la via y
términos propuestos, por lo qu&é&e ordena registrar el cuadernillo
respectivo en el libro que se lleva€iY esta sala para los efectos de control
correspondiente, y del cual se L&) da dar vista mediante NOTIFICACION
PERSONAL AL ACTOR Y POR QB}CIO A LA AUTORIDAD CODEMANDADA
del juicio principal del cual se@riva el presente medio de impugnacion, a
efecto de que dentro del tgwlino de 03 tres dias comparezcan ante esta
autoridad a manifestar lo @ a sus intereses convenga con el mismo.

PERSONALMENTE Y POROFICIO
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FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA
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Se da cuenta con Q‘\oficio TJA/SGA/6112/18, que remite la Secretaria
General de Acuer de este tribunal, con fecha 04 cuatro de octubre de
2018 dos mil It§7c)cho, mediante el cual acompafa el Recurso de
Reconsideraciéa)numero JA-R-0531/2018-Ill, interpuesto por Fernando
Genaro ArroyQ Arriaga quien se ostenta JEFE DE DEPARTAMENTO DE
JUICIOS FI &ES DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION
DEL EST. DE MICHOACAN, en contra del proveido de fecha 28
veintiocd~de agosto de 2018 dos mil dieciocho, dictado por la Primera
Sala dg=pste tribunal, dentro del juicio administrativo JA-01282/2014-[; sin
embakgo, de las constancias que integran el presente medio de
imp{@nacion, se advierte que no obran glosadas las notificaciones
cdegspondientes del proveido impugnado; por tanto, se manda girar
efento oficio a la Primera Sala de este tribunal, a efecto de que de no tener
‘fﬁconveniente legal alguno, se sirva remitir copias certificadas de las
constancias de notificacion realizadas a las partes del juicio principal; lo
anterior, para estar en posibilidad de realizar el cdmputo
correspondiente...”

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JA-1145/2014-111

EFRAIN OLIVARES ORNELAS

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

11/10/2018

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA. JA-1145/2014-1l ACTOR:
EFRAIN OLIVARES ORNELAS. CERTIFICACION: MORELIA, MICHOACAN, A
11 ONCE DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO.- EL SECRETARIO DE
ESTUDIO Y CUENTA DE LA TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDIWA
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTAD. DE
MICHOACAN HACE CONSTAR QUE EL PLAZO DE 03 TR DIAS
HABILES PARA QUE LAS AUTORIDADES VINCULADAS AL PROCE| IENTO
DE EJECUCION CUMPLIERAN CON EL REQUERIMIENTO CON, IDO EN
PROVEIDO DE FECHA 19 DIECINUEVE DE SEPTIEMBRE DEL 8 DOS MIL
DIECIOCHO, TRANSCURRIO CONFORME A LA SIGUIENTE?BLA: PARTE
NOTIFICACION  (FOLIO) TRANSCURSO DEL PLAZO O\UTORIDADES
VINCULADAS 25 VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DE QO‘IB DOS MiL
DIECIOCHO. (639 Y 640) DEL 27 VEINTISIETE DE é"TIEMBRE AL 01
PRIMERO DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOf . Lo que se hace
constar para los efectos legales procedentes.- CA 85 PAULO GALLARDO
BALDERAS.-  Morelia, Michoacan, a 11 once de ggtubre del 2018 dos mil
dieciocho. Se procede a dar cuenta con el @strito presentado en el
domicilio particular de la Secretaria de Acu s habilitada para recibir
promociones fuera del horario de labores, el@y 01 primero de octubre del
2018 dos mil dieciocho, posteriormente entado ante la Oficialia de
Partes de este tribunal el dia 02 dos @“octubre del presente afio, y
finalmente remitido a esta instructora%mismo dia; mediante el cual se
tiene a FERNANDO GENARO ARROY% RIAGA, Jefe de Departamento de
Juicios  Fiscales de la Direﬁon de lo Contencioso, en
cuanto REPRESENTANTE LEGAL L SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL EST, ASi COMO DE LA DIRECTORA DE
OPERACION DE FONDO@ Y  VALORES DE LA CITADA
SECRETARIA, desahogando Ia(»}sta contenida mediante proveido de fecha
19 diecinieve de septiem del 2018 dos mil dieciocho, lo que hace
manifestando lo siguiente&- Que se encuentra realizando acciones con
la finalidad de poder gerfedar liquidez, lo cual intenta acreditar con la copia
simple que adjunta a NI escrito de cuenta del oficio nimero DGJ-DC-
5039/2018 de fechp\V’W diecisiete de septiembre del 2018 dos mil
dieciocho, dirigido(("/a Director de Programacion y Presupuesto de la
Secretaria de Finadyas y Administracion del Estado, en el que solicita le
informe al promgvente de manera especifica y a la brevedad posible: a)
cuales son aq s ingresos de fuentes locales; b) cuéles son los ingresos
que perteneésm; fondo general de participaciones, de las fuentes de
financiami de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de
Michoac?\h e Ocampo, aprobadas para el ejercicio presupuestal 2018 dos
mil dieq@<ho, y ) si a la fecha, la Secretarfa de Seguridad Publica ya agoté
todos,@s recursos financieros de su presupuesto aprobado. Por ello,
soligifa” el ocursante tenerlo en vias de cumplimiento, en virtud a que
adW¥ que una vez que tenga la respuesta al oficio referido procedera a
i mar lo correspondiente a esta instructora. Sin embargo, de las
(%teriores manifestaciones, no se puede advertir acciones de las cuales se
Ixesprenda la fecha precisa en la que se obtenga liquidez para pagar la
condena a la que fueron vinculadas en el presente controvertido, en virtud
de tratarse de tramites internos generalizados a las cuentas de la aqui
demandada autoridad, con las cuales esta instructora se encuentra
impedida para tenerle en vias de cumplimiento. Ahora bien, por lo que
respecta a la obligacién que tiene la autoridad demandada Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, de cumplir con la sentencia, cabe precisar
que una vez generado el documento de ejecucion presupuestaria y pago
(DEPP), en el afio 2016 dos mil dieciséis, al cual se le asign6 el nimero
1600-4134, a favor de Efrain Olivares Ornelas, el cual fuera debidamente
aprobado y firmado por el titular de la unidad programatica
presupuestaria, Juan Bernardo Corona Martinez, asi como firmado por
quienes otorgaron el visto bueno del mismo es decir, por la Directora de
Recursos Humanos la licenciada Sonia Fuerte Armenta, asi como por el
Responsable del Programa Demetrio Fidel Ortiz Barragan, también por la
autoridad denominada Registro Presupuestal por la Direccién de
Programacion y Presupuesto de la Secretaria de Finanzas y Administracion
en el Estado, J. Pilar Martinez Hernandez, documento que fuera recibido el
dia 14 catorce de diciembre de 2016 dos mil dieciséis, en la Direccién de
Programacién y Presupuesto aludida insertdndose de igual manera sello
que indica operado, y que hasta la fecha no ha sido objetado ni
desvirtuado para el caso de que tuviera algin defecto en su creacion.
Quedando con ello satisfechos los requisitos establecidos en los articulos
35, 37 y 38 del Manual de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y
Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Michoacén, al haberse dado legal y debido seguimiento conforme a lo
dispuesto por tal normatividad de igual manera por los articulos 4° y 13,
en su numeral 6 del citado ordenamiento legal, sin que para tales efectos
la Secretaria de Finanzas y Administracion en el Estado haya coadyuvado
con la ejecutora del gasto, en el caso que nos ocupa la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Michoacan, en el numeral 6 del articulo 13
del mismo cuerpo normativo, esto es que se concrete mediante el
desembolso de efectivo o cualquier otro medio de pago para considerarse
legalmente pagado, incurriendo con ello las autoridades vinculadas en
una omision para contribuir con la solicitud de afectacién del presupuesto
de egresos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacén,
a través del documento de ejecucion presupuestaria y pago. Obligacion
que quedd debidamente cubierta en el momento contable
correspondiente por parte de dicha autoridad demandada al registrar la
operacion presupuestaria como devengada y ejercida tal y como se
estipula en los numerales 4 y 5 del articulo 13 del Manual y Lineamientos
para el Ejercicio y Control del Presupuesto de Egresos del Gobierno del
Estado de Michoacan. Con motivo de la anterior argumentacién y vistas las
constancias que integran el presente juicio administrativo se advierte que
la aprobacién del titular de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Michoacan para afectar su presupuesto en virtud de una condena de
pago a que resultdé obligado fue realizada desde el afio 2016 dos mil
dieciséis, sin que hasta la fecha, se haya verificado el desembolso del
efectivo o cualquier otro medio de pago, a la ejecutora del gasto para que
dicha solicitud de conformidad con el numeral 6 del articulo 13 del Manual
de Normas y Lineamientos para el Ejercicio y Control del Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Michoacan, se considere en el
momento contable como gasto pagado. Por tanto, hace por una parte que
quede cumplido el requisito para gestionar la afectacién presupuestaria asi
como el seguimiento respectivo y con ello se realice el pago que en un
primer momento no se encontrara previsto en el presupuesto autorizado
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacéan, de manera
que la responsabilidad de aquélla autoridad demandada consistente en la
gestion ante los 6rganos competentes para que se autorizara el gasto
correspondiente, ya se realizé. Lo anterior es asi, ya que si la demandada
ya tiene autorizado un presupuesto que le permite efectuar un pago, las
autoridades vinculadas Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado
asi como el Director de Operacion de Fondos y Valores en el ejercicio cada
uno de las funciones especificas deben realizarlo, en razén de que ya esta
autorizada la afectacion presupuestaria desde el 14 catorce de diciembre
de 2016 dos mil dieciséis, motivo por el cual no existe impedimento
alguno para dar cumplimiento a un mandato estipulado por este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado en la sentencia definitiva dictada en




autos, la cual no puede quedar condicionada a la determinacién de si se
aprueba o no una partida presupuestal para hacer frente a la obligacién
impuesta, dado que la Constitucion Federal impone categéricamente que
aquéllas sean cumplidas inexcusablemente, y por ello su ejecucigfges
impostergable, de estimar lo contrario, se llegaria al absurdo de tenggque
realizar un DEPP por cada ejercicio fiscal que transcurra sin Qde las
autoridades vinculadas realicen el pago respectivo, llevando la &cucic’)n
de la sentencia a tiempo interminable, contrariando la garantia ?acceso a
la justicia consagrada en el articulo 17 de nuestra Carta Mag o anterior
pues si bien es cierto que el presupuesto de egresos iﬁ.rige por el
principio de anualidad, porque el ejercicio fiscal, por ra@es de politica

tributaria, comprende un periodo de un afio, para ual se planea
precisamente el gasto publico que implica la programgg®dn de actividades
y cumplimiento de proyectos al menos durante ese po, también lo es

que el articulo 126 de la Norma Fundamental acegdér que el presupuesto
no debe ser estricto, inflexible, ni imposible de gddificar, pues prevé la
posibilidad de que pueda variarse al establecer e no podra hacerse pago
alguno que no esté comprendido en el presu to o determinado por ley
posterior, de donde se desprende que en@ propio texto de la norma
constitucional  referida, subyace el &p\'incipio de modificacion
presupuestaria, al permitir que el gas@queda programarse en dos
momentos, uno anterior y otro postéQr, a saber: a) Al aprobarse el
presupuesto de egresos; o, b) En ley, Sosterior, la que por su cronologia
necesariamente sucede a aquél prégyecto presupuestario original en el
tiempo. De manera que el preceptQ@0nstitucional en mencioén, en lugar de
constituir un valladar insuperaRte para la autoridad primeramente
condenada y responsable Secr@rl’a de Seguridad Publica del Estado de
Michoacén asi como para Ias-}autoridades administrativas vinculadas al
procedimiento de ejecucj es decir la Secretaria de Finanzas y
Administracién en el Estadey Direccién de Programacién y Presupuesto y
Direccién de Operacién d@Fondos y Valores de dicha secretaria; por tanto,
se hace patente que\se prevé la posibilidad de modificacion del
presupuesto origina@ra adecuarlo a las necesidades sobrevenidas, es
decir, su virtud es lalde establecer un remedio para los casos fortuitos, que
le permite solicita§/s ajustes presupuestarios necesarios para enfrentar las
obligaciones pefniarias del Estado, situacion que ya fue debidamente
atendida al ayfeyizarse por parte del titular de la Secretaria de Seguridad
Publica del @o a través del documento de ejecucion presupuestaria y
pago ndim 600-4134 (foja 405) con fecha de recibido del 14 catorce de
diciembrﬁél 2016 dos mil dieciséis. Advirtiéndose por tanto que
desde fecha la Direccién de Programacién y Presupuesto de la
Secretéa de Finanzas y Administracion en el Estado tuvo como
opegatta dicha solicitud de afectacién, por tanto, fue colmado el requisito
ecido por el articulo 36 de la Ley de Planeacion Hacendaria,
Pr&upuesto, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
choacan, motivo por el cual, las citadas dependencias vinculadas, con
Ihbase en la citada ley pueden aplicar la afectacion presupuestaria solicitada.
Asimismo, tal proceder se sustenta con el articulo 134 del Ordenamiento
Fundamental, relativo al manejo de los recursos econémicos con apego al
principio de honradez, el cual se entiende como un actuar probo, recto, sin
desvio alguno, maxime que hay obligacién en cumplir con un mandato de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado. Argumentacion que
ademés se encuentra sustentada en los siguientes criterios
jurisprudenciales que son del tenor literal siguiente: “Epoca: Novena Epoca
Registro: 162470 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo de
2011 Materia(s): Comun Tesis: P. /). 8/2011 Pagina: 8 SENTENCIAS DE
AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN PAGO A CARGO DE
AUTORIDADES DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. EL PARRAFO
SEGUNDO DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE PRESUPUESTO Y GASTO
EFICIENTE DE ESA ENTIDAD NO IMPIDE A ESTAS, EN EL AMBITO DE SU
COMPETENCIA, REALIZAR ADECUACIONES PRESUPUESTALES PARA
CUMPLIR CON AQUELLAS CUANDO SE AGOTE LA PARTIDA PRESUPUESTAL
AUTORIZADA PARA TAL EFECTO POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL. Como se advierte de lo dispuesto en el citado
precepto legal para cada ejercicio fiscal la Asamblea Legislativa debe
aprobar en el Decreto del Presupuesto de Egresos una partida
presupuestal para cumplir las resoluciones definitivas pronunciadas por los
organos jurisdiccionales y, en caso de que dicha partida presupuestal sea
insuficiente, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, a través de la
Secretaria de Finanzas, podra solicitar a la Asamblea una ampliacién. En
ese tenor, si la intencién del legislador con el establecimiento de dicho
numeral, seglin se desprende de la respectiva exposicién de motivos, fue
garantizar el Estado de Derecho mediante la aprobaciéon de la partida
especifica, la interpretacion conforme de ese mandato legal, atendiendo a
lo establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
especificamente en sus articulos 17, parrafos segundo y sexto asi como en
el 107, fraccion XVI, -este Gltimo en el caso de las sentencias de amparo-,
lleva a concluir que el referido articulo 73 no tiene como finalidad
obstaculizar el cumplimiento de las sentencias, impidiendo la aplicacion
del sistema general de adecuaciones presupuestarias establecido en el
Capitulo 11l del Titulo Tercero de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del
Distrito Federal, sino que constituye un mecanismo que permite al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal, por conducto de la Secretaria de Finanzas,
solicitar a la Asamblea Legislativa la ampliacion de la partida en comento
una vez que los recursos que puedan transferirse a dicha partida,
provenientes de las diversas que integran el presupuesto de egresos del
Gobierno del Distrito Federal, se hayan agotado, mediante las
adecuaciones presupuestales autorizadas por las autoridades competentes
de esa entidad politica, al no ser disponibles, sin menoscabo de que la
ampliacion referida en el citado numeral pueda solicitarse simultanea o
posteriormente a la realizaciéon de las adecuaciones en comento,
quedando bajo el prudente arbitrio de las autoridades competentes
determinar el mecanismo presupuestal que les permita cumplir con la
sentencia concesoria en el plazo correspondiente con el objeto de evitar la
aplicacion de lo previsto en la fraccion XVI del articulo 107
constitucional. Importa destacar que interpretar el citado articulo 73 en el
sentido de que impide acudir a los mecanismos de adecuaciones
presupuestarias y que, por ende, prevé como Unica opcidn, una vez
agotados los recursos destinados originalmente a la partida respectiva,
solicitar una ampliacion a la Asamblea Legislativa, implicaria atribuir a este
érgano legislativo la intencion de establecer una regulacion contraria a lo
previsto en el parrafo sexto del articulo 17 constitucional, pues tal
limitacion constituiria un grave obstaculo al cumplimiento de las
sentencias, al generar un sistema al tenor del cual resultaria mas complejo
el pago de gastos exigidos constitucionalmente que otros derivados de los
vinculos juridicos que voluntariamente celebre el gobierno del Distrito
Federal.” Epoca: Novena Epoca Registro: 162469 Instancia: Pleno Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta Tomo XXXIIl, Marzo de 2011 Materia(s): Comun Tesis: P. /J. 5/2011
Pagina: 10 SENTENCIAS DE AMPARO CUYO CUMPLIMIENTO IMPLICA UN
PAGO. AUN CUANDO LAS AUTORIDADES PUEDAN SOLICITAR UNA
AMPLIACION DEL PRESUPUESTO PARA ACATARLAS TAMBIEN ESTAN
OBLIGADAS A INSTRUMENTAR SIMULTANEAMENTE, PARA ESE FIN,




MECANISMOS DE TRANSFERENCIAS Y ADECUACIONES DE LAS PARTIDAS
QUE LO INTEGRAN. Si bien en términos de lo previsto en los articulos 74,
fraccion 1V; 116, fraccion Il, parrafo cuarto; 122, apartado C, Base Primera,
fraccion V, inciso b), 115, fraccién IV, parrafo pendltimo y 126 la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presupu de
egresos de la Federacion, de los Estados, del Distrito Federal e los
Municipios debe aprobarse, respectivamente, por la Camara de I&utados
del Congreso de la Unién, las legislaturas de los Estados, | Qsamblea
Legislativa y los Ayuntamientos, sin que validamente pue realizarse
pagos que no estén comprendidos en los presupuestos gspectivos, lo
cierto es que tratandose de las sentencias de amparo que ﬁﬁcan el pago
de recursos monetarios, las autoridades deben de: u&ollar todas las
acciones que resulten pertinentes, dentro de su émb@de atribuciones,
para dotar a la partida presupuestal correspondi de los recursos
necesarios para acatar la obligacion constitucighal derivada de las
sentencias en comento, conforme a lo dispue; en los articulos 17,
parrafos segundo y sexto y 107, fraccion X&' de la propia Norma
Fundamental, los cuales disponen que deben gj¥cutarse de manera pronta
y completa en los plazos y términos fijados@l tenor de lo previsto en la
Ley de Amparo y conforme lo ordene el juégador de garantias. Por tanto,
aunque las diversas autoridades vincu@és al cumplimiento del fallo
protector pueden solicitar al 6rgano legisativo competente o, en el 4mbito
municipal al Ayuntamiento, la amplidtion del presupuesto respectivo,
también tienen la obligacién dﬁmstrumentar los mecanismos de
transferencias o adecuaciones de artidas que integran el presupuesto
previamente autorizado, tomang§~en cuenta, por una parte, el caracter
preferente que asiste a la resp@va obligacion constitucional de pago -la
que debe cumplirse en el plaga fijado en la sentencia respectiva- y, por
otra parte, que ninguna @sposicic’)n legal de rango inferior a la
Constitucion General pue ondicionar su acatamiento.” Por tanto, y al
tenor de lo antes fundad@)esta instructora considera que para el caso que
nos ocupa y en virtud & que se trata de una sentencia definitiva dictada
por la entonces Sala,8plegiada del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, la cual estjfgld condenar a la autoridad demandada a pagar a
favor de la parteéfora, las cantidades y conceptos especificados en la
parte consideratfa de la misma, por ello y trataindose de una obligacion
Yo de recursos monetarios, las autoridades vinculadas al
de  ejecucion SECRETARIA  DE  FINANZAS Y
ADMINIST ION EN EL ESTADO ASi COMO LA DIRECCION DE

arrollar todas las acciones que resulten pertinentes, dentro de su
émbit&de su respectiva competencia asi como de acuerdo a las
atrihutfones que se encuentran, entre otras actividades, reguladas por el
arrigao 19 de la Ley Orgénica de la Administracion Publica del Estado de
thoacan, en correlacion con los articulos 35y 42 de la Ley de Planeacion
cendaria, Gasto Publico y Contabilidad Gubernamental del Estado de
IyMichoacan, que en el citado orden literalmente sefialan: “ARTICULO 19.- A
la Secretaria de Finanzas y Administracion, le corresponde el ejercicio de
las atribuciones siguientes: ... V. Administrar, ejecutar y controlar el
ejercicio del presupuesto del Gobierno del Estado, con base en los
programas para cada una de las dependencias y entidades de la
Administracion Publica Estatal, de conformidad con el Presupuesto
aprobado por el Congreso del Estado y de acuerdo con las politicas,
objetivos y lineamientos aprobados en colaboracién con la Coordinacién
General de Gabinete y Planeacion; XXXII. Intervenir en los juicios y
procedimientos que se ventilen ante cualquier tribunal o autoridad
competente, cuando lo disponga la ley o tenga interés la Hacienda Publica
del Estado y su atencién no corresponda a otra dependencia; .."
“ARTICULO 35. El ejercicio del Gasto Publico con cargo al Presupuesto de
Egresos, deberd ajustarse a la asignacion de cada unidad programética
presupuestaria, en los términos de lo dispuesto por los articulos 8 y 16 de
esta Ley, con base en la estacionalidad de los ingresos estimados por la
Secretaria. Los Entes Publicos no ejerceran Gasto Publico que no esté
contemplado en el Presupuesto de Egresos o en las ampliaciones
presupuestarias que se realicen en términos de la presente Ley. ARTICULO
42. Las afectaciones presupuestales y las ministraciones de los fondos con
cargo al Presupuesto de Egresos, sera autorizada y ejecutada por la
Secretaria, con base en los documentos de afectacion Presupuestaria.” Por
ello, corresponde a dichas autoridades administrativas y vinculadas dotar a
la partida presupuestal correspondiente asignada a la autoridad
demandada Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, de
los recursos necesarios para acatar la obligacién constitucional derivada de
la sentencia definitiva en comento, conforme a lo dispuesto en los articulos
17, parrafos segundo y sexto y 107, fraccién XVI, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que disponen lo siguiente: “Articulo
17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho. Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ... Las leyes federales y
locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena ejecucién de sus resoluciones.
..." "Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran
a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con
las bases siguientes: ... XVI. Si la autoridad incumple la sentencia que
concedié el amparo, pero dicho incumplimiento es justificado, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de acuerdo con el procedimiento previsto
por la ley reglamentaria, otorgara un plazo razonable para que proceda a
su cumplimiento, plazo que podra ampliarse a solicitud de la autoridad.
Cuando sea injustificado o hubiera transcurrido el plazo sin que se hubiese
cumplido, procederd a separar de su cargo al titular de la autoridad
responsable y a consignarlo ante el Juez de Distrito. Las mismas
providencias se tomaran respecto del superior jerarquico de la autoridad
responsable si hubiese incurrido en responsabilidad, asi como de los
titulares que, habiendo ocupado con anterioridad el cargo de la autoridad
responsable, hubieran incumplido la ejecutoria. Si concedido el amparo, se
repitiera el acto reclamado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la ley reglamentaria,
procedera a separar de su cargo al titular de la autoridad responsable, y
daré vista al Ministerio Publico Federal, salvo que no hubiera actuado
dolosamente y deje sin efectos el acto repetido antes de que sea emitida
la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. El cumplimiento
sustituto de las sentencias de amparo podra ser solicitado por el quejoso
al 6rgano jurisdiccional, o decretado de oficio por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, cuando la ejecucién de la sentencia afecte a la
sociedad en mayor proporcién a los beneficios que pudiera obtener el
quejoso, o cuando, por las circunstancias del caso, sea imposible o
desproporcionadamente gravoso restituir la situacion que imperaba antes
de la violacion. El incidente tendra por efecto que la ejecutoria se dé por
cumplida mediante el pago de dafios y perjuicios al quejoso. Las partes en
el juicio podran acordar el cumplimiento sustituto mediante convenio
sancionado ante el propio érgano jurisdiccional. No podré archivarse juicio




de amparo alguno, sin que se haya cumplido la sentencia que concedi6 la
proteccién constitucional; ..." Preceptos constitucionales que disponen que
las sentencias definitivas deben ejecutarse de manera pronta y completa
en los plazos y términos fijados. Por tanto, aunque las diversas autori@és
vinculadas al cumplimiento del fallo en comento pueden solicit; la
unidad programatica presupuestaria en este caso, la autoridad de dada
Secretaria de Seguridad PUblica del Estado de Michoacan, modigacion o
inclusive la ampliacién del presupuesto respectivo, tambié Qienen la
obligacion de instrumentar los mecanismos de trangferencias o
adecuaciones de las partidas que integran el presupuestg.previamente
autorizado, tomando en cuenta, por una parte, el carécte@ eferente que
asiste a la respectiva obligacion constitucional de p -la que debe
cumplirse en el plazo fijado en la sentencia respectivgpor otra parte,

que ninguna disposicion legal de rango inferior a | nstitucion General
puede condicionar su acatamiento. En atencién a | latadas condiciones
en las que se encuentra el procedimiento de ej ion del controvertido

que nos ocupa, por lo antes expuesto, motivad&y fundado, tomando en
consideracion la gravedad del incumplimiengg¥ello en razén de que la
sentencia fue dictada por este Tribunal d@e el dia 27 veintisiete de
octubre del 2016 dos mil dieciséis ;&Jla autoridad vinculada al
procedimiento  de  ejecucion SEC@?ARiA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL ESTADO, en anto titular de la misma no ha
girado instrucciones precisas y contuntientes a efecto de que sus areas
administrativas subalternas realicen#s acciones necesarias para liberar el
recurso gestionado mediante la itud de afectacién presupuestaria a
través del documento de ejecuci@ numero 1600- 4134 (foja 405), ello de
conformidad con las atribucior@ que le confiere el articulo 19 de la Ley
Orgénica de la Administraciéo\)PL'Jinrca del Estado, asil como tampoco se
advierte por parte de la ECCION DE OPERACION DE FONDOS Y
VALORES, DE LA CITAD %ETARI'A, que siga realizando las acciones
relativas para continuaQron las gestiones y tramites administrativos
internos necesarios par&generar la liquidez para el pago de lo condenado
en autos. Motivo pQNEl cual, de conformidad con lo estipulado en el
articulo 283 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado se encuadra
la conducta com&plimiento defectuoso, por parte de las autoridades
vinculadas al fRcedimiento de ejecucion esto es, SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y DIRECCION DE
OPERACION FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA DIRECCION
GENERAL ONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA, lo anterior,
en virtud 8g'lo siguiente: a) En virtud de las Unicas manifestaciones que ha
realiza ara dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia definitiva
emitig€en autos, son en relacién a que no cuentan con saldo suficiente
par r cumplimiento a la sentencia definitiva dictada por la entonces
Sald)’Colegiada de este tribunal; sin que ninguna de dichas
mentaciones conlleve accion tendiente a obtener la liquidez necesaria
ra realizar el pago de lo condenado y coadyuvar para que la autoridad
emandada cumpla con la obligacién de pagar la condena estipulada en
sentencia, por tanto, dichas acciones se consideran como retraso por
medio de evasivas o procedimientos ilegales por parte de las autoridades
vinculadas. b) Ello es asi, en virtud de que el incumplimiento por medio de
evasivas se actualiza cuando las autoridades que deban efectuar el
material acatamiento de la ejecutoria emitida en autos, lleven a cabo actos
intrascendentes respecto del cumplimiento del fallo, lo que, en todo
momento, debera analizarse en funcion tanto de los efectos plasmados en
la sentencia definitiva asi como de los requerimientos efectuados para
obtener su cumplimiento. ¢) Debe entenderse que se retrasa el
cumplimiento de la sentencia definitiva emitida por este tribunal por
medio de procedimientos ilegales, cuando se lleven a cabo, so pretexto de
generar una condicién de determinacion de los deberes impuestos en la
sentencia aludida, procedimientos innecesarios para el acatamiento de la
misma en la medida en que no son condiciones exigibles por el fallo. En
términos de lo anterior, debe considerarse que si una autoridad vinculada,
propone el cumplimiento de la ejecutoria dictada en autos a través de un
procedimiento que no es debidamente fundado y motivado, como se
expuso en lineas precedentes, actualizandose las condiciones apuntadas -
actos evasivos o la practica de procedimientos ilegales- que a la fecha han
retardado el cumplimiento de la sentencia mencionada. Por tanto, y toda
vez que es obligacién de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado, velar por el debido cumplimiento de las sentencias definitivas que
emita, y en virtud de que la gravedad del incumplimiento a la misma
genera como consecuencia la falta de legalidad, seguridad juridica, eficacia
y eficiencia, rectores de los procesos y procedimientos administrativos que
contempla el articulo 5° del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,
para que este tribunal pueda hacer cumplir sus determinaciones, aunado a
que de igual manera ocasiona un detrimento en el patrimonio del
accionante ello en razén de que la sentencia fue dictada por este
tribunal 27 veintisiete de octubre del 2016 dos mil dieciséis y hasta la fecha
no se ha dado materialmente cumplimiento a la misma, no obstante los
multiples trdmites realizados y requerimientos efectuados para lograr su
legal y debido acatamiento.

SOLO A DEMANDADAS




~

JAR-0212/2017-111

LUIS ANTONIO SAMANO PITA

11/10/2018

“...Morelia, Michoacan, a 11 once de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
procede a dar cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2417/2018, presentado
ante esta tercera sala el dia 10 diez de octubre del afio en curso, por medio
del cual se tiene al JEFE DE DEPARTAMENTO DE MEDIO VIjE
IMPUGNACION DE ESTE TRIBUNAL, informando a esta instructomgyque
dentro del juicio de amparo indirecto nimero A.l. 11-1023/2017 prq§</ido
por LUS ANTONIO SAMANO PITA, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIBROS DE
LA COMISION MUNICIPAL DE SEGURIDAD DE MORELIA, Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado comunicé que ha causado do el auto
por medio del cual determiné desechar la demanda de amgaro. De igual
forma, se le tiene remitiendo el cuadernillo formado con r@tivo del citado
juicio de amparo promovido por el recurrente; esta #Btructora queda
enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus am&edentes para los
efectos legales a que haya lugar. Por otra parte, vista dg*€¢ertificacion inserta
al inicio del presente, asi como el estado procesal guarda los autos del
recurso de reconsideracion, se advierte que ha trgpscurrido el término de
15 quince dias habiles concedidos al recurrent; ra promover su medio
de impugnacion en contra del proveido de feq 04 cuatro de septiembre
de 2017 dos mil diecisiete; por consiguient®) se declara firme el mismo
desde estos momentos y para todos los &féctos legales a los que haya
lugar; lo anterior es asi, acorde a lo estab@iﬁo por los articulos 92 y 95 del
supletorio Cédigo de Procedimientos Cépbes del Estado de Michoacan, por
lo que se ordena remitir el presente expediente al archivo definitivo, por
tratarse de un asunto totalmentg&oncluido, lo anterior previas las
anotaciones que se realicen en el i de control que se lleva en esta sala.

Por otra parte, se ordena rer@% por oficio a la Primera Sala de este
tribunal, copia certificada del @veido de fecha 04 cuatro de septiembre
de 2017 dos mil diecisiete, as}como de las constancias de notificacion
realizada al recurrente y delprésente acuerdo; lo anterior, al ser la sala que
conoce del Juicio Admirgsyrativo JA-1155/2017-l, de donde emana el
presente medio de impu@dacion, lo anterior para los efectos legales a los
que haya lugar..." <

; A
NOTIFIQUESE PORi_(q‘/STA
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JA-0863/2014-11l

EUSTAQUIO DECENA VALERIO

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

11/10/2018

N
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En consecuenciao}f lo anterior, se continia con el prqcedimiento de
ejecucion y se ggguiere nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO
AL COORDI OR DEL SISTEMA PENITENCIARIO DEL ESTADO DE
MICHOAC%? para que dentro del término de 03 tres dias habiles
siguienteS(Q aquél al que haya surtido efectos la notificacion
correspaQydiente, de conformidad con el articulo 222 del Cédigo de Justicia
AdminRqwativa del Estado, informe a esta sala la respuesta a los oficios
nimeko’” CSPEM0/3610/2018 y CSPEMO/4230/2018, asi como para que
ex ante sala los documentos gestionados para el pago de la condena
edipulada en autos; bajo apercibimiento a cada uno de las autoridades
«ueridas, que en caso de no acatar el presente requerimiento se haran
reedores cada uno de los titulares de las mencionadas dependencias en
ocuanto personas fisicas a una multa por la cantidad de $8,060.00, (ocho mil
sesenta pesos equivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacion,
requerimiento que se realiza en términos de lo establecido por el articulo
285, fraccion | del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan.

SOLO A DEMANDADAS

el

JA-0863/2014-111

EUSTAQUIO DECENA VALERIO

SECRETARIA DE SEGURIDAD Q
PUBLICA

N
9
Na
S
Q

N

&S
s

11/10/2018

Se da cuenta con el oficio nimero TIA/SGA/4204/18, que remite el
licenciado Jorge Luis Arroyo Mares, Coordinador de Asuntos Juridicos
habilitado para ejercer funciones de Secretario General de Acuerdos de
este tribunal, por medio del cual hace del conocimiento a esta autoridad
que FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, quien se ostenta como JEFE
DE DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, interpuso recurso de
reconsideracion en contra del proveido de fecha 26 veintiséis de junio del
2018 dos mil dieciocho dictado por la Magistrada Instructora de la Tercera
Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal

NOTIFIQUESE POR LISTA

10] JA-0499/2015-11I

AGILEO RODRIGUEZ SANCHEZ

SECRETARIAQE SEGURIDAD
PUBLICA S
&

%
$
&
&
S

11/10/2018,

se requiere nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LA 1)
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 2)
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA,
para que dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al
que haya surtido efectos la notificacion correspondiente, de conformidad
con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,
acrediten ante este tribunal el total, efectivo e inexcusable cumplimiento
de la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada de este
tribunal; bajo apercibimiento que en caso de no acatar el presente
requerimiento se haran acreedores cada uno de los titulares de las
mencionadas dependencias en cuanto personas fisicas a una multa por la
cantidad de $24,180.00 (veinticuatro mil ciento ochenta pesos 00/100
M.N.), equivalente a 300 trescientas unidades de medida y actualizaciéon

SOLO A DEMANDADAS

11

JA-0509/2014-11l

q

&
&
%
%G’
Q
[
Y

VICTORIA GRANAD!
HERNANDEZ Y OT| .

Q<
S
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Q
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S

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

11/10/2018

No obstante lo anterior, se continta con el procedimiento de ejecucién y
se requiere nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO A LA 1)
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO Y 2)
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SECRETARIA,
para que dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a aquél al
que haya surtido efectos la notificacién correspondiente, de conformidad
con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,
acrediten ante este tribunal el total, efectivo e inexcusable cumplimiento
de la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala Colegiada de este
tribunal; bajo apercibimiento que en caso de no acatar el presente
requerimiento se haran acreedores cada uno de los titulares de las
mencionadas dependencias en cuanto personas fisicas a una multa por la
cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 500 quinientas unidades de medida y actualizacion,
requerimiento que se realiza en términos de lo establecido por el articulo
285, fraccion | del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacan.

SOLO A DEMANDADAS
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JA-0509/2014-111

VICTORIA GRANADOS
HERNANDEZ Y OTROS.

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

11/10/2018

Se da cuenta con el oficio nimero TIA/SGA/4216/18, que remite el
licenciado Jorge Luis Arroyo Mares, Coordinador de Asuntos Juridicos
habilitado para ejercer funciones de Secretario General de Acuerdos de
este tribunal, por medio del cual hace del conocimiento a esta aut ﬁa'd
que FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, quien se ostenta col EFE
DE DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETAB{A DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, interpuso rgQrso de
reconsideracion en contra del proveido de fecha 13 trece de jufig’del 2018
dos mil dieciocho dictado por la Magistrada Instructora de I@'ercera Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal X
NOTIFIQUESE POR LISTA éJ

13

JA-0731/2014-111

BLANCA ESTHER HUITRON
GONZALEZ

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

11/10/2018

SE TIENE REQUIERE CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAQZfAS AUTORIDADES
VINCULADAS &

%
SOLO A DEMANDADAS QY‘




Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 16 de octubre de 2018.

No.| Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

Al
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ACUERDO 0

JA-0918/2014-I11

SERGIO OCHOA VAZQUEZ

H. AYUNTAMIENTO DE
APATZINGAN

15/10/2018

Se procede a dar cuenta con el oficio numero TJIA/SG 73'6/2427/2018
presentado ante este Juzgado Tercero Administrativogdlel Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado, con fecha 10 diez ctubre del 2018
dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a la RDINADORA DE
AMPARO DE ESTE TRIBUNAL, remitiendo el expedief¢g con las constancias
originales del juicio administrativo citado al rubr %gi como el cuadernillo
formado con motivo del amparo nimero 194/2&,. que conocio el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativay” de Trabajo del Décimo
Primer Circuito, y el oficio nimero 6977, q %omunica la determinacion
del mismo, en el que la autoridad federal rmind negar el amparo a la
parte quejosa. En consecuencia a lo anterjdy/'y visto el estado procesal que
guardan los autos del presente juicio | inistrativo, y toda vez que el
amparo fue interpuesto en contra deRa sentencia definitiva dictada en
autos, y fue negado el juicio de éyntias; se declara que la sentencia
definitiva emitida en el presen& juicio administrativo ha causado
ejecutoria y, por lo tanto, se ele la categoria de cosa juzgada, por ser
ésta la verdad legal; lo anterior si, toda vez que el articulo 282, fraccion
Ill, del Cédigo de Justicia ministrativa del Estado de Michoacan
establece: “Articulo 281. La ¢34 juzgada es la verdad legal y contra ella no
es admisible recurso, ni eba alguna, salvo los casos expresamente
determinados por la Iey.@/ cosa juzgada cuando la sentencia ha causado
ejecutoria. La declaraciqprde que una sentencia ha causado ejecutoria se
hara de oficio y no agwme recurso alguno. Articulo 282. Causa ejecutoria la
sentencia dictada pg’ la Sala, en los siguientes casos: ... lll. Cuando
interpuesto algiin R¢dio de impugnacion, éste se declare improcedente o
el actor se haf desistido del mismo; y.."” Consecuentemente, de
conformidad ceaYos articulos 28;’;, 284 y 285 del codigo de la materia, se

habiles diten ante este tribunal el debido cumplimiento de la
ejecutorig™BAJO APERCIBIMIENTO de que en caso de no hacerlo dentro
del pl concedido seran acreedores a los medios de apremio que
estabfele la fraccién | del articulo 285 del citado cédigo.

S@ A DEMANDADAS
~
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JA-1590/2014-111

ELIAS TELLO SALAS
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ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA
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15/10/2018
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& procede a dar cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/DG/2435/2018
[Joresentado ante este Juzgado Tercero Administrativo del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado, con fecha 11 once de octubre del 2018
dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a la COORDINADORA DE
AMPARO DE ESTE TRIBUNAL, remitiendo el expediente con las constancias
originales del juicio administrativo citado al rubro y un tomo de pruebas,
asi como el cuadernillo formado con motivo del amparo ndmero
248/2018, que conocié el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, y el oficio nimero
7894, que comunica la determinacién del mismo, en el que la autoridad
federal determiné negar el amparo a la parte quejosa. En consecuencia a
lo anterior, y visto el estado procesal que guardan los autos del presente
juicio administrativo, y toda vez que el amparo fue interpuesto en contra
de la sentencia definitiva dictada en autos, y fue negado el juicio de
garantias; se declara que la sentencia definitiva emitida en el presente
juicio administrativo ha causado ejecutoria y, por lo tanto, se eleva a la
categoria de cosa juzgada, por ser ésta la verdad legal; lo anterior es asi,
toda vez que el articulo 282, fraccién Ill, del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacan establece: “Articulo 281. La cosa
juzgada es la verdad legal y contra ella no es admisible recurso, ni prueba
alguna, salvo los casos expresamente determinados por la ley. Hay cosa
juzgada cuando la sentencia ha causado ejecutoria. La declaracién de que
una sentencia ha causado ejecutoria se hara de oficio y no admite recurso
alguno. Articulo 282. Causa ejecutoria la sentencia dictada por la Sala, en
los siguientes casos: .. Ill. Cuando interpuesto algin medio de
impugnacion, éste se declare improcedente o el actor se haya desistido del
mismo; y,..."” Consecuentemente, de conformidad con los articulos 283, 284
y 285 del codigo de la materia, se requiere mediante NOTIFICACION POR
OFICIO A LAS AUTORIDADES DEMANDADAS, a efecto de que dentro del
término de 15 quince dias habiles acrediten ante este tribunal el debido
cumplimiento de la ejecutoria; BAJO APERCIBIMIENTO de que en caso de
no hacerlo dentro del plazo concedido seran acreedores a los medios de
apremio que establece la fraccion | del articulo 285 del citado codigo.

SOLO A DEMANDADAS

w

JA-0340/2014-111

FELIPE DE JESUS SOSA F@ﬁREZ
Q

N

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

15/10/2018

CON FECHA 15 QUINCE DE OCTUBRE DEL 2018 DOS MIL DIECIOCHO SE
LLEVO A CABO EL DESAHOGO DE LA AUDIENCIA DE CONCILIACION
ENTRE LAS PARTES, EN LA QUE SE HIZO CONSTAR QUE ACORDARON LAS
MISMAS UNA NUEVA FECHA DE CONCILIACION PARA ANALIZAR LAS
PROPUESTAS PLANTEADAS LA CUAL QUEDO SENALADA PARA LAS 12:00
DOCE HORAS DEL DiA 22 VEINTIDOS DE OCTUBRE DEL PRESENTE ANO.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0151/2018-1lI
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15/10/2018

Morelia, Michoacén, a 15 quince de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacion que antecede, asi como el estado procesal que guarda
el presente recurso de reconsideracion, se advierte que ha transcurrido el
término de 15 quince dias habiles concedidos a las partes para promover
su medio de impugnacion en contra de la resolucion dictada en autos; por
consiguiente, se declara firme la misma desde estos momentos y para
todos los efectos legales a los que haya lugar; lo anterior es asi, acorde a lo
establecido por los articulos 92 y 95 del supletorio Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Michoacan, por lo que se ordena
remitir el presente expediente al archivo definitivo, por tratarse de un
asunto totalmente concluido, lo anterior previas las anotaciones que se
realicen en el libro de control que se lleva en esta sala. Por otra parte, se
ordena remitir por oficio a la primera sala de este tribunal, copia certificada
de la resolucion dictada en autos, asi como de las constancias de
notificacion realizadas a las partes y del presente acuerdo; lo anterior, al
ser la sala que conoce del Juicio Administrativo JA-0837/2014-, de donde
emana el presente medio de impugnacion, lo anterior para los efectos
legales a los que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA

N3
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JAR-0360/2017-111

JORGE LUIS TINAJERO ESCOBEDO

15/10/2018

Morelia, Michoacan, a 15 quince de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2423/2018, presentado ante esta
tercera sala el dia 10 diez de octubre del citado afio, mediante el cual se
tiene a la licenciada Virginia Gaytan Zuno, COORDINADORA DE AMPRRO
DE ESTE TRIBUNAL, remitiendo los autos originales del recu de

reconsideracion numero JA-R- 0360/2017-lll, asi como el erno
formado con motivo del juicio de amparo directo 368/2018, ovido
por la recurrente en contra de la resolucién definitiva dictada utos del
citado recurso de reconsideracion, mismo que contiene el gficio nimero

7769/2018 de fecha 27 veintisiete de septiembre de 8 dos mil
dieciocho, a través del cual el Tercer Tribunal CoIegia@ en Materias

Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Cirgsitd, comunica el
sentido de la ejecutoria, en el cual se resolvi6 lo si nte: “UNICO. La
justicia de la Unién NO AMPARA NI PROTEGE A AR| UTIERREZ PEREZ,
contra la resolucién de veintiocho de febrero de d il dieciocho, dictada

por el Tribunal de Justicia Administrativa del Estaq?, de Michoacan, dentro
del expediente JA-0360/2017-1ll, derivado delQuicio administrativo JA-
0730/2016-IL.” Ante tales circunstancias, se pggtede a dar cuenta con el
estado procesal que guardan los autos que i®ggran el presente recurso de
reconsideracion y en virtud de que se neQ@ el amparo solicitado por la
recurrente en contra de la inte@éutoria dictada en autos;
consecuentemente, se declara firme | xDiisma desde estos momentos y
para todos los efectos legales a lo: e haya lugar; lo anterior es asi,
acorde a lo establecido por los articfges 92 y 95 del supletorio Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estad Michoacén, por lo que se ordena
remitir el presente expediente {gNarchivo definitivo, por tratarse de un
asunto totalmente concluido, @anterior previas las anotaciones que se
realicen en el libro de controta'ue se lleva en esta sala. Por otra parte, se
ordena remitir por oficioq/la segunda sala de este tribunal, copia
certificada de la resolucid@’asi como de sus respectivas constancias de
notificacién efectuadas Qs partes y del presente acuerdo; lo anterior, al
ser la sala que conoce T Juicio Administrativo JA-0730/2016-II, de donde
se deriva el presente;\'m'dio de impugnacioén.
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 17 de octubre de 2018.

No.| Expediente

Actor/Recurrente/

Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

g
S
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ACUERDO o

JAR-0490/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO

ARRIAGA

16/10/2018

Morelia, Michoacén, a 16 dieciséis de octubre de 2018 d il dieciocho.
Vista la certificacién que antecede, asi como el escritagpresentado ante
esta sala el dia 05 cinco de octubre del afio en curso, gf¢diante el cual se
tiene al licenciado ALEJANDRO AGUILERA ABUNDIS, &4 cuanto DIRECTOR
JURIDICO ADMINISTRATIVO DE LA DIRECCION GEB&RAL JURIDICA Y DE
DERECHOS HUMANOS DE LA PROCURADURIA GE&RAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO, quien ocurre en representacion del PRREURADOR GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO; caracter que tiene debjdddmente reconocido en los
autos del juicio administrativo JA-0943/2044-I, del cual se deriva el
presente medio de impugnacion; desahoga&) en tiempo y forma la vista
ordenada en autos; lo cual realiza en la fgra y términos de su escrito de
cuenta, mismo que se manda agregar a3y’ antecedentes para ser tomado
en consideracion llegando el moment&procesal oportuno. Asimismo, se
advierte que la autoridad EL GOBERKBDOR DEL ESTADO DE MICHOACAN
fue legalmente notificado del pr@eido de fecha 24 veinticuatro de
septiembre de 2018 dos mil diegl®cho, mediante el cual se ordend darle
vista respecto del presente recewS0 de reconsideracion, concediéndole el
término de 03 tres dias a efe@xde que manifestara lo que a sus intereses
conviniera, sin que a la fech€Dubiere acontecido; consecuentemente, se le
tiene por precluido su deredho para desahogar la vista dada, en virtud de
que le ha fenecido el té@no legal concedido para tales efectos. En ese
orden de ideas y en refacion con el articulo 301 del Codigo de Justicia
Administrativa del E&?/do, los autos se ponen a la vista de la suscrita
magistrada para resglver lo que conforme a derecho proceda con el
respectivo recursose reconsideracion.
’ Q
NOTIFIQUESE{R\QR LISTA

n

JAR-0503/2018-1lI

CRISANTA GALLEGOS ROMAN Y

OTROS

16/10/2018
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Morelia, MicRQacén, a 16 dieciséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la ce acion que antecede, asi como el escrito presentado el dia 04
cuatro deoctubre de 2018 dos mil dieciocho del citado afio, en el
domicill& particular de la Secretaria de Acuerdos habilitada para recibir
promggones fuera del horario de labores y remitido ante esta sala el 05
cinggryde octubre del citado afio, mediante el cual se tiene al licenciado
F ndo Genaro Arroyo Arriaga en cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL

RETARIO DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO

L ESTADO DE MICHOACAN; desahogando en tiempo y forma la vista
[dordenada en autos, lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de
cuenta del cual se advierte que se adhiere a las consideraciones planteadas
por el apoderado juridico de la Secretaria de Seguridad Publica en el
Estado de Michoacan; mismo que se manda agregar a sus antecedentes
para ser tomados en consideracion llegando el momento procesal
oportuno. Asimismo, se advierte que la parte actora MARIA DE LA SALUD
ELIAS AGUILAR y la autoridad el GOBERNADOR DEL ESTADO DE
MICHOACAN, fueron legalmente notificados del proveido de fecha 24
veinticuatro de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se
ordend darles vista respecto del presente recurso de reconsideracion,
concediéndoles el término de 03 tres dias a efecto de que manifestaran lo
que a sus intereses conviniera, sin que a la fecha hubiere acontecido;
consecuentemente, se les tiene por precluido su derecho para desahogar
la vista dada, en virtud de que les ha fenecido el término legal concedido
para tales efectos. En ese orden de ideas y en relacion con el articulo 301
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, los autos se ponen a la
vista de la suscrita magistrada para resolver lo que conforme a derecho
proceda con el respectivo recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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16/10/2018

Morelia, Michoacan, a 16 dieciséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado ante
esta sala el dia 05 cinco de octubre del afio en curso, mediante el cual se
tiene al licenciado ALEJANDRO AGUILERA ABUNDIS, en cuanto DIRECTOR
JURIDICO ADMINISTRATIVO DE LA DIRECCION GENERAL JURIDICA Y DE
DERECHOS HUMANOS DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO, quien ocurre en representacién del PROCURADOR GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO; caracter que tiene debidamente reconocido en los
autos del juicio administrativo JA-0047/2016-Il, del cual se deriva el
presente medio de impugnacion; desahogando en tiempo y forma la vista
ordenada en autos; lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de
cuenta, mismo que se manda agregar a sus antecedentes para ser tomado
en consideracion llegando el momento procesal oportuno; Asimismo, se
advierte que el actor MARTIN JUAREZ GONZALEZ vy las autoridades
GOBERNADOR DEL ESTADO DE MICHOACAN Y LA DIRECCION DE
RECAUDACION DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL
ESTADO DE MICHOACAN; fueron legalmente notificados del proveido de
fecha 25 veinticinco de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el
cual se ordené darles vista respecto del presente recurso de
reconsideracion, concediéndoles el término de 03 tres dias a efecto de que
manifestaran lo que a sus intereses conviniera, sin que a la fecha hubiere
acontecido; consecuentemente, se les tiene por precluido su derecho para
desahogar la vista dada, en virtud de que les ha fenecido el término legal
concedido para tales efectos. En ese orden de ideas y en relacién con el
articulo 301 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, los autos se
ponen a la vista de la suscrita magistrada para resolver lo que conforme a
derecho proceda con el respectivo recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA

\

S
$
S5
&£
NI
N

le

&

&

%
S
Q
&
Q
S
S
&
O
N
&
g
&V'
X
S
O
%
(@)
QL
S
K
O




N

JAR-0530/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

16/10/2018

Morelia, Michoacén a 16 dieciséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Se da cuenta con el escrito presentado en oficialia de partes de este
tribunal, el dia 14 catorce de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, y
remitido ante esta sala el dia 27 veintisiete de septiembre del citado, ﬁf;,
mediante oficio TJA/SGA/4999/18, el cual acompafa el recurse, de
reconsideracion nimero JA-R-0530/2018-1ll, mediante el cual se e a
Fernando Genaro Arroyo Arriaga, en cuanto JEFE DE DEPARTA TO DE
JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMI RACION
DEL ESTADO DE MICHOACAN, pretendiendo interponero'ecurso de
reconsideracion en contra del proveido de fecha 28 veintiagho de agosto
de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se impo@ una multa a
CARLOS MALDONADO MENDOZA en cuanto persona fisia y Titular de la
Secretarfa de Finanzas y Administracion del Estaé’ de Michoacéan
correspondiente a la cantidad de $32,240.00 (treinq“{/ dos mil cuarenta
pesos 00/100 M.N.), emitido en los autos del j administrativo JA-
0957/2014-I; medio de impugnaciéon que no ha lggar a admitir, toda vez
que, con fecha 02 dos de octubre del afio en c&rso, fue presentado ante
esta sala el oficio TJA/PP/751/2018, por m del cual se tiene a la
licenciada SEMIRAMIS ALTAMIRANO HE@IANDEZ, SECRETARIA DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE ESTE@IBUNAL, informando que, en
relacién con el recurso de reconsidera@ﬁ namero JA-R-0530/2018-llI;
dejo sin efectos la multa impuesta a C@S MALDONADO MENDOZA en
cuanto persona fisica y Titular d& la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Estado de Mich n correspondiente a la cantidad de
$32,240.00 (treinta y dos mil cuar pesos 00/100 M.N.), misma que fue
ordenada en proveido de fecha‘g/eintiocho de agosto de 2018 dos mil
dieciocho, la cual constituye @cto recurrido en el presente medio de
impugnacién; en consecuencié#e declara sin materia el mismo; por lo que,
una vez que se encuentre fj el presente acuerdo se deberd informar lo
conducente a la Primera @ Administrativa Ordinaria de este tribunal; lo
anterior, al ser el juzgédo que instruye del juicio administrativo JA-
0957/2014-1.
<
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JAR-0537/2018-llI

FERNANDO GONZALEZ
CENDEJAS

16/10/2018
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Morelia, Michoaréjf a 16 dieciséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Se da cuenta el escrito presentado en el domicilio particular del
Secretario deQ\cuerdos habilitado para recibir promociones fuera del
horario de @ores, el dia 19 diecinueve de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho/Fsremitido ante esta sala el dia 04 cuatro de octubre del citado
afio, médante oficio TJA/SGA/6109/18, el cual acompaiia el recurso de
reconsgdgracion nimero JA-R-0537/2018-I1I, mediante el cual se tiene a
FERNANDO GONZALEZ CENDEJAS, quien se ostenta como representante
del KECRETARIO DE CONTRALORIA, y en su caracter de DIRECTOR DE
N ATIVIDAD Y RESPONSABILIDADES DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
IHCHOACAN, pretendiendo interponer recurso de reconsideracién en
%(mtra del proveido de fecha 24 veinticuatro de agosto de 2018 dos mil
dieciocho, emitido en los autos del juicio administrativo JA-1004/2018-|;
medio de impugnacion que no ha lugar a admitir, toda vez que, en el
citado proveido se requirié a las autoridades a efecto de cumplir con la
medida cautelar concedida en autos del juicio principal, del cual se deriva
el presente medio de impugnacion; en virtud de lo anterior, dicho acto
sefialado por el recurrente no se encuentra dentro de ninguno de los
supuestos normativos que contempla el articulo 298 del Cédigo de Justicia
Administrativa del Estado, para la procedencia del recurso de
reconsideracion, habida cuenta que a la letra dice: Procede el recurso de
reconsideracion en contra de: Los acuerdos que admitan o desechen la
demanda o su ampliaciéon, su contestacion, alguna prueba o la
intervencién de terceros; Los acuerdos que concedan o nieguen la
suspension del acto impugnado, los que revoquen o modifiquen estos
acuerdos y los que sefalen garantias o cauciones con motivo de la propia
suspension; Las resoluciones que decreten o nieguen sobreseimientos; Las
resoluciones que pongan fin al procedimiento de ejecucién de sentencia;
o, Las determinaciones que impongan los medios de apremio y medidas
disciplinarias previstas en este Cédigo. Circunstancias las anteriores por
las que no ha lugar a admitir el presente recurso de reconsideracion que
nos ocupa. Una vez que se encuentre firme el presente acuerdo,
informese lo conducente al Juzgado Primero Administrativo de este
tribunal, para los efectos legales a que haya lugar.

recurso de reconsideracion
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 18 de octubre de 2018.

No.| Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo
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ACUERDO o

JAR-0532/2018-IlI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

17/10/2018

quince de octubre de 2018 dos mil dieciocho, mediant cual se tiene a
los licenciados ALEJANDRO TAVERA MONTERO, C NTA GALLEGOS
ROMAN y CLAUDIA JERUSALEN RODRIGUEZ HERMANDEZ en cuanto
supuestos apoderados juridicos de la SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN; pretendie%ao desahogar la vista
ordenada en autos en representacion de la cionada autoridad; sin
embargo, de las constancias que integran el J&timonio remitido a esta
instructora se advierte que no anexan dogwmento idéneo con el cual
avalen el caracter con que se ostentan; Q@r lo que previo a proveer
conforme a derecho; se solicita medianignatento oficio que se gire a la
primera sala de este tribunal para qu&ano tener inconveniente legal
alguno, se sirva informar y en su ca® remitir a esta instructora copia
certificada de las constancias que asiyacrediten; lo anterior, al ser la sala
que conoce del Juicio Administrati@JA—0937/2014—I, de donde se deriva
el presente medio de impugnacig® consecuentemente, se manda reservar
el ocurso de cuenta; hasta e nto, obre en esta sala administrativa
ordinaria el documento referi}$s, para estar en posibilidad de continuar
con el tramite del presente réQirso de reconsideracion

“...Se da cuenta con el escrito presentado ante esta tere?xala el dia 15

NOTIFIQUESE POR LISTAQ
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JAR-0487/2018-1lI

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA
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Morelia, Michoacan, alf diecisiete de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacio e antecede, asi como el escrito presentado ante
esta sala el dia 05 trgo de octubre del afio en curso, mediante el cual se
tiene al licencia LEJANDRO AGUILERA ABUNDIS, en cuanto DIRECTOR
JURIDICO AD INJSTRATIVO DE LA DIRECCIQN GENERAL JURIDICA Y DE
DERECHOS HWANOS DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO, qu@ ocurre en representacion del PROCURADOR GENERAL DE
JUSTICIA ESTADO; caracter que tiene debidamente reconocido en los
autos déluicio administrativo JA-0622/2014-I, del cual se deriva el
presen edio de impugnacién; desahogando en tiempo y forma la vista
orden@yta en autos, lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de
cuefitp, mismo que se manda agregar a sus antecedentes para ser tomado
nsideracion llegando el momento procesal oportuno. Asimismo, se
ierte que el actor del juicio principal del cual se deriva el presente
{edio de impugnacién JORGE CHAVEZ TORRES, fue legalmente notificado
[Xdel proveido de fecha 24 veinticuatro de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, mediante el cual se ordend darle vista respecto del presente
recurso de reconsideracion, concediéndole el término de 03 tres dias a
efecto de que manifestara lo que a sus intereses conviniera, sin que a la
fecha hubiere acontecido; consecuentemente, se le tiene por precluido su
derecho para desahogar la vista dada, en virtud de que le ha fenecido el
término legal concedido para tales efectos. En ese orden de ideas y en
relacion con el articulo 301 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, los autos se ponen a la vista de la suscrita magistrada para resolver
lo que conforme a derecho proceda con el respectivo recurso de
reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0502/2018-1lI

CRISANTA GALLEGOS ROMAN Y
OTROS
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17/10/2018

Morelia, Michoacan, a 17 diecisiete de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado ante
esta sala el dia 11 once de octubre de 2018 dos mil dieciocho del citado
afo, mediante el cual se tiene al licenciado Fernando Genaro Arroyo
Arriaga en cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL SECRETARIO DE FINANZAS
Y ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MICHOACAN;
desahogando en tiempo y forma la vista ordenada en autos, lo cual realiza
en la forma y términos de su escrito de cuenta del cual se informa que se
adhiere a las consideraciones planteadas por el apoderado juridico de la
Secretaria de Seguridad Publica en el Estado de Michoacan; mismo que se
manda agregar a sus antecedentes para ser tomados en consideracion
llegando el momento procesal oportuno. Asimismo, se advierte que el
actor y las autoridades del juicio principal del cual se deriva el presente
medio de impugnacién FERNANDO SANTILLAN  MARTINEZ, EL
GOBERNADOR DEL ESTADO DE MICHOACAN Y LA DIRECCION DE
RECAUDACION DEL ESTADO DE MICHOACAN, fueron legalmente
notificados del proveido de fecha 21 veintiuno de septiembre de 2018 dos
mil dieciocho, mediante el cual se ordend darles vista respecto del
presente recurso de reconsideracion, concediéndoles el término de 03 tres
dias a efecto de que manifestaran lo que a sus intereses conviniera, sin que
a la fecha hubiere acontecido; consecuentemente, se les tiene por
precluido su derecho para desahogar la vista dada, en virtud de que les ha
fenecido el término legal concedido para tales efectos. En ese orden de
ideas y en relacion con el articulo 301 del Cédigo de Justicia Administrativa
del Estado, los autos se ponen a la vista de la suscrita magistrada para
resolver lo que conforme a derecho proceda con el respectivo recurso de
reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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17/10/2018

Se da cuenta con el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 05
cinco de octubre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a los
licenciados ALEJANDRO TAVERA MONTERO, CRISANTA GALLEGOS
ROMAN, MARCO ANTONIO ROSALES LEMUS y CLAUDIA JERUSALEN
RODRIGUEZ HERNANDEZ en cuanto supuestos apoderados juridicos de la
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN,
pretendiendo desahogar la vista ordenada en los autos en representacion
de la mencionada autoridad; sin embargo, de las constancias que integran
el presente medio de impugnacién se advierte que no anexan documento
idéneo con el cual avalen el caracter con que se ostentan; por lo que
previo a proveer conforme a derecho, se solicita mediante atento oficio
que se gire a la segunda sala de este tribunal que de no tener
inconveniente legal alguno, se sirva remitir a esta instructora, copia
certificada del acuerdo en donde se hubiera reconocido el caracter a los
ocursantes antes sefialados; lo anterior, al ser la sala que conoce del Juicio
Administrativo JA-0827/2014-11, de donde se deriva el presente recurso de
reconsideracion; consecuentemente, se manda reservar el ocurso de
cuenta; hasta en tanto obre en esta sala administrativa ordinaria el
documento referido, para estar en condiciones de proveer lo conducente

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0445/2018-1lI FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

17/10/2018

Morelia, Michoacan, a 17 diecisiete de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Se da cuenta con el escrito presentado ante esta tercera sala el dia 10 diez
de octubre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene a los
licenciados ALEJANDRO TAVERA MONTERO, CRISANTA GALL EC.)S
ROMAN y CLAUDIA JERUSALEN RODRIGUEZ HERNANDEZ en nto
supuestos apoderados juridicos de la SECRETARIA DE SE IDAD
PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN; pretendiendo desahoa}(a vista
ordenada en autos en representacion de la mencionada a dad; sin
embargo, de las constancias que integran el testimonio regmitido a esta
instructora se advierte que no anexan documento idénag-con el cual
avalen el caracter con que se ostentan; por lo que io a proveer
conforme a derecho; se solicita mediante atento ofici e se gire a la
segunda sala de este tribunal para que de no tener ga€onveniente legal
alguno, se sirva informar y en su caso remitir a q‘fd instructora copia
certificada de las constancias que asi lo acrediten; éﬂnterior, al ser la sala
que conoce del Juicio Administrativo JA-0713/2034-11, de donde se deriva
el presente medio de impugnacién; consecuentéXrente, se manda reservar
el ocurso de cuenta; hasta en tanto, obre QYesta sala administrativa
ordinaria el documento referido, para estaCyn posibilidad de continuar
con el tramite del presente recurso de recoqsileracion.
N
] Y
NOTIFIQUESE POR LISTA QQ
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JAR-0517/2018-1lI FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

17/10/2018,

Morelia, Michoacan, a 17 diecisiete @oaubre de 2018 dos mil dieciocho.
Se da cuenta con el escrito present#d ante esta tercera sala el dia 11 once
de octubre de 2018 dos mil dies®cho, mediante el cual se tiene a los
licenciados ALEJANDRO TAV/ MONTERO, CRISANTA GALLEGOS
ROMAN y CLAUDIA JERUSASEN RODRIGUEZ HERNANDEZ en cuanto
supuestos apoderados jurihcos de la SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL ESTADO DE(@JCHOACAN; pretendiendo desahogar la vista
ordenada en autos en resentacion de la mencionada autoridad; sin
embargo, de las cor§tancias que integran el presente medio de
impugnacion se advithe que no anexan documento idéneo con el cual
avalen el caracter que se ostentan; por lo que previo a proveer
conforme a derecse( se solicita mediante atento oficio que se gire a la
segunda sala deggste tribunal para que de no tener inconveniente legal
alguno, se sin@,informar y en su caso remitir a esta instructora copia
certificada de @ constancias que asi lo acrediten; lo anterior, al ser la sala
que conoc @I Juicio Administrativo JA-0952/2014-I1, de donde se deriva
el prese@recurso de reconsideracion; consecuentemente, se manda
reservar ocurso de cuenta; hasta en tanto, obre en esta sala
adminjsfpativa ordinaria el documento referido, para estar en posibilidad
de cofdinuar con el tramite del presente medio de impugnacion.

“
NQ?FIQUESE POR LISTA

JAR-0168/2017-IlI JESUS HOMERO MURILLO
SANCHEZ

]

17/10/2018,
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@relia, Michoacan, a 17 diecisiete de octubre de 2018 dos mil dieciocho.

ISe procede a dar cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2457/2018, presentado
ante esta sala con fecha 16 dieciséis de octubre de 2018 dos mil dieciocho,
por medio del cual se tiene al Jefe de Departamento de Medios de
Impugnacién de este tribunal, remitiendo copia simple de la resolucién de
fecha 09 nueve de octubre del afio en curso, dictada por el Juzgado
Octavo de Distrito en el Estado de Michoacan, en la que resuelve el
incidente de suspension la cual culminé con el punto resolutivo siguiente:
“UNICO.- Se CONCEDE a Armando Carrillo Barragan y otros la
SUSPENSION DEFINITIVA que solicita, respecto de los actos reclamadas a
las autoridades precisadas en el considerando cuarto y quinto y por los
motivos ahi expuestos de esta resolucién.” En virtud de lo anterior, la
suscrita magistrada queda enterada del contenido del oficio de cuenta y
ordena agregarlo a sus antecedentes para los efectos legales a los que
haya lugar. Finalmente, se ordena hacer del conocimiento de tal
determinacién emitida por el juzgado federal; mediante atento oficio a la
segunda sala de este tribunal; lo anterior, al ser quien instruye del juicio
administrativo JA-1298/2014-11; ello para los efectos legales conducentes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

JAR-0475/2018-IlI JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA

fec]

17/10/2018

Vista la certificacién que antecede, asi como el escrito presentado el dia 04
cuatro de octubre del afio en curso en el domicilio particular de la
Secretaria de Acuerdos habilitada para recibir promociones fuera del
horario de labores, y remitido ante esta sala el dia 05 cinco de octubre de
2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se tiene al licenciado Fernando
Genaro Arroyo Arriaga en cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL SECRETARIO
DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO
DE MICHOACAN; caracter que tiene debidamente reconocido en los autos
del juicio administrativo JA-0833/2014-Il, del cual se deriva el presente
medio de impugnacién; desahogando en tiempo y forma la vista ordenada
en autos; lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de cuenta,
mismo que se manda agregar a sus antecedentes para ser tomado en
consideracion llegando el momento procesal oportuno. Asimismo, se
advierte que la parte actora MA. DEL CARMEN OLVERA RENDON vy la
autoridad EL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN fueron legalmente notificados del proveido de fecha 21
veintiuno de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, mediante el cual se
ordené darles vista respecto del presente recurso de reconsideracion,
concediéndoles el término de 03 tres dias a efecto de que manifestaran lo
que a sus intereses conviniera, sin que a la fecha hubiere acontecido;
consecuentemente, se les tiene por precluido su derecho para desahogar
la vista dada, en virtud de que les ha fenecido el término legal concedido
para tales efectos. En ese orden de ideas y en relacion con el articulo 301
del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, los autos se ponen a la
vista de la suscrita magistrada para resolver lo que conforme a derecho
proceda con el respectivo recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA




Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 23 de octubre de 2018.

Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario
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Acuerdo
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ACUERDO o

JA-0893/2016-I11

PRODUCTOS HOSPITALARIOS,
S.A.DECV.

DIRECTOR GENERAL DE LOS
SERVICIOS DE SALUD DE
MICHOACAN

22/10/2018

AUTORIDAD DEMANDADA SECRETARIA DE SALUD EN OACAN Y/O
DIRECTORA GENERAL DEL ORGANISMO PUBLICO CENTRALIZADO
SERVICIOS DE SALUD DE MICHOACAN, para que de del término de 03
tres dias habiles siguientes a aquél al que h. surtido efectos la
notificacion correspondiente, de conformidad coh el articulo 222 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado, a iten ante este tribunal
el total, efectivo e inexcusable cumplimientg)?'e la sentencia definitiva
dictada por la entonces Sala Colegia de este tribunal; bajo
apercibimiento que en caso de no acatar elgnesente requerimiento se hara
acreedor en cuanto persona fisica a @a multa por la cantidad de
$20,150.00 (veinte mil ciento cincuentgQyesos 00/100 M.N.) equivalente
a 250 doscientas cincuenta unidades d&mnedida y actualizacion
vl

Q
>

se requiere nuevamente mediante NOTIFICACION P(@\éﬂao A LA
H

SOLO A DEMANDADAS

JAR-0263/2018-IlI

AUREA IRERI CUPA TOVAR

22/10/2018

RESUELVE: PRIMERO. Este@gano Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presentegeturso de reconsideracion. SEGUNDO. Los
argumentos vertidos por parte recurrente son INFUNDADOS e
INOPERANTES y por end®~ TERCERO.- Se CONFIRMA la resolucion
recurrida. CUARTO.- No@uese a las partes.

NOTIFIQUESE POR usg?

JAR-0155/2018-IlI

AUREA IRERI CUPA TOVAR

22/10/2018

RESUELVE:  PRIM .- Esta Tercera Sala Administrativa es competente
para conocer y rg?er el presente recurso de reconsideracion.
SEGUNDO.- Lo& agravios resultan infundados e inoperantes. En
consecuencia,&tonfirma la sentencia recurrida. TERCERO.- Notifiquese a
las partes. Q

N
NOTIFIQ POR LISTA

JAR-0258/2018-IlI

ROSARIO GABRIELA HUERTA
GARCIA

22/10/2018|

4

RESUELRE: PRIMERO.- Esta Tercera Sala Administrativa es competente para
conodgy y resolver el presente recurso de reconsideracion.

SE DO.- Los agravios resultan infundados por una parte e inoperantes
paxdtra. En consecuencia, se confirma la sentencia recurrida. TERCERO.-
Wotifiquese a las partes.
&

’)NOTIF]QUESE POR LISTA

JAR-0311/2018-1lI

MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES

N
X
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22/10/&8
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RESUELYV E PRIMERO.- Esta Tercera Sala Administrativa es competente
para conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion.
SEGUNDO.- Los agravios resultan infundados por una parte e inoperantes
por otra. En consecuencia, se confirma la sentencia recurrida. TERCERO.-
Notifiquese a las partes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

JAR-0209/2018-1lI

JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA

22/10/2018|

RESUELVE: PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente
para conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion.
SEGUNDO.- Son fundadas las manifestaciones vertidas por el recurrente en
via de agravios. TERCERO.- Se revoca el proveido recurrido. CUARTO.-
Notifiquese a las partes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

JAR-0137/2018-1lI

REGINA MARTINEZ IRASTORZA
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22/10/2018|

RESUELVE: PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente
para conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion.
SEGUNDO.- Resulté infundado el Unico agravio hecho valer por la
recurrente. En consecuencia, se confirma la determinacion contenida en el
proveido de nueve de marzo de dos mil dieciocho, a través del cual
desechd la demanda en relacién a la negativa ficta a la solicitud de
cancelacion del impuesto de lote baldio correspondiente al predio ubicado
en la calle Rincon de Barranquillas nimero 129, L 10, Mz G, de la colonia
Los Fresnos. TERCERO.- Notifiquese a las partes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

JAR-0333/2018-1lI

MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES

S

22/10/2018|

RESUELVE: PRIMERO.- Esta Tercera Sala Administrativa es competente para
conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion.
SEGUNDO.- Los agravios resultan infundados por una parte e inoperantes
por otra. En consecuencia, se confirma la sentencia recurrida. TERCERO.-
Notifiquese a las partes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

JAR-0185/2018-1lI

MEDINA

22/10/2018

RESUELVE: PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente recurso de reconsideraciéon. SEGUNDO.- El
Unico agravio es infundado. En consecuencia, se confirma el auto recurrido.
TERCERO.- Notifiquese; y en su oportunidad dese de baja del libro de
gobierno.

NOTIFIQUESE POR LISTA

10

JAR-0239/2018-IlI

22/10/2018

RESUELVE: PRIMERO. Este 6rgano Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion. SEGUNDO. Los
argumentos vertidos resultan INFUNDADOS e INOPERANTES y por ende,
insuficientes para revocar la resolucién de veintiséis de abril de dos mil
dieciocho, en consecuencia;  TERCERO.- Se CONFIRMA la resolucion
recurrida  CUARTO.- Notifiquese a las partes.

NOTIFIQUESE POR LISTA

11

AUREA IRERI CUPA TOVAR

22/10/2018|

RESUELYV E: PRIMERO. Este 6rgano Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion. SEGUNDO. Los
argumentos vertidos resultan INFUNDADOS e INOPERANTES y por ende,
insuficientes para revocar la resoluciéon de cuatro de mayo de dos mil
dieciocho, en consecuencia; ~ TERCERO.- Se CONFIRMA la resolucion
recurrida  CUARTO.- Notifiquese a las partes.

NOTIFIQUESE POR LISTA




12

JAR-0169/2018-1lI

AUREA IRERI CUPA TOVAR

22/10/2018|

RESUELVE PRIMERO. Este 6rgano Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion. SEGUNDO. Los
argumentos vertidos resultan INFUNDADOS e INOPERANTES y por ende,
insuficientes para revocar la resolucion de veintidés de marzo de dgs\mil
dieciocho, en consecuencia;  TERCERO.- Se CONFIRMA la resS.Lcién
recurrida  CUARTO.- Notifiquese a las partes. é’)

&

NOTIFIQUESE POR LISTA

RESUELVE: PRIMERO.- Este Organo Jurisdiccional ermpetente

13] JAR-0170/2018-IlI OCTAVIANO SANCHEZ SANCHEZ 22/10/2018 . -,

para conocer y resolver el presente recurso de onsideracion.
SEGUNDO.- Son fundadas las manifestaciones vertidas p recurrente en
via de agravios. TERCERO.- Se revoca el proveido r&urrido. CUARTO.-
Notifiquese a las partes. (2(,

) &
NOTIFIQUESE POR LISTA <&

S

14

JAR-0303/2018-1lI

AUREA IRERI CUPA TOVAR

22/10/2018|

RESUELVE:  PRIMERO.- Esta Tercera Sala U@a es competente para
conocer y resolver el presente recurso de r@bnsideracion.
SEGUNDO.- El Unico agravio resulta inog@ante. En consecuencia, se
confirma la sentencia recurrida. TERCERO,\/ otifiquese a las partes.

, 2
NOTIFIQUESE POR LISTA Q\Q

15

JAR-0286/2018-IlI

ROSARIO GABRIELA HUERTA
GARCIA

22/10/2018|

RESUELVE:  PRIMERO.- Esta Tercer@ala Administrativa es competente
para conocer y resolver el present@ecurso de reconsideracion.
SEGUNDO.- El Unico agravio @Ita inoperante. En consecuencia, se
confirma la sentencia recurrida.b RCERO.- Notifiquese a las partes.

N
NOTIFIQUESE POR LISTA 06)

16

JAR-0136/2018-llI

CESAR DEL RiO GOMEZ

22/10/2018

RESUELVE: PRIMERO.- E§'§’Tercera Sala es competente para conocer y
resolver el presente re de reconsideracién. SEGUNDO.- Los
agravios resultan ir@ dados en parte y fundados en otra. En
consecuencia, procede modificar el auto recurrido para el efecto de que
provea de nueva c@ta la demanda en relacion a los actos impugnados
consistentes en Iaddemnizacién de dafios y perjuicios y el reconocimiento
del derecho. T&)& ERO.- Notifiquese a las partes.

NOTIFIQUESEPOR LISTA

17

JAR-0240/2018-1l1

AUREA IRERI CUPA TOVAR

22/10/2018

RESUEAYE PRIMERO. Este érgano Jurisdiccional es competente para
conocerresoIver el presente recurso de reconsideracion. SEGUNDO. Los
argurgéébtos vertidos resultan INFUNDADOS e INOPERANTES y por ende,
insufitténtes para revocar la resoluciéon de veintiséis de abril de dos mil
die@cho, en consecuencia; TERCERO.- Se CONFIRMA la resolucién
gdrrida CUARTO.- Notifiquese a las partes.

f)NOTIFiQUESE POR LISTA

18

JAR-0213/2018-1lI

ROSARIO GABRIELA HUERTA
GARCIA

RESUELVE: PRIMERO.- El Pleno este Tribunal es competente para conocer y
resolver el presente recurso de reconsideracion. SEGUNDO.- Los
agravios resultan infundados por una parte e inoperantes por otra. En
consecuencia, se confirma la sentencia recurrida.

NOTIFIQUESE POR LISTA




Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 24 de octubre de 2018.

Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

g
S
(@)
(@]

ACUERDO o

JAR-0264/2016-I1I

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

23/10/2018

Se procede a dar cuenta con el oficio nimero TJA/SGQA/DG/2471/2018
presentado ante esta tercera sala administrativa el 16 dieciséis de
octubre del afio en curso, mediante el cual iene al Jefe de
Departamento de Medios de Impugnacion de este égbunal, en relacion al
recurso de revisién niumero 35/2018, mismo que c&oce el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativas de Trappdjo del Décimo Primer
Circuito en el Estado de Michoacén, al cual ac afa el oficio 23024/2018
por medio del cual la autoridad federal {Omunica el sentido de la
ejecutoria de amparo de fecha 27 veintisie€grde septiembre de 2018 dos
mil dieciocho; en virtud de lo anterior, requiere a esta instructora a
efecto de que dentro del término d@U3 tres dias informe sobre el
cumplimiento dado al fallo protect&' por tanto, se procede a dar
cumplimiento a tal requerimiento en@’fcrma y términos precisados por el
citado tribunal. N

\,

S

Morelia, Michoacén, a 16 dieciséis de octubre de 2018 d;sxr-\il dieciocho.

NOTIFIQUESE POR LISTA

S

JAR-0179/2016-1l1

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ
VERA

23/10/2018

Morelia, Michoacén, a 16 dige[éis de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Se procede a dar cuenta €n el oficio nimero TJA/SGA/DG/2470/2018
presentado ante esta texgeta sala administrativa el dia 16 dieciséis de
octubre del afio en clOfso, mediante el cual se tiene al Jefe de
Departamento de Me Kde Impugnacién de este tribunal, en relacion al
recurso de revisié imero 509/2017, mismo que conoce el Primer
Tribunal Colegiado(lg Materias Administrativas de Trabajo del Décimo
Primer Circuito | Estado de Michoacéan, al cual acompafa los oficios
14201, 14202, 14203 y 14204, por medio de los cuales la autoridad federal
comunica el éido de la ejecutoria de amparo de fecha 20 veinte de
septiembre ¢@2018 dos mil dieciocho; en virtud de lo anterior, se requiere
a esta in @ctora a efecto de que dentro del término de 03 tres dias
informe éﬁre el cumplimiento dado al fallo protector; por tanto, se
proce dar cumplimiento a tal requerimiento en la forma y términos
precigagtos por el citado tribunal.

0
N@FIQUESE POR LISTA

w

JA-1261/2018-11l

ETELVINA MEDINA CISNEROS

GOBERNADOR DEL ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO,
SECRETARIA DE
COMUNICACIONES Y OBRAS
PUBLICAS

23/10/2018]

M
§
~
&
%
3

fecto de
q a

gseﬁalan las doce horas del catorce de noviembre de dos mil dieciocho a
que tenga verificativo el desahogo de la prueba
testimonial ofrecida por la actora a cargo de los atestes Romulo Pérez
Gutiérrez y Rosalba Fuentes Torreblanca, atestes que debera de presentar
ante este juzgador en dia y hora sefiala y quienes depondran al tenor del
interrogatorio que obra inserto en la demanda. Por otra parte se
sefialan las trece horas del doce de noviembre de dos mil dieciocho a
efecto de que el personal de este juzgado se constituya en legal y debida
forma en el inmueble denominado Fraccién de la Hacienda de la Orilla,
ubicado en las inmediaciones del Municipio de Lazaro Cardenas,
Michoacan, (Boulevard Costero Lazaro Cardenas Playa Azul ) y proceda a
desahogar la prueba de Inspeccion Judicial adminiculada de Pericial, que
ofreciera la parte actora, lo que se manda hacer del conocimiento
mediante notificacion personal de las partes, con el apercibimiento que en
caso de no comparecer alguno de los peritos designados por las partes se
procedera a designar perito en su rebeldia en términos de lo dispuesto por
la fraccién IV del articulo 461 del Supletorio Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO

N

JAR-0353/2018-IlI

MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES

q
N

23/10/2018

Morelia, Michoacan, a 23 veintitrés de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Visto el estado procesal que guardan los autos del presente recurso de
reconsideracion, se advierte que en el escrito de interposicion del mismo,
el licenciado MIGUEL ANTONIO POLINA TORRES, en cuanto autorizado en
términos amplios del actor, sefialé como domicilio para oir y recibir
notificaciones dentro del presente medio de impugnacion, el ubicado en la
calle Pedro de Fuentes, nimero 100 cien, esquina con Luis de Ledn
Romano, de la colonia Nueva Valladolid de esta ciudad de Morelia,
Michoacén; domicilio que se le tiene por sefialado desde estos momentos
y para todos los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA

(€]

JAR-0364/2018-IlI

L
MIGUEL ANTONIO POLINA QY
TORRES 8‘

23/10/2018|

Morelia, Michoacan, a 23 veintitrés de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Visto el estado procesal que guardan los autos del presente recurso de
reconsideracion, se advierte que en el escrito de interposicion del mismo,
el licenciado MIGUEL ANTONIO POLINA TORRES, en cuanto autorizado en
términos amplios del actor, sefial6 como domicilio para oir y recibir
notificaciones dentro del presente medio de impugnacion, el ubicado en la
calle Pedro de Fuentes, nimero 100 cien, esquina con Luis de Ledn
Romano, de la colonia Nueva Valladolid de esta ciudad de Morelia,
Michoacén; domicilio que se le tiene por sefialado desde estos momentos
y para todos los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA

(o)}

JAR-0326/2018-IlI

&
&
Q
S
S
&
Q
&

MIGUEI(’}JNTONIO POLINA
TORRE&/

&
Q
S

3

23/10/2018

Morelia, Michoacan, a 23 veintitrés de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Visto el estado procesal que guardan los autos del presente recurso de
reconsideracion, se advierte que en el escrito de interposicion del mismo,
el licenciado MIGUEL ANTONIO POLINA TORRES, en cuanto autorizado en
términos amplios del actor, sefialé como domicilio para oir y recibir
notificaciones dentro del presente medio de impugnacion, el ubicado en la
calle Pedro de Fuentes, nimero 100 cien, esquina con Luis de Ledn
Romano, de la colonia Nueva Valladolid de esta ciudad de Morelia,
Michoacén; domicilio que se le tiene por sefialado desde estos momentos
y para todos los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 25 de octubre de 2018.

No.| Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

g
S
(@)
(@]

ACUERDO o

JA-1069/2015-111

ADAN VILLA PRADO

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

24/10/2018

DEMANDADA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA ESTADO, para
que dentro del término de 03 tres dias habiles siguig@e a aquél al que
surta efectos la notificacion respectiva, exhiba el doz;g,ento mercantil que
ampare la cantidad correspondiente al docufggénto de ejecucion
presupuestaria y pago a favor del actor. Bajo ape%‘bimiento que en caso
de no acatar el presente requerimiento se 4 acreedor en cuanto
persona fisica como titular de la autoridad quesMpresenta a una multa por
la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta p 00/100 M.N.), equivalente
a 100 cien unidades de medida y actualzacion, requerimiento que se
realiza en términos de lo establecido p, | articulo 285, fraccion | del
Cédigo de Justicia Administrativa del Egtfdo de Michoacan; asimismo se
continuard de oficio con el procedirﬂiento de ejecucion de sentencia
respectivo. De igual manera se Ies(Zbéce del conocimiento a la citada
autoridad que de conformidad oo estipulado por el capitulo décimo
segundo del Coédigo de Justici ministrativa del Estado que prevé el
adecuado procedimiento de ejatlcion de las sentencias dictadas por el
Tribunal de Justicia Administrafija del Estado, esta instructora continuara el
procedimiento de ejecucion @ los términos establecidos por los articulos
283, 284 y 285 del citado @enamlento legal,

se requiere mediante NOTIFICACION POR OFICIO A gN-AUTORIDAD

SOLO A DEMANDADASE

n

JA-1069/2015-111

ADAN VILLA PRADO

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

24/10/2018|

por medio del cual iene a FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, en
cuanto JEFE DE DERARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES, DE LA DIRECCION
DE LO CONT@IOSO DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACIé\ EN EL ESTADO, manifestando que se encuentra material
y juridicame impedido para proceder a dar cumplimiento al
requerimiel e fecha 10 diez de septiembre del afio en curso, por medio
del cual;@dené incoar el procedimiento administrativo de ejecucion al
SECRET, DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, asi como
al DIR R DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES DE LA MISMA
SECRETRRIA, a cada uno de ellos, una multa en cuanto personas fisicas que
os’gsan el cargo de la autoridad que representan,

@IFiQUESE POR LISTA
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JA-0842/2014-111

INRI DANIEL ESTRADA FABIAN

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

24/10/2018|

Por tanto, y toda vez que es obligacion de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, velar por el debido cumplimiento de las
sentencias definitivas que emita, y en virtud de que la gravedad del
incumplimiento a la misma genera como consecuencia la falta\de
legalidad, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, rectores de los preggsos
y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5° delJ§odigo
de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal p! hacer
cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera jona un
detrimento en el patrimonio del accionante ello en razmyde que la
sentencia fue dictada por este tribunal el 26 veintiséis de §ayo del 2016
dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dad@naterialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los mdltiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debid@<&catamiento. Ante

la gravedad de las consecuencias que genera el cunggitniento defectuoso
de la sentencia definitiva emitida por este Stibunal de Justicia
Administrativa del Estado, la suscrita Magistr de la Tercera Sala

Administrativa Ordinaria de este tribunal, por laQmterior argumentacion y
motivacion, con fundamento en lo estipuladoQBF la fraccion |, del articulo
285 del Codigo de Justicia Administrativa @l Estado, procede a hacer
efectivo el apercibimiento contenido medi proveido de fecha 20 veinte
de septiembre del 2018 dos mil dieciochgsdel cual tuvieron conocimiento
el dia 26 veintiséis y 28 veintiocho de ?iembre del citado afio, a través
de la notificacién que obra de la foja 647 y 648, por tanto, se impone 1) al
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL@. ESTADO DE MICHOACAN, en
cuanto personas fisicas que osteMfan el cargo de la autoridad que
representan por la cantidad de 60.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100
M.N.) equivalente a 100 cien ugigtades de medida y actualizacién, y por lo
que respecta al titular d’e} la 2) SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION EN EL E 0O, una multa en cuanto persona fisica por
la cantidad de $4O,30040Qtuarenta mil trescientos pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 500 quiRentas unidades de medida y actualizacion,
requerimiento que se r&liz6 en términos de lo establecido por el articulo
285, fraccion | del,@digo de Justicia Administrativa del Estado de
Michoacéan. Por o, SE ORDENA GIRAR ATENTO OFICIO A LA
SECRETARIA DE ﬁANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO DE
MICHOACAN pagque se haga llegar al area correspondiente que cuente
con las facultZf®¥ y atribuciones necesarias, con la finalidad de que se
pueda incoaN’el procedimiento administrativo de ejecucion 1) al
GOBERNA CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN, en
cuanto p, na fisica que ostenta el cargo de la autoridad que representa
una mulda en por la cantidad de $8,060.00 (ocho mil sesenta pesos 00/100
M.N.) &uivalente a 100 cien unidades de medida y actualizacién, 2) al
titul (Jde la SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL
ESTADO, en cuanto persona fisica, para hacer efectiva la multa impuesta en
s de la percepcion que recibe por el desempefo de su cargo como
%cionario por la cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescientos pesos
500/100 M.N.), equivalente a 500 quinientas unidades de medida y
actualizacion, por concepto de la multa aludida, haciendo del
conocimiento que dicha cantidad deberd ser depositada a la cuenta
bancaria nimero 65502286760 sucursal 4596 del Banco Santander
Mexicano, S.A.,, a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Michoacan; lo anterior, acorde a lo establecido por el articulo 178
fraccion | del Codigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan
que establece como ingresos propios de este tribunal, entre otros, las
multas que éste drgano jurisdiccional establezca en la realizacién del
despacho de los asuntos de su competencia, solicitandole a dichos
funcionarios informen a esta instructora sobre el cumplimiento de la
ejecucion de la multa impuesta y ordenada en el presente acuerdo, bajo
apercibimiento de que en caso de no hacerlo se haran acreedores a los
medios de apremio que para tales efectos contempla el articulo 202 del
Cédigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacén, para que el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado pueda hacer cumplir sus
determinaciones. Ahora bien, ademas de lo anterior, se advierte que en el
mismo proveido de fecha 20 veinte de septiembre del afio 2018 dos mil
dieciocho, se determind lo siguiente: 1.- En virtud del cumplimiento
defectuoso por parte de la autoridad vinculada al presente controvertido,
en dar acatamiento a la sentencia definitiva dictada por la entonces sala
colegiada de este tribunal, esta instructora procedié a requerir por ultima
ocasion a tal autoridad con apercibimiento de que en caso de continuar en
dicha contumacia, se impondria la multa maxima sefalada en la fraccién |,
del articulo 285 del Codigo de Justicia Administrativa del Estado, esto es, el
equivalente a 500 quinientas unidades de medida y actualizacion, misma
que fue impuesta en lineas precedentes. 2.- Asimismo, se procedié a
solicitar al Gobernador Constitucional del Estado de Michoacén, en cuanto
superior jerarquico de la autoridad vinculada Secretaria de Finanzas y
Administracién en el Estado, para comunicarle la actitud de desobediencia
por parte de dicha dependencia, con la intencién de que coadyuvara con
este tribunal y obligara a la misma al cumplimiento de la ejecutoria emitida
en el presente juicio administrativo, con el apercibimiento de que en caso
de no hacerlo se seguiria en su contra el procedimiento de ejecuciéon de
las sentencias, considerado en los articulos 283, 285, fracciones |, I y IIl del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado, lo cual fue debidamente
notificado, tal y como se advierte del acuse de recibido con fecha 28
veintiocho de septiembre del 2018 dos mil dieciocho, a foja 648.-multa
que de igual manera fue impuesta en supralineas- 3.- Y finalmente, se
procederia a turnar el expediente al Pleno de este tribunal para que se
sirva dictar lo relativo al procedimiento de destitucion del cargo a los
servidores publicos a que haya lugar. Ante tales circunstancias, y previo a
determinar lo conducente con relacion a los anteriores apercibimientos,
esta instructora no soslaya realizar un analisis minucioso del
procedimiento de ejecucién de la sentencia, el cual es del tenor literal
siguiente: 1.- Con fecha 26 veintiséis de mayo del 2016 dos mil dieciséis, la
entonces Sala Colegiada de este tribunal, dictd sentencia definitiva (foja
373). 2.- Con fecha 12 doce de septiembre del 2016 dos mil dieciséis, se
declaré ejecutoriada la sentencia de mérito, y en consecuencia se requirié
el debido cumplimiento a la misma, bajo apercibimiento que en caso de
no hacerlo se haria acreedor a los medios de apremio contemplados por la
fraccion | del articulo 285 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado,
(foja 439). 3.- Mediante proveido del 28 veintiocho de febrero del 2018
dos mil dieciocho, se tuvo al Jefe del Departamento de Juicios Fiscales de
la Secretaria de Finanzas y Administracion del Estado, informando a esta
instructora la liberacién del documento de ejecuciéon presupuestaria y
pago nUmero 13000556, dandose vista al actor para informarle lo
conducente (foja 514) 4. Por acuerdo de 12 doce de abril del afio 2018 dos
mil dieciocho, se tuvo al actor, desahogando la vista contenida en el
anterior proveido, para lo cual manifesté que recibié la cantidad que se
dejé a su disposicion en la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Estado, solo como pago parcial a lo sentenciado, (foja 525) 5.- Aunado a lo
anterior, mediante proveido de fecha 17 diecisiete de mayo del 2018 dos
mil dieciocho, se requirié a la autoridad demandada y a la vinculada al
presente controvertido, para que informara a esta sala cuando se realizaria
el pago restante de los haberes dejados de percibir por el actor, para con
ello dar total cumplimiento a lo sentenciado en autos (foja 538). 6.- Por

acuerdo de fecha 01 uno de junio del afio que transcurre, se tuvo al
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Director Juridico Administrativo de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, y al Jefe de Departamento de Juicios Fiscales en cuanto
representante legal de las autoridades vinculadas al presente
controvertido, realizando  diversas manifestaciones en  cuantg\al
cumplimiento de la sentencia definitiva dictada en autos, sin embaxgd se
les requirié de nueva cuenta para que acreditaran el total cumpligiehto a
la misma; bajo apercibimiento que en caso de no hacerlo Qharian
acreedores a una multa equivalente a 100 cien unidades d Qiedida y
actualizacién; asimismo. (foja 558) 7.- Ahora bien, por Q(o del 28
veintiocho de agosto del 2018 dos mil dieciocho, ante las euasivas para el
cumplimiento que nos ocupa, por parte de las autorida(@ vinculadas al
presente controvertido, de nueva cuenta se requirié a as autoridades
tanto vinculadas como demandada, para que acredydran los tramites
tendientes al cumplimiento de la sentencia defigittva dictada en el
presente juicio; bajo apercibimiento que en caso déao acatar el presente
requerimiento se haria acreedor a una multa equixglente a 200 doscientas
unidades de medida y actualizacion; asimismo,Qfdja 603) 8.- Finalmente,
por acuerdo dictado el dia 20 veinte de septigfbre del afio en curso, se
tuvo al Director Juridico Administrativo dﬁa Procuraduria General de
Justicia del Estado, exhibiendo los &documentos de ejecucion
presupuestaria ypago que tramito ante I@Utoridad vinculada al presente
juicio administrativo, con lo cual acredi{d lo que compete a la autoridad
que representa; asimismo, el representante legal de la autoridad vinculada
manifestd que no se contaba c liquidez suficiente para el pago
respectivo de lo sentenciado, por ®llo, se impuso multa Unicamente al
titular de la Secretaria de Finanz, Administracién del Estado, equivalente
a 200 doscientas unidades de@edida y actualizacion; y se requirié por
Ultima vez para que informarl@ue de no acreditar ante esta sala el total e
inexcusable cumplimiento, Q" l1a sentencia definitiva del presente
controvertido se impondr'égh multa méaxima equivalente a 500 quinientas
unidades de medida yQactualizacion, y se procederia a turnar las
constancias originales e integran el juicio administrativo que nos ocupa
al Pleno de este érg@'jurisdiccional, para que se dicte lo conducente en
relacion a los progégdimientos de destitucion del cargo a los servidores
publicos a que lugar, (foja 636). Por tanto, después de hacer una
narracion cronol%ica del procedimiento de ejecucién en el presente juicio
administrativo,40da vez que es obligacion de este Tribunal de Justicia
Administrati odel Estado, velar por el debido cumplimiento de las
sentencias Qnitivas que emita, y en virtud de las relatas condiciones y
tomando&p consideracién la gravedad del incumplimiento asi como las
conseu@cias que ello genera, puesto que tal omisién provoca la falta de
Iegali@, seguridad juridica, eficacia y eficiencia, principios rectores de los
pro s y procedimientos administrativos que contempla el articulo 5°
deé?édigo de Justicia Administrativa del Estado, para que este tribunal
a hacer cumplir sus determinaciones, aunado a que de igual manera
L%asiona un detrimento en el patrimonio del accionante ello en razén de
fyque la sentencia fue dictada por este tribunal el dia 26 veintiséis de mayo
del 2016 dos mil dieciséis y hasta la fecha no se ha dado materialmente
cumplimiento a la misma, no obstante los multiples tramites realizados y
requerimientos efectuados para lograr su legal y debido cumplimiento,
que han sido debidamente descritos en parrafos anteriores de acuerdo a
su cronologia. Por ello ante la gravedad de la infraccién, la suscrita
Magistrada de la Tercera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, por
la anterior argumentacioén y motivacién, con fundamento en lo estipulado
por la fraccion |, del articulo 285 del Codigo de Justicia Administrativa del
Estado, procede a hacer efectivo el apercibimiento contenido mediante
proveido de fecha 20 veinte de septiembre del 2018 dos mil dieciocho,
respecto a la remision de las constancias originales que conforman el juicio
administrativo citado al rubro, del cual tuvieron conocimiento el dia 26
veintiséis y 28 veintiocho de septiembre del citado afio, a través de la
notificacion que obra de la foja 647 y 648. y de acuerdo a lo determinado
por el articulo 284 del citado ordenamiento legal, el cual dispone que en
caso de incumplimiento de la sentencia definitiva se podran hacer uso de
los medios de apremio previstos por el cédigo de la materia, y que en el
presente caso, se contemplaron todos los que sefiala la fraccion | del
numeral 285 del mismo ordenamiento. En virtud de que se han agotado
los citados medios de apremio que se pueden hacer valer por esta Tercera
Sala Administrativa Ordinaria, de conformidad con el procedimiento
explicito contemplado en el articulo 284 del ya citado codigo de la
materia, que a saber, es que el Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado podra decretar la destitucion del servidor publico que incumplié la
sentencia definitiva, ante tales circunstancias, y toda vez que corresponde
llevar dicho procedimiento al Pleno de este tribunal; se ordena remitir el
presente expediente a la Secretaria General de Acuerdos de este tribunal
para efecto de que continie con el procedimiento de ejecucion
contemplado en el capitulo décimo primero del Cddigo de Justicia

/if Administrativa del Estado.
OY(-J AUTORIDAD NO DEMADADA
4| 1a-0842/2014-1 INRI DANIEL ESTRADA FAB@N | PROCURADURIA GENERAL DE  [24/10/2018| S€ tiene @ FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, en cuanto JEFE DE
& JUSTICIA DEPARTAMENTO I?E JUICIOS FISCALES en cuanto REPRESENTANTE LEGAL
Q DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO,
4‘6) manifestando que se encuentra material y juridicamente impedido para
@) proceder a dar cumplimiento al requerimiento de fecha 20 veinte de
K septiembre del afio en curso, por medio del cual se ordend incoar el
((% procedimiento administrativo de ejecucién al SECRETARIO DE FINANZAS Y
@ ADMINISTRACION EN EL ESTADO, una multa en cuanto persona fisica que
N) ostenta el cargo de la autoridad que representa, por la cantidad de $16,
S 9 q p p
Q) 120.00 (dieciséis mil ciento veinte pesos 00/100 M.N.), debido a que se
Q interpuso recurso de reconsideracion contra la aludida multa. La suscrita
é/ Magistrada queda enterada de su contenido y ordena suspender el
4((? requerimiento contenido en el acuerdo de fecha 20 veinte de septiembre
% del afio en curso, hasta en tanto sean resueltos los recursos interpuestos
& contra el referido proveido.
<

VQ NOTIFIQUESE POR LISTA
5 | JAR-0254/2018-11 \DJULIO CESAR GARCIA BEDOLLA 24/10/2018 RESUELVE: PRIMERO.- Esta Tercera Sala Administrativa es
competente para conocer y resolver el presente recurso de
§ reconsideracion. SEGUNDO.- Son fundadas las manifestaciones vertidas
Q por el recurrente en via de agravios. TERCERO.- Se revoca el proveido

QQ recurrido. CUARTO.- Notifiquese a las partes.
] ]
‘r\% NOTIFIQUESE POR LISTA
N . _
6 | 1AR-02 01811l AUREA IRERI CUPA TOVAR 24/10/2018 RESUELVE: PRIMERO.- Esta Tercera _Sala es competente para conocer
y resolver el presente recurso de reconsideracion. SEGUNDO.- Los
$ agravios resultan inoperantes. En consecuencia, se confirma la sentencia
Lp recurrida. TERCERO.- Notifiquese a las partes.
\% NOTIFIQUESE POR LISTA
S




JAR-0248/2018-1lI

CRISTOBAL ESTRADA RODRIGUEZ

24/10/2018|

RESUELVE: PRIMERO.- Esta Tercer Sala Administrativa es competente
para conocer y resolver el presente recurso de reconsideracién.
SEGUNDO.- El Unico agravio resulta inoperante. En consecuencia, se
confirma el proveido recurrido. TERCERO.- Notifiquese a las partes /\V"
NV
NOTIFIQUESE POR LISTA S

JAR-0250/2018-1lI

AUREA IRERI CUPA TOVAR

24/10/2018

RESUELVE PRIMERO.- Esta Sala Administrativa es compe®nte para
conocer y resolver el presente recurso de reconsideracion,
SEGUNDO.- Los agravios resultan inoperantes. En consQuencia, se
confirma la sentencia recurrida. TERCERO.- Notifiquese a |a{partes.

%

NOTIFIQUESE POR LISTA Q‘_o

JAR-0237/2018-IlI

OCTAVIANO SANCHEZ SANCHEZ

24/10/2018

RESUELYVE: PRIMERO.- Esta Tercera élé’Administrativa es
competente para conocer y resolver el sente recurso de
reconsideracion. SEGUNDO.- Son fundadas las sganifestaciones vertidas
por el recurrente en via de agravios. TERCE Se revoca el proveido
recurrido. CUARTO.- Notifiquese a las partes. Q

/ &
NOTIFIQUESE POR LISTA \/\

10

JAR-0309/2018-IlI

AUREA IRERI CUPA TOVAR

24/10/2018|

RESUELVE PRIMERO.- Este Tribu‘J@‘f)es competente para conocer y
resolver el presente recurso de reconsferacion. SEGUNDO.- Los
agravios resultan inoperantes. En cd@écuencia, se confirma la sentencia
recurrida. TERCERO.- Notifiquese§s partes.

\,
NOTIFIQUESE POR LISTA (>O
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 29 de octubre de 2018.

No.| Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

g
S
(@)
(@]

ACUERDO o

JA-0780/2014-111

TARCISIO HIGAREDA MEJIA

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

26/10/2018

por medio del cual hace del conocimiento a esta ructora que
EDUARDO LEON RODRIGUEZ Y OTROS, quienes sedstentan como
representantes legales del GOBERNADOR DEL ESTAD E MICHOACAN;
interpuso recurso de reconsideracién en contra del erdo de fecha 03
tres de octubre de la presente anualidad, el cual da registrado en el
libro de gobierno como JA-R-0603/2018-I; por I0~que para efectos de
substanciar el recurso de mérito, se ordena oficio a la Secretaria
General de Acuerdos de este tribunal, &R el que se anexe el
correspondiente testimonio de las constanci@%ue conforman el presente
juicio; lo anterior, a efecto de que en términQgde lo establecido en la parte
final del articulo 299 del Cédigo de Justjgia” Administrativa del Estado, se
sirva turnarlo a la Primera Sala Adminisi@ativa Ordinaria de este tribunal, a
quien por razones de turno le correspoﬁde substanciar el mismo.
N

) &

NOTIFIQUESE POR LISTA ‘S

N

JA-0787/2014-111

JESUS HERNANDEZ AYALA

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

26/10/2018

Por lo anterior, esta instructo@considera que ya no existe ninguna
actuacion que se pudiera realiéﬂdentro del controvertido que nos ocupa;
en consecuencia se ordena ARCHIVO DEFINITIVO por tratarse de un
asunto totalmente concluidQ ello, llevando a cabo las anotaciones que se
realicen en el libro de trol que se lleva en esta sala, asi como la
devolucién a las partes d&’los documentos originales que hayan exhibido
en autos, previa copi Eejada por esta autoridad, recibo y razén que de
ello se deje en auto@a su constancia legal.

NOTIFIQUESE PO&@STA

w

JA-0787/2014-111

JESUS HERNANDEZ AYALA

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

26/10/2018|

FERNANDO NARO ARROYO ARRIAGA, en cuanto JEFE DE
DEPARTAME| DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINIST ION DEL ESTADO DE MICHOACAN; interpuso recurso de
reconsid;iaﬁ:ién en contra del acuerdo de fecha 10 diez de septiembre de
la pres anualidad, el cual queda registrado en el libro de gobierno
como @®-R-0533/2018-I; por lo que para efectos de substanciar el recurso
de ra%ﬂto, se ordena girar oficio a la Secretaria General de Acuerdos de
est®tribunal, en el que se anexe el correspondiente testimonio de las

tancias que conforman el presente juicio; lo anterior, a efecto de que

términos de lo establecido en la parte final del articulo 299 del Cédigo

e Justicia Administrativa del Estado, se sirva turnarlo a la Primera Sala

Administrativa Ordinaria de este tribunal, a quien por razones de turno le
corresponde substanciar el mismo.
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NOTIFIQUESE POR LISTA
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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan

TERCERA SALA ADMINISTRATIVA ORDINARIA
Lista de Acuerdos publicados el dia 30 de octubre de 2018.

No.| Expediente

Actor/Recurrente/
Peticionario

Demandado

Fecha
Acuerdo

g
S
(@)
(@]

ACUERDO o

JAR-0202/2016-111

FERNANDO GENARO ARROYO

ARRIAGA

29/10/2018

Se da cuenta con el oficio 7897/2018-IIl presentado ante @sta tercera sala
administrativa ordinaria el mismo dia en que se acuerdagMediante el cual
se tiene al licenciado JOSE DANIEL VARGAS RIOSXSECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA SEGUNDA SALA ADMINISTRATIV/ DINARIA DE ESTE
TRIBUNAL, haciendo del conocimiento de esta in@tora que dentro de
los autos que integran el juicio principal JA-1196/2014-lIl, las partes
llegaron a un convenio y por tanto la sentenga® del juicio en mencion
quedé cumplida, por lo que, la multa impuesta&h el proveido de fecha 17
diecisiete de agosto del presente afio e imp 21ada a través del recurso de
reconsideracion JA-R-202/2016-1lI, fue cancénga Ante tales circunstancias
y toda vez que el recurso d3 reconsidgracion en el que se actla fue
interpuesto en contra de la referida mulfa’y en virtud de que la misma ha
sido cancelada, se advierte que el citad®medio de impugnacion quedo sin
materia. Por lo anteriormente expud@i se ordena girar atento oficio a la
segunda sala de este tribunal, en &Rual se le anexe copia certificada del
presente acuerdo ; ello, al \f la sala que instruye del juicio
admininistrativo JA-1196/2014 aciéndose del conocimiento que una
vez que cause firmeza el prese§2auto de procedera a informarlo, para los
efectos legales a que haya I@r.

NOTIFIQUESE POR LISTAQ

N

JA-0736/2014-111

FRANCISCO ESTEBAN CARMONA

PEREZ

q
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SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA
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29/10/2018|
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Ante tales circunstangia$ lo anterior se hace del conocimiento mediante
NOTIFICACION PER! AL A LA PARTE ACTORA, para que dentro del
término de 03 tres {igs habiles manifieste lo que a sus intereses convenga;
BAJO EL APER(BIMIENTO que de no realizar lo conducente, esta
instructora considerard cumplida la ejecutoria de mérito, ordenando su
archivo como@r{a asunto totalmente concluido. En relacién con el ocurso
reseflado er,@l lineas anteriores, y por lo que ve a ALEJANDRO TAVER[A
MONTERQsQuien se ostenta como apoderado juridico de la SECRETARIA
DE SEGU@AD PUBLICA DEL ESTADO DE MICHOACAN, digasele que no
ha lug. proveer de conformidad con sus peticiones, toda vez que dicha
promogion carece de su firma autdgrafa, situacion que incumple con las
forngajidades requeridas por el diverso articulo 194 del Cédigo de Justicia
Addeinistrativa del Estado, el cual establece que todas las peticiones
uladas por las partes en los juicios que se instruyan ante este tribunal
&eben estar debidamente firmadas por quien las suscribe, y que para el
[Pcaso en concreto al no plasmar su firma, no se manifiesta la voluntad de
quien la presenta; por lo tanto, se tiene por no presentado dicho escrito
Unicamente por lo que ve a su persona, mandandolo agregar a sus
antecedentes para su constancia legal. Téngase a los apoderados juridicos
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Michoacan, sefialando
como autorizados en términos del segundo parrafo del articulo 198 del
Codigo de Justicia Administrativa del Estado de Michoacan de Ocampo, a
NOEMIi LUCERO GONZALEZ SANDOVAL, YURIDIA VARGAS GONZALEZ,
VERONICA VEGA CUEVAS, MARIA VERONICA VALDOVINOS MARCELINO,
RAUL CORONA VENEGAS, NANCY SELENE TALAVERA TORRES y MARLEN
ATZIMBA ALCARAZ MARTINEZ. Por otro lado, se procede a dar cuenta con
el escrito presentado en el domicilio particular de la secretaria de acuerdos
habilitada para recibir promociones fuera del horario laboral el dia 04
cuatro de octubre de 2018 dos mil dieciocho, remitido al dia siguiente a
esta sala, por medio del cual se tiene a FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA, Jefe de Departamento de Juicios Fiscales de la Direccion de lo
Contencioso, en cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL SECRETARIO DE
FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO ASi COMO DE LA
DIRECTORA DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES DE LA CITADA
SECRETARIA, realizando diversas manifestaciones en relacion con el
requerimiento realizado a las autoridades vinculadas en auto de 21
veintiuno de septiembre del afio en curso, las cuales, en atencion a lo
resefiado en la primer parte del presente proveido, se mandan reservar
hasta en tanto comparezca el actor ante este tribunal a desahogar la vista
dada supra lineas; lo anterior, para estar en condiciones de retomar el
procedimiento de ejecucién segln sea el caso. En ese mismo orden de
ideas, se procede a dar cuenta con la copia para conocimiento presentada
en el domicilio particular de la secretaria de acuerdos habilitada para
recibir promociones fuera del horario de labores el pasado 02 dos de
octubre de 2018 dos mil dieciocho, remitido a esta sala el dia habil
siguiente, del oficio nimero CJEE/DACL/589/2018, signado por Eduardo
Leon Rodriguez, ostentandose DIRECTOR DE ASUNTOS
CONSTITUCIONALES Y LEGALES DE LA CONSEJERIA JURIDICA DEL
EJECUTIVO DEL ESTADO DE MICHOACAN, mediante el cual, conmina en
cuanto autoridad vinculada, al licenciado Carlos Maldonado Mendoza,
SECRETARIO DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE
MICHOACAN, a efecto de que acredite ante este tribunal el total, efectivo e
inexcusable cumplimiento de la sentencia definitiva dictada en autos

SOLO ACTORA

w

JA-0484/2014-111

JOSE GUADALLﬁ GAONA ROJAS

@
<(/Qo
N
Q
g
§v
S

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

29/10/2018|

se tiene a la licenciada SEMIRAMIS ALTAMIRANO HERNANDEZ, Secretaria
de Acuerdos de la Primera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal,
mediante el cual informa a esta instructora que en proveido de fecha 14
catorce de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, se declaré que ha
causado firmeza la resoluciéon de fecha 12 doce de julio del 2018 dos mil
dieciocho, emitida dentro del recurso de reconsideracion JA-R-033/2018-I,
que confirmé el proveido recurrido, dictado por la Magistrada Instructora
de esta sala; quedando enterada del contenido del oficio de cuenta,
mandando agregar el mismo a sus antecedentes para los efectos legales a
que haya lugar.

NOTIFIQUESE POR LISTA

N
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JOSE GUADALUPE GAONA ROJAS

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

29/10/2018

el cual se tiene al licenciado Alejandro Aguilera Abundis, gestionando con
el caracter que tiene reconocido en autos, en el cual manifiesta que la
pdliza que ampara la entrega del cheque nimero 00036 girado por la
institucion bancaria BBVA BANCOMER, S.A Institucién de Banca Mdltiple
de fecha 27 veintisiete de agosto de 2018 dos mil dieciocho, fue exhibida
en original como anexo dos al escrito presentado el 28 veintiocho de
agosto del presente afio, sin embargo, digasele que se esté a lo acordado
en proveido de 03 tres de septiembre de 2018 dos mil dieciocho.

SOLO ACTORA
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(O]

JA-0624/2014-111

YOLANDA RAMIREZ HERNANDEZ

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

29/10/2018|

FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, cuanto JEFE DE
DEPARTAMENTO  DE  JUICIOS  FISCALES, realizando  diversas
manifestaciones respecto del cumplimiento de la sentencia emitida en
autos para lo cual digasele al ocursante se esté a lo acordado gRel
proveido de fecha 04 cuatro de octubre del afio en curso; la syscrita
magistrada queda enterada de su contenido y ordena agregarl sus
antecedentes para los efectos legales a que haya lugar.
&

NOTIFIQUESE POR LISTA (o)

en

[e)]

JA-0334/2014-111

NICOLAS JIMENEZ ESTRADA

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

29/10/2018|

por medio del cual hace del conocimiento a esta j¥tructora que
FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, en ¢ o JEFE DE
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN; ‘h%uso recurso de
reconsideracion en contra del acuerdo de feckg, 19 diecinueve de
septiembre de la presente anualidad, el cual quec%'registrado en el libro
de gobierno como JA-R-0582/2018-II; por V'que para efectos de
substanciar el recurso de mérito, se ordena §irar oficio a la Secretaria
General de Acuerdos de este tribunal, el que se anexe el
correspondiente testimonio de las constan@ que conforman el presente
juicio; lo anterior, a efecto de que en térm@s de lo establecido en la parte
final del articulo 299 del Cédigo de Justi{fa Administrativa del Estado, se
sirva turnarlo a la Segunda Sala Admini&rativa Ordinaria de este tribunal, a
quien por razones de turno le corresp@ﬂde substanciar el mismo.

-~

NOTIFIQUESE POR LISTA

~

JA-1045/2014-111

EDUARDO VALENCIA MARTINEZ

SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

29/10/2018

Se da cuenta con el oficio @nero TJIA/SGA/6273/18, que remite la
Secretaria General de Acuert de este tribunal, con fecha 24 veinticuatro
de octubre de 2018 dos gﬁgdieciocho, por medio del cual hace del
conocimiento a esta iné@ctora que FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA, en cuanto JEF@E DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA
SECRETARIA DE FINANIZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE
MICHOACAN; interpusg-recurso de reconsideracién en contra del acuerdo
de fecha 25 veintigffio de septiembre de la presente anualidad, el cual
queda registrados el libro de gobierno como JA-R-0590/2018-I; por lo
que para efectos Ge substanciar el recurso de mérito, se ordena girar oficio
a la Secretarig&aneral de Acuerdos de este tribunal, en el que se anexe el
correspondigQye testimonio de las constancias que conforman el presente
juicio; lo ar®@tior, a efecto de que en términos de lo establecido en la parte
final del,e‘\k/fculo 299 del Cédigo de Justicia Administrativa del Estado, se
sirva turarlo a la Primera Sala Administrativa Ordinaria de este tribunal, a
quien(J r razones de turno le corresponde substanciar el mismo.

el
N@FIQUESE POR LISTA

©

JA-0021/2018-1l

RAUL ISAI GALINDO SANCHEZ

DIRECTOR DE TRANSITO Y
MOVILIDAD DEL ESTADO,
SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION

~

29/10/2018|
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&I tanto, se requiere mediante NOTIFICACION PERSONAL A LA PARTE

CTORA, para que dentro del término de 03 tres dias habiles siguientes a
aquél al que haya surtido efectos la notificacion correspondiente, de
conformidad con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativa del
Estado, manifieste lo que a sus intereses convenga con el pretendido
acatamiento; bajo apercibimiento de que en caso de no hacerlo se tendra
por cumplida en lo esencial la sentencia definitiva emitida dentro del
presente juicio administrativo.

SOLO ACTORA

o

JA-1258/2017-111

BERNARDO VELELA BENITEZ

A
H. AYUNTAMIENTO DE TURICA@
INSTITUTO DEL FONDO &
NACIONAL DE LA VIVIEND@
PARA LOS TRABAJADOR
INSTITUTO MEXICANO

SEGURO SOCIAL b}
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29/10/2018

se advierte que en virtud de que se desecho el juicio de garantias, se
declaré que causé ejecutoria la sentencia emitida en autos, por lo que se
giré oficio a las autoridades demandadas PRESIDENTE Y SECRETARIO
MUNICIPAL, ASi COMO AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA, TODOS
DEL AYUNTAMIENTO DE TURICATO, MICHOACAN, para efecto de que en el
término de 15 quince dias habiles acreditaran el debido cumplimiento de
la ejecutoria emitida en autos, y toda vez que de la certificacion que obra a
foja 229 del juicio citado al rubro, en la cual el actuario de la tercera sala
administrativa ordinaria hace constar que el domicilio sefialado por las
autoridades demandas para oir y recibir notificaciones ubicado en calle
avenida Morelos Sur nimero 1893-A de la colonia Félix Ireta, de esta
ciudad de Morelia, Michoacén, se aprecia que se encuentra deshabitado,
razon por la que no se pudo notificar el acuerdo citado en lineas
precedentes, por lo anterior, se instruye al actuario adscrito a esta tercera
sala administrativa ordinaria, para que realice la notificacion del acuerdo
de 05 cinco de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, en la sede oficial de
las autoridades demandas PRESIDENTE Y SECRETARIO MUNICIPAL, ASi
COMO AL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA, TODOS DEL
AYUNTAMIENTO DE TURICATO, MICHOACAN, lo anterior para los efectos
legales a que haya lugar.

SOLO A DEMANDADAS

10

JA-1003/2017-11I

SECRETARIA DE CONTRALORIA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MICHOACAN

29/10/2018

diversas manifestaciones

NOTIFIQUESE POR LISTA
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ACUERDO o

JA-0903/2017-111

LETICIA HUERTA HERNANDEZ

ORGANISMO OPERADOR DE
AGUA POTABLE
ALCANTARILLADO Y
SANEAMIENTO DE MORELIA

30/10/2018

Ahora bien, dado que no manifiesta inconformidad copN\el informe de
cumplimiento de sentencia, se hace efectivo el apercibimi@hto realizado en
auto de fecha 04 cuatro de octubre de 2018 dos mil diggfgcho, y se declara
cumplida en lo esencial la sentencia definitiva dictad, este juicio, dado
que mediante la misma se condend a la autoridad andada a devolver
a la actora las diferencias de pago que hubieran e&tuado durante el afo
2017 dos mil diecisiete, con base al nivel 4 tro, puesto que debid
cuantificar el pago conforme a la zona medig ¥ vinel 3 tres de la Ley de
Ingresos del Municipio de Morelia, para el '%icio fiscal de 2017 dos mil
diecisiete. Por tanto, mediante acuerdo §gministrativo dictado por la
autoridad demandada, en fecha 14 cator¢ende septiembre de 2018 dos mil
dieciocho, se ordend enviar oficio a I@Subdireccion Comercial de ese
Organismo Operador, a fin de que reafikara la cuantificacion del pago del
servicio de agua potable, respecto d@ﬂmueble del actor, conforme al tipo
medio o nivel 4, hasta en tanto el @ano competente emita la resolucion
administrativa la cual cumpla %n las formalidades esenciales del
procedimiento, asi como order@evolver al actor las diferencias de pago
que hubiera efectuado duran@e afio 2017 dos mil diecisiete, con base en
el nivel 4. resultando de [€enterior un saldo a favor del actor por la
cantidad de $2,623.18 (dozﬁ\il seiscientos veintitrés 18/100 m.n). En virtud
de lo anterior y dado mediante su escrito de cuenta el actor no
manifestd su inconforrgidad con el cumplimiento a la sentencia, SE
ORDENA EL ARCHW DEL PRESENTE JUICIO ADMINISTRATIVO por
tratarse de un asuglo totalmente concluido, lo anterior previas las
anotaciones que %"realicen en el libro de control que se lleva en este
juzgado, ordenfQdose hacer la devolucién a las partes de las
documentales ¢gue acompafiaron a sus escritos de demanda y
contestacion via copia cotejada por esta autoridad, recibo y razén, que
de ello se en autos.

&
PERSOI@MENTE Y POR OFICIO
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JAR-0313/2018-1lI

MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES
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More@j)Michoacén a 30 treinta de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vistg+a certificacion que antecede, asi como el escrito presentado ante
ercera sala el dia 10 diez de octubre de 2018 dos mil dieciocho,
Qediante el cual se tiene a la licenciada DULCE ARACELI BEJARANO
QUONDRAGON en cuanto apoderada juridica del H. AYUNTAMIENTO DE
[PMORELIA, MICHOACAN; circunstancia que acredita con la copia cotejada
del poder general para pleitos y cobranzas pasado ante la fe del Notario
Publico nimero 181 ciento ochenta y uno con ejercicio y residencia en esta
ciudad; misma que solicita su cotejo y se encuentra glosada en original
dentro del juicio JA-1331/2018-IlI; teniendo a la vista el citado expediente,
se procede a realizar el cotejo en este momento y del cual esta sala
advierte que la copia simple que adjunta a su escrito de cuenta coincide en
todos y cada uno de sus rasgos, con el documento original, mismo que se
encuentra glosado en el citado juicio, motivos por los cuales, su caracter le
queda debidamente reconocido en autos, desde estos momentos y para
todos los efectos legales a los que haya lugar. Ahora bien, con dicha
personeria se le tiene desahogando en tiempo y forma la vista ordenada
en autos; lo cual realiza en la forma y términos de su escrito de cuenta,
mismo que se manda agregar a sus antecedentes para ser tomado en
consideracion llegando el momento procesal oportuno. Asimismo, se
advierte que la autoridad codemandada del juicio principal del cual se
deriva el presente medio de impugnaciéon Tesorero Municipal del H.
Ayuntamiento de Morelia, Michoacén, fue legalmente notificado del
proveido de fecha 01 uno de octubre de 2018 dos mil dieciocho, mediante
el cual se ordend darle vista respecto del presente recurso de
reconsideracion, concediéndole el término de 03 tres dias a efecto de que
manifestara lo que a sus intereses conviniera, sin que a la fecha hubiere
acontecido; consecuentemente, se le tiene por precluido su derecho para
desahogar la vista dada, en virtud de que le ha fenecido el término legal
concedido para tales efectos. En ese orden de ideas y en relaciéon con el
articulo 301 del Cddigo de Justicia Administrativa del Estado, los autos se
ponen a la vista de la suscrita magistrada para resolver lo que conforme a
derecho proceda con el respectivo recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0511/2018-1lI

GABRIEL JOAQUIN MONTIEL
AGUILAR QY
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30/10/2018|

Morelia, Michoacan, a 30 treinta de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Vista la certificacion que antecede, asi como el escrito presentado el dia 23
veintitrés de octubre de 2018 dos mil dieciocho en el domicilio particular
de la Secretaria de Acuerdos del Juzgado Segundo Administrativo de este
tribunal habilitada para recibir promociones fuera del horario de labores, y
remitido ante esta sala el dia 24 veinticuatro de octubre del citado afio,
mediante el cual se tiene al licenciado Fernando Genaro Arroyo Arriaga en
cuanto REPRESENTANTE LEGAL DEL SECRETARIO DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN; caracter que tiene
debidamente reconocido dentro de los autos que integran el juicio
principal, del cual se deriva el presente medio de impugnacion;
desahogando en tiempo y forma la vista ordenada en autos; escrito del
cual la suscrita magistrada queda enterada de su contenido y ordena
agregarlo a sus antecedentes para ser tomado en consideracion llegando
el momento procesal oportuno. Asimismo, se advierte que las autoridades
demandadas del juicio administrativo DIRECTOR DE OPERACION DE
FONDOS Y VALORES DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN y SUSBSECRETARIO DE
ORGANIZACION Y DESARROLLO DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
RURAL Y AGROALIMENTARIO DEL ESTADO DE MICHOACAN fueron
legalmente notificados del proveido de fecha 03 tres de octubre de 2018
dos mil dieciocho, mediante el cual se ordend darles vista respecto del
presente recurso de reconsideracion, concediéndoles el término de 03 tres
dias a efecto de que manifestaran lo que a sus intereses conviniera, sin que
a la fecha hubiere acontecido; consecuentemente, se les tiene por
precluido su derecho para desahogar la vista dada, en virtud de que les ha
fenecido el término legal concedido para tales efectos. En ese orden de
ideas y en relacion con el articulo 301 del Cédigo de Justicia Administrativa
del Estado, los autos se ponen a la vista de la suscrita magistrada para
resolver lo que conforme a derecho proceda con el respectivo recurso de
reconsideracion.

NOTIFIQUESE POR LISTA
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JAR-0266/2016-1l1

FERNANDO GENARO ARROYO
ARRIAGA

30/10/2018|

Morelia, Michoacan, a 30 treinta de octubre de 2018 dos mil dieciocho.
Se da cuenta con la copia para conocimiento presentada ante esta sala del
oficio niimero SFA-DGPT-DR-002741/2018, signado por ELIAS GONZALEZ
RUELAS, DIRECTOR DE RECAUDACION DE LA SECRETARIA DE FINAN M.Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN, mediante ual
instruy6 al Administrador de Rentas de Morelia, Michoacan, par e en
cumplimiento a la ejecutoria de diverso juicio de amparo indire® hiciera
efectiva la multa apuntada en el oficio de cuenta; oficio del cu suscrita
magistrada queda entera de su contenido y ordena agr@arlo a sus
antecedentes para los efectos legales a que haya lugar. \V'
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JAR-0168/2018-IlI

ROSARIO GABRIELA HUERTA
GARCIA

30/10/2018

Morelia, Michoacan, a 30 treinta de octubre de 2018 d'é;mil dieciocho. Se
da cuenta con el oficio nimero TJA/SGA/6222/18,ﬁremite la Secretaria
General de Acuerdos de este tribunal, al que acOMpana las constancias
que conforman el Recurso de Reconsideracion ngifiero JA-R-0168/2018-Il1,
asi como la resolucién de la Sala Colegiad&wmitida dentro de dicho
recurso y las notificaciones correspondientgg ~constancias de las cuales
esta sala queda enterada de su contenido, @ndando agregar las mismas
a sus antecedentes para que surtan los efétos legales a que haya lugar.
Por lo que una vez que se encuentre firm’la aludida resolucion se debera
informar lo conducente a la Primera S&a Administrativa Ordinaria de este
tribunal, que instruye el Juicio Admi@lrativo nimero JA-1565/2017-1, del
cual se deriva el presente medio de4@pugnacién.

Q)

NOTIFIQUESE POR LISTA s
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JAR-0192/2018-1lI

MIGUEL ANTONIO POLINA
TORRES

30/10/2018|

Morelia, Michoacan, a 30 trej§t de octubre de 2018 dos mil dieciocho. Se
da cuenta con el oficio nﬂr@xTJA/SGA/&SGHS, que remite la Secretaria
General de Acuerdos de @e tribunal, al que acompana las constancias
que conforman el Recursdvde Reconsideracion nimero JA-R-0192/2018-1I,
asi como la resolucion<de la Sala Colegiada emitida dentro de dicho
recurso y las notifi nes correspondientes, constancias de las cuales
esta sala queda e da de su contenido, mandando agregar las mismas
a sus antecedente®para que surtan los efectos legales a que haya lugar.
Por lo que una véz que se encuentre firme la aludida resolucién se debera
informar lo cqgi@icente a la Primera Sala Administrativa Ordinaria de este
tribunal, quelystruye el Juicio Administrativo numero JA-1430/2017-1, del
cual se deri@a"el presente medio de impugnacion.

K
NOTlFl((%bESE POR LISTA
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JAR-0227/2017-1lI

JULIO CESAR GARCIA BEDOLLA

30/10/2018
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Se prSéede a dar cuenta con el oficio TJA/SGA/DG/2503/2018, presentado

tes@sta tercera sala el dia 22 veintidos de octubre del afio en curso, por
m&o del cual se tiene al JEFE DE DEPARTAMENTO DE MEDIOS DE
MIPUGNACION DE ESTE TRIBUNAL, informando a esta instructora que
;8entro del juicio de amparo indirgcto nimero 203/2018, promovido por
JUAN BERNARDO CORONA MARTINEZ, el Juzgado Séptimo de Distrito en
el Estado, comunicé a través del oficio 20362 de fecha 08 ocho de octubre
del aflo en curso, que la parte quejosa no interpuso recurso de
inconformidad, en contra del auto que tuvo por cumplida la ejecutoria de
amparo y orden6 su archivo por tratarse de un asunto totalmente
concluido. De igual forma, se le tiene remitiendo copias certificada del
presente recurso de reconsideraciéon promovido por el recurrente; esta
instructora queda enterada de su contenido y ordena agregarlo a sus
antecedentes para los efectos legales a que haya lugar. Por otra parte, vista
la certificacion inserta al inicio del presente, asi como el estado procesal
que guarda el recurso de reconsideracién, se advierte que ha transcurrido
el término de 15 quince dias habiles concedidos a las partes para
promover su medio de impugnaciéon en contra de la sentencia en
cumplimiento al AMPARO INDIRECTO NUMERO 203/2018, DEL JUZGADO
SEPTIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MICHOACAN, sin que a la fecha
hubieran realizado lo conducente; por consiguiente, se declara firme la
misma desde estos momentos y para todos los efectos legales a los que
haya lugar; lo anterior es asi, acorde a lo establecido por los articulos 92 y
95 del supletorio Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Michoacan, por lo que se ordena remitir el presente expediente al archivo
definitivo, por tratarse de un asunto totalmente concluido, lo anterior
previas las anotaciones que se realicen en el libro de control que se lleva
en esta sala. Finalmente, se manda girar atento oficio a la Segunda Sala
Administrativa Ordinaria de este tribunal, en el cual se anexe copia
certificada de la resolucion, asi como del presente acuerdo, por ser la sala
que instruye del juicio administrativo JA-0400/2014-11; ello para los efectos
legales a los que haya lugar...”

NOTIFIQUESE POR LISTA
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30/10/2018

Se da cuenta con el escrito presentado en oficialia de partes de este
tribunal, el dia 20 veinte de septiembre de 2018 dos mil dieciocho y
remitido ante esta sala el 23 veintitrés de octubre del citado afio, mediante
oficio TJA/SGA/5230/18, el cual acompafia el recurso de reconsideracion
numero JA-R-0538/2018-IIl, avocandose esta autoridad al conocimiento
del mismo, por lo que, vista la certificacién que antecede se tiene en
tiempo a ALEJANDRO AGUILERA ABUNDIS en cuanto DIRECTOR JURIDICO
ADMINISTRATIVO DE LA DIRECCION GENERAL JURIDICA Y DE DERECHOS
HUMANOS y a su vez representante legal del PROCURADOR GENERAL DE
JUSTICIA AMBOS RESPECTIVAMENTE DEL ESTADO DE MICHOACAN;
circunstancia que acredita con la copia certificada de su nombramiento de
fecha 01 uno de septiembre de 2015 dos mil quince, asi como con la copia
certificada del poder general para pleitos y cobranzas pasado ante la fe del
notario publico nimero 106 ciento seis, con ejercicio y residencia en esta
ciudad; caracter que le queda debidamente reconocido en autos, desde
estos momentos y para todos los efectos legales a que haya lugar; luego
con dicha personeria se le tiene interponiendo recurso de reconsideracion
en contra del proveido de fecha 22 veintidés de agosto de 2018 dos mil
dieciocho, dictado en los autos del juicio administrativo JA-0801/2014-I,
por el pleno de este tribunal, por medio del cual se le impone una multa a
JOSE MARTIN GODOY CASTRO, en cuanto PROCURADOR GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MICHOACAN; correspondiente a la cantidad de
$16,120.00 (dieciséis mil ciento veinte pesos 00/100 moneda nacional);
recurso que por encontrarse ajustado a derecho y acorde a lo establecido
por los articulos 298, fraccion V'y 299 del Cédigo de Justicia Administrativa
del Estado, se admite en la via y términos propuestos, por lo que se ordena
registrar el cuadernillo respectivo en el libro que se lleva en esta sala para
los efectos de control correspondiente, y del cual se manda dar vista
mediante NOTIFICACION PERSONAL AL ACTOR Y POR OFICIO A LA
AUTORIDAD CODEMANDADA del juicio principal JA-0801/2014-I del cual
se deriva el presente medio de impugnacién; a efecto de que dentro del
término de 03 tres dias comparezcan ante esta autoridad a manifestar lo
que a sus intereses convenga con el mismo.

PERSONALMENTE Y POR OFICIO




o

JA-0707/2014-111

IRLANDA SANCHEZ ROMAN

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

30/10/2018|

En consecuencia a lo anterior, esta instructora considera que ya no existe
ninguna actuacién que se pudiera realizar dentro del controvertido que
nos ocupa, ARCHIVESE por tratarse de un asunto totalmente concluido, lo
anterior previas las anotaciones que se realicen en el libro de contro}uie
se lleva en esta sala, asi como la devolucion a las partes de los docu tos
originales que hayan exhibido en autos, previa copia cotejada ﬁsta
autoridad, recibo y razén que de ello se deje en autos para su @stancia

legal.
‘OQ
NOTIFIQUESE POR LISTA <

10] JA-0707/2014-11l

IRLANDA SANCHEZ ROMAN

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

30/10/2018

por medio del cual hace del conocimiento a est structora que
FERNANDO GENARO ARROYO ARRIAGA, en nto JEFE DE
DEPARTAMENTO DE JUICIOS FISCALES DE LA SECRETARIA DE FINANZAS Y
ADMINISTRACION DEL ESTADO DE MICHOACAN;¢giterpuso recurso de
reconsideracion en contra del acuerdo de fecha 0&dos de octubre de la
presente anualidad, el cual queda registrado el libro de gobierno
como JA-R-0609/2018-II; por lo que para efect; e substanciar el recurso
de mérito, se ordena girar oficio a la Secre General de Acuerdos de
este tribunal, en el que se anexe el corr(&?ondiente testimonio de las
constancias que conforman el presentejui@; lo anterior, a efecto de que
en términos de lo establecido en la part <zﬂnal del articulo 299 del Cédigo
de Justicia Administrativa del Estado, €& sirva turnarlo a la Segunda Sala
Administrativa Ordinaria de este trib@}él, a quien por razones de turno le
corresponde substanciar el mismo. Q

L, \
NOTIFIQUESE POR LISTA (\O
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11] JA-0707/2014-111

IRLANDA SANCHEZ ROMAN

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

30/10/2018|

Secretaria General de Acueggss de este tribunal, con fecha 24 veinticuatro
de octubre de 2018 dos‘(ﬂnil dieciocho, por medio del cual hace del
conocimiento a esta ifShuctora que EDUARDO LEON RODRIGUEZ Y
OTROS, quienes se ostedan como representantes legales del GOBERNDOR
DEL ESTADO DE MJ&IOACAN; los cuales interpusieron recurso de
reconsideracion e ntra del acuerdo de fecha 02 dos de octubre de la
presente anualid el cual queda registrado en el libro de gobierno
como JA-R-0602/2018-1I; por lo que para efectos de substanciar el recurso
de mérito, se &ena girar oficio a la Secretaria General de Acuerdos de
este tribunalQen el que se anexe el correspondiente testimonio de las
constanciaggue conforman el presente juicio; lo anterior, a efecto de que
en térmipdd de lo establecido en la parte final del articulo 299 del Codigo
de Justid Administrativa del Estado, se sirva turnarlo a la Segunda Sala
Admipistrativa Ordinaria de este tribunal, a quien por razones de turno le
corr&,oonde substanciar el mismo

Se da cuenta con el ofi@mumero TJA/SGA/6285/18, que remite la

@lFiQUESE POR LISTA

12| JA-0914/2014-11l

ELISEO CRUZ MUNOZ

PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA

30/10/201é
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_6n fecha 30 treinta de octubre del 2018 dos mil dieciocho, mediante el

cual se tiene al JEFE DE DEPARTAMENTO DE MEDIOS DE IMPUGNACION
DE ESTE TRIBUNAL, remitiendo a esta instructora copia simple de la
resolucion dictada dentro del incidente de suspensién derivado del juicio
de amparo nimero A.l. 919/2018, que conoce el Juzgado Séptimo de
Distrito en el Estado de Michoacén, en la cual la autoridad federal
determiné lo siguiente: “se concede la medida cautelar solicitada para
efecto de que no se ejecute la multa, en razén de que se esta en presencia
de actos inminentes para los efectos de la suspension..”.  Ante tales
circunstancias, procede a dar materialmente cumplimiento con dicha
determinacion y por tanto, se ordena girar atento oficio a la SECRETARIA
DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTADO, a efecto de que se
abstenga de continuar con el procedimiento administrativo de ejecucion
instruido en contra de Juan Bernardo Corona Martinez, por concepto de la
multa aludida hasta en tanto se resuelva en definitiva el juicio de amparo
nimero A.l. 919/2018. Inférmese lo antes determinado al JEFE DEL
DEPARTAMENTO DE MEDIOS DE IMPUGNACION DE ESTE TRIBUNAL, para
los efectos legales a que haya lugar, derivado del juicio de amparo nimero
A.l. 919/2018, que conoce el Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de
Michoacan.
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13| JA-0334/2014-11I NICOLAS JIMENEZ ESTRADA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA

30/10/2018|

Ante la gravedad de las consecuencias que genera el cumplimiento
defectuoso de la sentencia definitiva emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, se continta con el procedimiento de ejecucion y
se requiere nuevamente mediante NOTIFICACION POR OFICIO A R‘ﬁ)
SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION EN EL ESTAD 2)
DIRECCION DE OPERACION DE FONDOS Y VALORES ADSCRITAA LA
DIRECCION GENERAL DE CONTROL DE VALORES, DE DICHA SE%ETARiA,
para que dentro del término de 03 tres dias hébiles siguienteg™y aquél al
que haya surtido efectos la notificacion correspondiente, degspnformidad
con el articulo 222 del Cédigo de Justicia Administrativg- del Estado,
acrediten ante este tribunal el total, efectivo e inexcusa@cumplimiento
de la sentencia definitiva dictada por la entonces Sala ,&0legiada de este
tribunal; bajo apercibimiento que en caso de no tar el presente
requerimiento se hardn acreedores cada uno de(ilﬂs titulares de las
mencionadas dependencias en cuanto personas fi a una multa por la
cantidad de $40,300.00 (cuarenta mil trescienth pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 500 quinientas unidades de Qmedida y actualizacién,
requerimiento que se realiza en términos de qu.stablecido por el articulo
285, fraccion | del Cédigo de Justicia A@ninistrativa del Estado de
Michoacan. Asimismo, bajo el apercibimie legal de que en caso de no
acatar de manera total, efectiva e inegﬁsable la sentencia definitiva
emitida por la entonces Sala Colegia fade este tribunal en el presente
juicio administrativo, esta sala con bas€“en las facultades conferidas en el
articulo 284 del Cddigo de Justicia $ministrativa del Estado, procedera a
lo siguiente: 1.- De manera inmediata’se turnaran las constancias originales
que integran el juicio adminis@o que nos ocupa al Pleno de este
érgano jurisdiccional para que(}e dicte lo conducente en relacién a los
procedimientos de destituciéa?del cargo a los servidores publicos a que
haya lugar. En tal tesitura, cumplir con la sentencia dictada en autos;
en consecucién con el edimiento antes aludido, y en razén de la
gravedad del incumplirf®nto a la sentencia definitiva dictada en el
controvertido que nosNBcupa, asi como tomando en consideracién las
consecuencias que I;QVQenerado, con fundamento en el articulo 283 del
Cédigo de Justicia inistrativa del Estado, se ordena girar atento oficio
al GOBERNADO@ESTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN DE
OCAMPO, en &anto superior jerarquico de la autoridad vinculada
Secretaria de fxdnzas y Administracion en el Estado, para comunicarle la
actitud de d@diencia por parte de dicha dependencia, con la intencién
de que c uve con este tribunal y OBLIGUE A LA SECRETARIA DE
FINANZ ADMINISTRACION EN EL ESTADO al cumplimiento de la
ejecutogemitida en el presente juicio administrativo. Bajo apercibimier}to
legal OBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MICHOACAN
DE AMPO, que en caso de que la Secretaria de Finanzas y
AdQhistracion en el Estado, no cumpla con la sentencia definitiva dictada

utos, se le impondra una multa en cuanto superior jerarquico de
%uélla, en su calidad de persona fisica por el monto de $8,060.00 (ocho
mil sesenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 100 cien unidades de
medida y actualizacién, requerimiento que se realiza en términos de lo
establecido por el articulo 285, fraccion | del Coédigo de Justicia
Administrativa del Estado de Michoacéan. De igual manera se les hace del
conocimiento a las citadas autoridades que de conformidad con lo
estipulado por el capitulo décimo segundo del Cddigo de Justicia
Administrativa del Estado que prevé el adecuado procedimiento de
ejecucion de las sentencias dictadas por el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, esta instructora continuara el procedimiento de
ejecucion en los términos establecidos por los articulos 283, 284 y 285 del
citado ordenamiento legal

AUTORIDAD NO DEMADADA
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